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Resumo

Michel Onfray e André Comte-Sponville sdo os doiaismfamosos representantes do ateismo
filosofico francés contemporéneo, que continua tnadicao iniciada no século XVIII de negacéo
irreligiosa da no¢do monoteista de Deus. Emboragadithando véarias ideias, como o naturalismo
e, obviamente, a rejeicdo do monoteismo, suas giapdém diferencas importantes. Onfray
imputa a religido a maioria dos males enfrenta@éda pumanidade, recusando-se a fazer qualquer
concessdao a tradicao religiosa monoteista, e pdogpoma filosofia libertaria de tipo hedonista e
materialista. Comte-Sponville vé aspectos posithaseligido no tocante a manutencdo da unidade
social e propbe uma espiritualidade mistica a@iartigo faz uma breve apresentacéo de suas teses
e formula criticas a ambas as propostas. Onfrayragtto mais preocupado em convencer de uma
proposta politica do que em argumentar filosofigamem favor de uma tese e Comte-Sponville
ndo parece perceber as consequéncias auto-refagadornaturalismo, que também torna muito
problemética a propria nocao de moralidade.
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Abstract

Michel Onfray and André Comte-Sponville are the trfasnous representatives of philosophical
contemporary French atheism, which is a continnatiba tradition begun in the 4&entury of
irreligious denying of the monotheistic notion ofo Although sharing many ideas, like
naturalism and, obviously, the rejection of the otbmistic conception of God, their proposals
show important distinctions. Onfray blames on fielignost of evils faced by humanity, refusing to
make any concession to monotheism, and proposiniibertarian, hedonistic, materialistic
philosophy. Comte-Sponville sees positive aspectsligion regarding the keeping of social unity,
and puts forward an atheistic spirituality. Thacetmakes a brief presentation of both theses and
formulates criticisms to each of them. Onfray ischnumore concerned with convincing of a
political proposal than with arguing in favour ashhesis philosophically, and Comte-Sponville
does not seem to notice the self-defeating consegsgeof naturalism, which also makes very
problematic the very notion of morality.
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1 Introdugao

Em um sentido estrito, o ateismo filoséfico € uméfeeno novo na historia da
filosofia. Apesar de atomistas como Epicuro e Lciorderem manifestado um tipo de
rejeicdo mais global a nocéo de divindade e aptadercriticas a religido, o0 mais comum
até antes do século XVIII era o ateismo como raégede uma concepcao de deus em favor
de um modo mais adequado e verdadeiro de se camigrelBeus. Esse ateismo em sentido
amplo, que ndo nega toda e qualquer forma de Deaspeatica religiosa, € uma posicao
muito mais tradicional na filosofia e mesmo no ali@l entre as religides.

No século XVIII, porém, com os materialistas frase® o ateismo filosofico estrito
ganha um novo destaque na historia do pensameiatented. Aproveitando o sucesso das
ciéncias naturais na explicacdo e dominio do mumd@xprimindo em termos mais
rigorosos a insatisfagdo politica com o regime laltista e seu apoio nas instituicoes
religiosas, o ateismo manifesta, a partir de enté@ proposta de pura e simples rejeicao
da religido e da crenca num poder transcendents, liase em duas ordens distintas,
embora complementares, de argumento. De um ladam&nta-se contra a crengca em
Deus por estar esta para além da possibilidadevéstigacdo empirica, sendo, portanto,
irracional segundo uma viséo cientifica de mundw. dutro lado, argumenta-se contra a
religido por ser ela fonte de intolerancia e unditianal apoio aos poderes autoritarios
constituidos ao longo da historia humana.

O século XXI, diferente do que Freud indicava emn feenoso texto "O Futuro de
uma llusdo”, ndo viu a religido e a crenca em REsaparecerem. Ao contrario, segundo a
avaliacdo de muitos, vé-se um retorno da religi&gsfara publica e um refor¢o da crenca
religiosa em muitas sociedades e meios culturaie pareciam irreversivelmente
secularizados.

Em parte como reagdo a essa possivel "onda neosallga religido voltou a ser
tema importante de autores filoséficos franceses,iviam se dedicado, no século XX, a
temas de ontologia e, principalmente, de filosqfditica e ética, entendendo ser a
religiosidade uma questdo cada vez menos importaatenodernidade. Dentre esses

pensadores que dao destague ao tema da religidaenario filosofico francés
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contemporaneo, ndo se pode deixar de mencionaeMixfifray e André Comte-Sponville,
autores de verdadeirdsest-sellerscomo Traité d'Athéologiee L'esprit de L'athéisme
respectivamente, rapidamente traduzidos para agug¥s e tendo no Brasil também obtido
larga vendagem. S&0 essas as obras centraisexed ser feita aqui.

No presente artigo, pretende-se analisar as idiases dois autores de forma
comparativa, tentando entender melhor a propostpmpriedade das teses apresentadas
por eles como parte da filosofia da religido coqteranea, sem deixar de propor criticas a

suas consideracoes.

2 Onfray e o ateismo pds-cristao

Michel Onfray elaborou seu pensamento e ficou fanoasno filosofo fora do meio
académico instituido, contra o qual se rebeloungldu uma universidade popular como
resposta. Sua ateologia € parte de um projetoildedfia libertaria”, que inclui também a
defesa do hedonismo em ética, do materialismo dologia e do anarquismo em filosofia
politica.

Onfray entende que a religido €, ao mesmo tempaoatentado a inteligéncia, um
sinal de imaturidade psicolégica e uma falta deagem de enfrentar a realidade. Ela
procede de uma pulsdo de morte, que rejeita tudoéguacional, livre, vivo, feminino e
corporeo (ONFRAY, 2005, p. 103). Ao falar de mumpdoa além do material, a religido se
mostra um obstaculo para a emancipacdo humanadkldespreza o crente, mas denuncia

os criadores de fabula, que pretendem satisfazentade de crer:

Mas, por toda parte, constatei o quanto os homamsddm para evitar
encarar a realidade de frente. A criacdo de muittksEs ndo seria tdo
grave se por ela ndo se pagasse um preco altgueasiento do real e,
portanto, a negligéncia culpavel do tnico mundotueQuando a crenca
briga com a imanéncia, entdo ele, o ateismo, rdimom a terra, o

outro nome da vida (ONFRAY, 2005, p. 23. Traducassa).

O estilo e as ideias lembram muito as criticas @¢zBche ao cristianismo. Onfray
reconhece a influéncia e chega a se declarar ustz&cheano de esquerda’, mas rejeita a

tese de que Deus morreu, pois "uma ficcdo ndo MED@BIFRAY, 2005, p. 40). Seu
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ateismo pretende ir além do deismo dos iluministagdas concepc¢des alternativas de Deus
de autores como Spinoza. Onfray considera que gengem o ateismo denominado poés-
cristdo ou pdés-moderno é possivel pensar num aiedst@ntico, desvinculado de qualquer
tradicdo religiosa. Com essa nova ideologia, oviddo poderia deslocar inteligentemente
as bases da moralidade e da politica para umapesspectiva ndo niilista, mas, segundo o
filosofo, apenas poés-cristd. O ateismo seria araspa do futuro, a vitoria da filosofia
racional contra a religido fabuladora (ONFRAY, 200570-1).

Essa luta pelo ateismo auténtico ndo é nada fixd,a cultura ainda parece muito
dominada pela visdo de mundo cristd. E por essiorgme ndo se encontram edicdes
criticas, trabalhos académicos ou versdes populigeautores ateus como d'Holbach,
Helvétius La Mettrie ou Feuerbach. Para Onfraystexuma notoria ma vontade do meio
académico oficial contra o ateismo estrito (ONFRAJ05, p. 61). Uma méa vontade com
ares de conspiracao, pois é herdeira da persegsnfdda pela filosofia materialista desde
os tempos de Epicuro e do atomismo antigo por gart€ristianismo (ONFRAY, 2005, p.
128). Para ele, é preciso mudar isso e investitr@am monoteismo e tudo o que ele
representa de mal.

A ateologia onfraryana nao busca eliminar os ctoosele bem e de mal. Para o
fildsofo, hd que serem admitidas essas nocdes moafo juizo da razédo, desprovidas de
roupagens religiosas imaginarias, baseadas em pgie® sobre o além-mundo. Onfray
acredita que a solucdo para uma moral racionafli@stam contrato hedonista. Por meio
desse novo pacto social, desenvolver-se-iam noviosipios, fundados no respeito a
utilidade e a felicidade do maior nimero possiwepdssoas. Nessa sugestao imanentista,
afirma, ocorreria a legitimacao de toda intersiMpdide, por meio da liberdade de acéo e
de pensamento, desvinculando-se das imposi¢cdesndeontologia da recompensa e da
punicdo, pressuposta nas religides monoteistas.

Nota-se, nessa proposta, significativa influénealdontologia de Jeremy Bentham
ou do utilitarismo de Stuart Mill, que o autor aaele bom grado, uma vez que partem do
homem concreto, de carne e 0sso, e se voltam par@onceito de bem discernivel
racionalmente, eliminando e influéncia monoteiataltém na ética.

Assim, oTratado de Ateologiaestina-se a missao de justificar a desconstrdg&o

trés grandes monoteismos; desmitificar a ideolpgiau-cristd, imposta, segundo Onfray a
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cultura ocidental, juntamente com o isld, para ent@mpletar a terceira tarefa de
desmontar a teocracia. Segundo ele, essa formandieal;éo é vista em diferentes tipos de

organizacao politica, inclusive na prépria demaderac

A teocracia encontra remédio na democracia: o patierpovo, a
soberania imanente dos cidadaos contra o preteagstério de Deus, de
fato daqueles que o reclamam para si... Em nomPeales, a Histéria
testemunha, os trés monoteismos fazem correr gosadgue durante
séculos! Guerras, expedicdes punitivas, massaaesassinios, o
colonialismo, etnocidios, genocidios, Cruzadas,uibigbes, hoje o
hiperterrorismo planetério... (ONFRAY, 2005, p.'97)

Para esse filosofo francés, vivemos numa erataijlentre a cultura judaico-crista
ainda muito presente e a cultura pos-crista, quensacia modestamente, mas ainda nao
chegou plenamente (ONFRAY, 2005, p. 76). Curiosaejetambém na proposta de
Onfray, é no futuro que esté a esperanca..

Ao abolir qualquer influéncia cultural e ideologidas trés grandes monoteismos, o
individuo obteria condi¢bes de produzir uma nowdenr etica, pautada numa moral pés-
cristd, onde o corpo tornar-se-ia um instrument@fdenacdo e nédo do pecado, e onde a
politica poderia ser a construcdo da liberdadeeaarjéstificacédo da tirania.

Onfray (2005, p. 103) acusa as religides de prapaga Odio a tudo aquilo que
expresse vida e prazer. Seguindo a compreenséaidsiofd, o monoteismo, ao professar
uma ontologia da recompensa, acaba colocando oanenmdum vale de lagrimas. A
justificativa estaria numa doutrina que consideffaligidade um estado que deve apenas
ser adquirido no além-mundo, cabendo, portantoamagtodo o momento o corpo, as
mulheres, a inteligéncia — possiveis inferénciaa pgecado.

N&o é por menos que Onfray ndo mostra nenhumataierem relacdo as religibes
monoteistas, especialmente ao cristianismo, pai€lés que devemos os principais males

do mundo ha séculos, como vimos acima: escravidfoessdo, guerra, tirania e

! La théocracie trouve son remede dans la démoctatimuvoir du peuple, la souveraineté immaneet d
ctoyens contre le pretendu magistere de Dieu,ieddaceux qui s’en réclament... Au hom de Diedjdtoire
témoigne, les trois monothéismes font couler penhdas siécles d'incroyables fleuves de sang! Dergage
des expéditions punitives, des massacres, dessasxtasdu colonialisme, des ethnocides, des gdescides
Croisades, des Inquisitions, aujourd’hui I'hyperbeisme planétaire...
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obscurantismo (ONFRAY, 2005, p. 251). Contra igs@reciso uma posicao estritamente

sem espaco para qualquer traco religioso. Para@nfr

[...] para defender os valores do lluminismo conas proposicdes
magicas, é preciso promover uma laicidade pésacristsaber, atéia,
militante e radicalmente oposta a toda escolha atéedade entre o
judaico-cristianismo ocidental e o isla que ele bata. Nem a Biblia nem
0 Cordo. Aos rabinos, aos padres, aos imas, aatoldutros mulas, eu
insisto em preferir o filésofo. (ONFRAY, 2005, B1F.

E por isso que ele se opde a formas brandas demnatefal como a proposta por
Comte-Sponville. A critica de Onfray a seu compédrise insere na distingdo que ele faz
entre o ateismo pos-cristdo que ele propde e olipasde ateismo.

Numa afirmacdo no minimo dificil de conciliar comiléima citacdo feita acima,
Onfray (2005, p. 90) acredita que somente com agqyue Deleuze denomina “ateismo
tranquilo” € possivel inserir em qualquer sociedad® ética pds-cristd, verdadeiramente
laica. Tratar-se-ia de um procedimento dinamicoisnpaeocupado com a afirmacéo do
corpo e da imanéncia, do que, segundo ele, corgacée combativa de Deus.

Outro posicionamento a ser evitado € a "estraniraega” do "ateismo cristdo”. O
fildsofo entende por ateismo cristdo uma propostaap mesmo tempo defende principios
materialistas e uma ética crista, tal como o fadrArComte-Sponville em sua defesa ao
mesmo tempo do epicurismo e de virtudes enaltegdbs cristianismo como 0 amor ao
préximo, a humildade e o desinteresse por bensriaateEntretanto, o pensamento
filoséfico desse autor, segundo Onfray, desmeressabsentido do termo ateismo, pois
permanece integrado a uma moralidade crista.

Para Onfray, ndo é possivel dissociar a moralidadt da sua visédo transcendente.
As regras morais contidas no cristianismo séo ppestos para o alcance da vida eterna.
Como é possivel manter habitos materialistas endibegimento do corpo (e € por isso que
a proposta de Compte-Sponville é ateia) aliada@maral cujo interesse final € a negacéo
da vida em busca da salvagédo eterna? Desse moflay@iscorda da autenticidade do

ateismo de Comte-Sponville, ja que conserva valoistiios fundamentais.

21...] pour défendre les valeurs des Lumiéres eoles propositions magiques, il faut promouvoir laieite
post-chrétienne, a savoir athée, militante et eddiment opposée a tout choix de societé entredéoju
christianisme occidental et l'islam qui le comidt.la Bible, ni le Coran. Aux rabbins, aux prétresix
imams, ayatollahs et autres mollahs, je persigi@ferer le philosophe.
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3 O ateismo espiritual de André Comte-Sponville

Comte-Sponville aceita o titulo de "ateu cristd®2006, p. 46), mas nao se refere
diretamente a Michel Onfray em nenhum momento emL&sprit de I'athéismeAlém
disso, o sentido da expressao ndo é exatamente Omfuay lhe confere. Comte-Sponville
nao aceita o cristianismo como religido, mas comadi¢do cultural. A partir dessa ideia e
alguns outros elementos que serdo brevemente afadss a seguir, Comte-Sponville
propde um ateismo bem diferente do de Onfray, opgueite uma comparacdo bastante
instigante e reveladora do sentido do ateismo ogueineo, pois ha também varias
concordancias.

O ateismo de Comte-Sponville pode ser resumidcara@pontos, dois negativos e
dois positivos, aparentemente dificeis de conciltan termos negativos, ele se declara ateu
porque entende que as religibes sdo desnecesE@&; p. 77) e que Deus ndo existe
(2006, p. 86). No entanto, positivamente, ele dadarem imprescindiveis a comunhéo e a
fidelidade, historicamente possibilitadas pelagiab, e sustenta que o ateismo néo implica
deixar de viver uma espiritualidade, pois esta gue nos faz mais tipicamente seres
humanos. O interesse de sua proposta esta exatam@mhodo como ele concilia seus
lados positivos e negativos.

Definir uma religido € algo bem mais dificil do qparece, comenta Comte-
Sponville (2006, p. 14). Por isso, é imprudentesaterar que existam significados capazes
de englobar todas as diferentes religibes do muNe@sse aspecto, ele parece ser mais
cauteloso que Onfray, na medida em que este Ulpiretende uma critica totalizante da
religido, sem se preocupar em definir o que é fesgeneno.

Comte-Sponville se baseia no conceito apresentamoEmile Durkheim nas
Formes élémentaires de la vie religieud®12). Religido é, entdo, definida como um
conjunto de crencas e ritos que fazem referénciama suposta realidade sagrada
transcendente e que da unidade a um grupo souarlse torna, assim, uncamunidade
(COMTE-SPONVILLE, 2006, p. 16). Para Comte-Spomyilhdo ha por que aceitar a
nocdo de sagrado transcendente como realidadeastiba} pois a natureza imanente é
suficiente. No entanto, € preciso preservar o ispie fidelidade a uma comunidade social

e a comunh&o, imprescindiveis a qualquer sociedade.
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Em outras palavras, a religido foi historicameratpaz de forjar unidade social em
torno de valores e regras morais e culturais, @ueitiram ao ser humano se distinguir das
outras espécies animais, que permitiram ao sermuser o que ele é. Porém, para Comte-
Sponville, é possivel a comunh&o social e a fiddkda valores e normas morais e culturais
sem a referéncia a ditas realidades transcendgrddgularmente, sem referéncia a um
Deus pessoal, tal como postulado pelo monoteismo.

Assim, seja entendida conreligare (religacdo), seja comeelegere (releitura,
acolhimento), a religido mostra algo do qual nadepaos abrir m&o e, ao mesmo tempo,
ela ndo é imprescindivel para cumprir esse papl.cdm classicamente abordado por
Durkheim, um dos principais papéis desempenhadda paigido é a resposta a
desorganizacdo social e existencial provocada pelde. As crencas numa vida apos a
morte e num Deus salvador e os cultos correspoeslamificam a comunidade e a
protegem da desordem. No entanto, segundo Comte+Bppja Epicuro ensinava que nao
h& por que temer a morte, uma vez que nao sesmfraim corpo que sinta e ndo ha o que
temer sendo a dor e, ao se morrer, o corpo deisgme@. Em outras palavras, o medo da
morte pode ser superado pela razdo e nédo apermasepigidao. Além disso, € muito mais
sébio viver o presente e ndo a imaginaria espenamge vida eterna. O ateismo permite
despreocupar-se com essa ideia metafisica do pgrtembém com a ajuda da razao,
suportar e consolar-se frente a dor da perda dentenquerido.

No entanto, o que Onfray define como “bestiariootgico”, Comte-Sponville
gualifica como recurso importante do monoteisma @aunidade social e manutencéo da
ordem diante de fatores desagregadores como a.n@eteamente, ndo seria tdo facil
substituir, em pouco tempo, mais de dois mil areohkistoria.

Mesmo assim, & possivel ter os resultados positwexecidos pelo monoteismo
sem adotar sua metafisica. Comte-Sponville ideati#Bm algumas religides do oriente
como o Confucionismo, o Taoismo e o Budismo fode#spiracdo para a edificacdo de
imensas sociedades que duram até hoje. Nenhuma, dsgundo ele, reconhece a
existéncia de um Deus transcendente. O que o prdoura mostrar € a chance de serem
desenvolvidas praticas sociais que atendam a®g#erda coletividade, semelhantes aquilo
gue essas religibes ja fazem. Valores como a coawndn disciplina e 0 respeito que
devem ser estabelecidos, como melhor forma depadsivel.
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O monoteismo, duramente criticado por Onfray, temiretanto, para Comte-
Sponville enorme importancia em nossa civilizag@o,que liga as pessoas entre si,
conseguindo, por efeito, trazer a todos a sensdgdgstarem ao mesmo tempo ligados a
Deus. Naturalmente, a ciéncia entende que tudond&sgassa de um fendbmeno humano,
compreendido mais facilmente pelos dominios daofmmi, historia e sociologia. Porém,
jamais um fendmeno dessas proporcdes poderia sdado de maneira tdo pejorativa,
como esta compreendido na filosofia de Onfray. $& tgponvilleana acrescenta que, para a
ciéncia, 0 que liga os crentes entre si ndo € rdade um Deus, pois sua existéncia ainda
se mantém duvidosa, mas sim o fato de todos seapaves de comungar da mesma fé:
“Néao ha sociedade sem ligacdo: ndo ha sociedade@ennhéo. Isso ndo prova que toda
comunh&o, nem, portanto, toda sociedade necessiterethca em um Deus pessoal e
criador, nem mesmo de forgcas transcendentes ensabrais.” (COMTE-SPONVILLE,
2006, p. 29)

No ateismo de Comte-Sponville, ndo s6 é possivelunbdo e fidelidade sem
religido, mas também espiritualidade sem Deus. r&itemente de Onfray, Comte-
Sponville se dispde a apresentar argumentos pardescrenca em Deus, definindo-o de
modo preciso (outra coisa que Onfray ndo se preocapito em fazer) como um ser
pessoal, mas incorporeo, transcendente, no safgider superior e exterior a natureza, que
seria onipotente, onisciente, eterno, infinitamdmben e criador do universo (COMTE-
SPONVILLE, 2006, p. 80). Nada além da definicAasiéa do teismo metafisico.

Exatamente por se tratar de metafisica, Comte-Sfwradmite que ndo seja
possivel saber que Deus ndo existe, mas apenasisser(2006, p. 84). O ateismo, para
ele, € uma crenca tanto quanto o teismo, mas wngapara a qual podem ser oferecidas
boas razdes, a seu ver. Por um lado, faltam rgzées se crer em Deus. As chamadas
"provas da existéncia de Deus" ndo sdo decisivais, 8o levam necessariamente a
conclusdo de que Deus existe. Embora isso ndo waes@® ateu uma razao para a
descrenca, trata-se de algo embaracoso para @,cpeig € quem afirma que deve mostrar
razbes para crer (COMTE-SPONVILLE, 2006, p. 1059em disso, faltam experiéncias
gue nos levem a crer que Deus existe com a meswiadalde que cremos que existem o0s

3 Pas de société sans lien: pas de société sansuraotmCela ne prouve pas que toute communionomiel
toute société, nécessite la croyance en un Dieaopeel et créateur, ni méme en des forces tranantslou
surnaturelles.
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objetos diretamente acessiveis a nossa percepeddel® existe, por que ele ndo aparece
para todos? pergunta Comte-Sponville (2006, p..18pds criticar todos os argumentos
apresentados em favor ddeus abscondityso filosofo francés apresenta o terceiro
argumento quanto a insuficiéncia da crenca em Deusto de que é uma explicacao
incompreensivel, muito mais incompreensivel doa@gpiEendmenos que se pretende que se
expliqgue com esse conceito: "0 universo ja é untémds suficiente. Para que teriamos
necessidade de inventar outtb¥2006, p. 116). O teismo acaba ficando entre um
antropomorfismo intelectualmente inaceitavel e Uénsio diante do incompreensivel, que
ja poderia ser feito diante do proprio universo.

Por outro lado, argumenta Comte-Sponville, h4 mpsitivas para se descrer no
Deus definido acima. A primeira razdo é bastantehecida: o excesso de mal. Nao ha
razdo para um Deus infinitamente bom, poderosob@& sgermitir o mal. Uma visao
naturalista conjugada ao darwinismo, porém, entéaclbnente o mal, seja ele natural ou
moral. As respostas classicamente apresentadasroiderpa do mal sdo claramente
insuficientes e ndo convencem. A segunda razamagstéediocridade do ser humano, algo
também facilmente compreensivel pelo naturalismovidesta. Se formos a imagem e
semelhanca de Deus, entdo, os incontaveis defeitbanos sao boa razao para pensar que
um Deus perfeito ndo pode existir. Por fim, o fd® que seria muito bom que Deus
existisse, que isso satisfaria muito nossos deséjoma boa razdo para desconfiar de que
essa ideia ndo passa de um produto de nossa vpuatadelusdo, no sentido freudiano do
termo (COMTE-SPONVILLE, 2006, p. 139).

Entretanto, o fato de n&o acreditar em Deus, seguddmte-Sponville, nédo
significa abdicar de viver a espiritualidade, at@au funcdo mais alta do ser humano (p.
145). O espirito € a funcdo, a capacidade humanaedsar, querer, amar e sentir
conscientemente. Nesse sentido, a espiritualidag®aé experiéncia e ndo uma teoria na
qual se cré. E por essa razdo, diz o filésofo Bapaue é possivel viver uma
espiritualidade sem Deus.

Trata-se da experiéncia do absoluto, entendidocoéwm um ser transcendente a
natureza, mas como o conjunto de todas as conditbgsie €, ou seja, como a natureza

mesma. O espirito € um resultado da natureza edeae dela. A espiritualidade é a

* L'univers fait um mystére suffisant. Pourquoi feidil en inventer un autre?

136 Horizonte, Belo Horizonte, v. 8, n. 18, p.127-144, jul./s€i1@- ISSN:2175-5841



Dossié - Neoateismo: Questdes e Desafios — Aiighteismo Francés Contemporaneo

experiéncia dessa mesma natureza, do ser mesn@,afgen da banalidade dos entes
(COMTE-SPONVILLE, 2006, p. 153). Trata-se da ex@ecia da imensiddo da natureza,
para além da prisdo do eu; da experiéncia da umidaduniverso como a Unica realidade
gue ha; experiéncia do inefavel e misterioso, asnmeetempo que imanente; experiéncia
da simplicidade que dilui a ilusdo egocéntrica geggara o eu interior do mundo exterior;

experiéncia da eternidade como vivéncia do aquo agbra; experiéncia da aceitacdo das
coisas como sdo, como suspensdo dos juizos deeraléermos absolutistas; experiéncia
da liberdade por ndo se ter nem Deus nem mest@mA£omte-Sponville propde um

"misticismo ateu”, aberto a uma experiéncia didetdodo universal e que néo deixa lugar

para crenca num Deus transcendente:

Ele vé. Que necessidade ele tem de dogmas?

Tudo esta la. Que necessidade ele tem de esperar?

Ele mora na eternidade. Que necessidade ele tagudeda-la?

Ele ja esta salvo. Que necessidade ele tem de eligi#fio? (COMTE-
SPONVILLE, 2006, p. 202).

Fortemente inspirada no pensamento de Spinozagismai de Comte-Sponville
entende que ndo é preciso renunciar a espiritukdida se negar a religido e a crengca num

Deus pessoal.

4 Breve comparacao critica entre os ateismos de Onfray e Comte-Sponville

Uma primeira ideia interessante revelada pelo estmmparativo desses dois
autores é que o ateismo irreligioso moderno € umdnfieno muito mais complexo e
multifacetado do que parecia a principio. Além tisano classico apontado no inicio (que
critica uma nocao de deus em vista de uma concepa@adequada de Deus), o ateismo
gue estritamente nega Deus e a religido pode teacdas que as posicoes de Onfray e
Comte-Sponville exprimem bem. Onfray opta por ueisabo estrito sem concessoes, para
evitar o risco da incoeréncia. Comte-Sponville demproveitar o que ha de positivo nas

tradicdes religiosas, para evitar o risco do emgubrento existencial e cultural.

® Il voit. Qu'a-t-il besoin de dogmes? Tout esiQa'a-t-il besoin d'esperer? Il habite I'éternité:ad-il besoin
de l'attendre? Il est deja sauvé. Qu'a-t-il bedaine religion?
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Salta aos olhos o estilo agressivo de Onfray. Gomoindicado acima, seu
proposito € reagir, 0 mais energicamente possavaia desastrosa retomada da religido no
inicio do século XXI. Sua critica a religido ¢é imghosa e sua proposta é erradica-la para o
bem da humanidade. A vacina para a erradicacie dessis® seria a razdo. Quais 0s
males da religidao? Obscurantismo, violéncia, imésleia, entre outros. Uma pergunta
Obvia que surge diante da leitura de Onfray és@&b estaria sendo intolerante também, e
se sua critica generalizada e em bases pretengamientificas (fortemente criticaveis,
porque apresentadas com escassa fundamentacdcsguispemetodologicamente solida)
nao seria também uma forma de violéncia desresaet@bscurantista.

O tom raivoso e militante do livro de Onfray despema forte desconfianga inicial
de que ha ali pouco valor filosofico e cientifich. desconfianca inicial se confirma
amplamente no decorrer da leitura. A imputacdo anateismo dos males principais que
h& no mundo beira o ridiculo, e as criticas aamehtos da fé judaica, crista e islamica séo
de uma superficialidade impressionante. E uma pgoa respostas muito bem
argumentadas contra Draité d'athéologie tal com as formuladas por Iréne Fernandez
(2005) e Matthieu Baumier (2005) ndo tenham tidmesma repercussao que o livro de
Onfray. A popularidade de uma obra tao criticawedrqo a de Onfray faz pensar no quéo
lamentavelmente forte € o gosto popular pela tedgiaonspiracdo e pela demonizacao
facil. Por outro lado, é possivel que sua alta ageth se explique também por uma clara
aversdo, em certos circulos culturais, ao fen6metigioso, embora o conteldo da
ateologia de Onfray acabe se mostrando, mesmoaydigatao oposta, aquilo que de pior é
imputado a religido: o irracionalismo e a intoleman Michel Onfray tem o mérito de ser o
porta-voz de uma significativa insatisfacdo conue fja de pouca inteligéncia, desrespeito
a diferenca e perversidade politica na atividatigiosa. Uma insatisfacdo que precisa ser
levada a sério, mas que parece ter pouca sustergaedposta na analise e na proposta de
Onfray.

E porque representa uma legitima resposta as srengaiticas religiosas que seria

uma pena se o0 ateismo filoséfico contemporanesseveapenas Onfray. Felizmente,

® Richard Dawkins (2006), outro forte defensor deisaho estrito, usa exatamente esse termo ao si &efe
religido.
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Comte-Sponville representa, na filosofia francesaala uma alternativa bem mais
fundamentada e respeitavel em termos argumentativos

A proposta de Comte-Sponville tem elementos derailiglade e de continuacdo de
uma tradicdo filosofica de ateismo que aos pouednss® firmando. Tal como Onfray,
embora de maneira bem mais solida, Comte-Spordéflende uma posicdo materialista e
naturalista. Diferentemente de seu compatriotagmpo autor dé'esprit de I'athéismeéo
rejeita a religido em sua totalidade nem a acus&des os males que ha. Enquanto
criadora de vinculo social e de valores humanoaljgido teria prestado grandes servicos a
humanidade e provavelmente ainda o fara. No entaétosoé pelo seu carater emancipador
(COMTE-SPONVILLE, 2006, p. 18), mas, sobretudo,quar ndo ha necessidade de se
postular qualquer realidade sobrenatural, para &8ponville, € melhor se buscar uma
base ndo-religiosa para o vinculo social e a égalidade.

Apesar dos argumentos de Comte-Sponville em proindaisténcia de Deus
estarem bem apresentados, ha boas respostas aumadeles, tal como ele mesmo
reconhece a possibilidade. No entanto, é maisesgante questionar aqui dois pontos
centrais de sua proposta positiva: o naturalismespiritualidade ateia.

Comte-Sponville propde, como concepg¢do metafisiternativa ao teismo, o
naturalismo, entendido como a tese de que ndodwalém da natureza. O conceito ndo é
muito facil de entender, porém. Segundo ele, arezaduseria 0 conjunto de todas as
condicbes e compreende toda a realidade, o queiexctobrenatural, que ndo existe
(COMTE-SPONVILLE, 2006, p. 148). O espirito, segonal filosofo francés, ndo tem
independéncia ontoldgica em relagdo a natureza,fazaparte dela, € um produto dela.
Citando Spinoza, Comte-Sponville admite que a mo&al existe na natureza, mas € real
mesmo assim, pois bom e mal existem para nos apenas metafisicamente (COMTE-
SPONVILLE, 2006, p. 189).

E provavel que Comte-Sponville queira dizer comureta o que C. S. Lewis
chamou de "aquilo que acontece por si mesmo", &yiste por sua propria conta”, o que
ndo se da por uma forgca ou acédo externa, mas esgo@taneo e nao-intencional (LEWIS,
2002 [1947], p. 7). O naturalista € aquele queditargue o fato ultimo, além do qual ndo
h& nada, € o conjunto total de coisas que acontpoemelacdo de causa e efeito no espaco

e no tempo. Nao ha uma razao intencional guiand@oiaas, ndo ha um bem ao qual elas se
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dirigem. Consequentemente, o naturalista ndo poeitaaa ideia de um Deus pessoal, que
existe independentemente da natureza e que a pasunada existe independentemente da
natureza.

Um problema com o naturalismo, segundo aponta prigrdC. S. Lewis, entre
outros autores, como Alvin Plantinga (2000) e Ridheaylor (1963), é que ele torna dificil
entender ideias como racionalidade e verdade. Ragégam acréscimos humanos na
tentativa de compreender relagbes de causa e efgrmeventos e seres do mundo. Porém,
ter uma razéo € diferente de ter uma causa e, centapméo tenho razao de aceitar como
verdadeira uma tese exatamente quando minha ctentaima causa "material” (outro
termo altamente problematico na teoria naturaligted me levou a acreditar nela (por
exemplo, a agcdo do meu inconsciente ou o efeitaalagbes de poder na sociedade em
gue vivo). Razbes sdo modos de sustentar uma @eiautra ideia, com base numa
implicacéo l6gica e ndo numa relagédo causal nagespéempo.

Se, tal como propde a perspectiva naturalista errahsta do ateismo de Comte-
Sponville, razéo e verdade sédo acréscimos humafaiesado mundo e se o ser humano é
apenas uma espécie bioldgica que surgiu devidosasdigadas a adaptacdo ao meio sem
gualquer intencdo que a guiasse, por que razatamacgie o ser humano é capaz de
conhecer o mundo? Em outras palavras, segundoucahsino, razéo e verdade estdo no
mundo apenas devido ao desenvolvimento da espéomarta, que se originou, como
qualquer espécie, devido a causas ligadas ndo mlbecimento da verdade, mas a
sobrevivéncia do mais apto. Na concepcéo natwmalistonhecimento ndo tem primazia,
pois ele apenas cumpre a funcdo de ajudar na s$obmeia e reproducdo da espécie
humana. Mas se o aparato cognitivo humano é apeamssum modo de assegurar nossa
sobrevivéncia e reproducgédo, por que confiar quedélde fato informacdes verdadeiras?
Por que aceitar que s&o verdadeiras teses comoaauwalismo, por exemplo?

E preciso lembrar que a natureza em si mesma érdagramente fora de qualquer
possibilidade de experiéncia. E com base numaénéé, com base na raz&o, que se chega
a ideia de natureza e é pretensamente fundameetadazdes que o naturalista pretende
excluir Deus da totalidade do real. Mas o naturaigparece retirar o fundamento de seu
préprio argumento ao privilegiar relacdes de causéeito e tentar derivar dessas relacdes

aquilo que podemos chamar de racionalidade e verdagréoprio naturalismo faz pensar
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gue nao ha razédo para aceita-lo como tese. Sediwnaentdo o naturalismo tem um defeito
muito maior do que o teismo, pois, em termos argisigos, € muito pior para uma ideia

ser incoerente e auto-refutadora do que ser praiiesn Nesse caso, Michel Onfray estava
certo ao dizer que o ateismo cristdo de Comte-Slfmva incoerente, embora sua razao
para concluir isso fosse bem diferente, pois, tapianto seu compatriota, Onfray é

também um naturalista.

Outro problema do naturalismo refere-se a mora¢id&e entendermos o ambito
moral como dizendo respeito ao que deve ser feitodo aos fatos que sdo, mas sim a
conduta racionalmente justificada na promocédo deb@m, entdo parece haver uma
incompatibilidade entre a ética e a nocdo de gqwaladade se reduz a natureza. Em geral,
entende-se que uma boa conduta independe e, ftemqmeste, até contraria impulsos
naturais. Se a natureza € a realidade fundamentélp a conduta moralmente correta sera
ndo apenas algo para além da natureza, mas, pes,\@ztinatural. Os cinicos antigos e
hedonistas como Onfray n&do teriam problema nenhemc@ncordar com essa tese. O
problema é que abrir mdo da moralidade, da poskilié de avaliar como mau um
comportamento, ainda que ele seja explicAvel emad®rmaturais ou mesmo que se dé
conforme a natureza em geral, é abrir mdo do quiehéais nobre no ser humano, como
dizia, por exemplo, Charles Darwin (DARWIN, 200878], p. 159).

Ao criticarem o "falso moralismo burgués”, freudiane marxistas tentam
"desmascarar" pretensdées de alto padrdo de matalid@me escondem, na verdade,
interesses politico-econémicos ou de motivacaoaekm outras palavras, tentam mostrar
gue sdo causas materiais ou naturais que estatrgsode supostas avaliacdes éticas.
Mesmo sendo criticas a padrées morais estabele@dsas analises corroboram a tese de
gue a moralidade — sendo ela concretamente possivefio — € algo que esta num plano
diferente da natureza. Comte-Sponville admite es$enta resolver essa aparente excecao
ao naturalismo com a tese de que os valores @t@osao absolutos, o que o coloca na
popular companhia dos relativistas morais, quecgeaneter uma posicao tao simpatica e
tolerante. O problema é que uma coisa € o contéasl@valiagdes morais, que pode variar
na histéria e de cultura para cultura, outra c@isa propria possibilidade de avaliacdo
moral, a propria moralidade, que néo é relatives omndicdo de nossa humanidade. Nesse

sentido, o naturalismo, como metafisica que extldo que ndo é natural, ndo seria sO
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auto-refutador e incoerente, ele seria também ipativel com aquilo que temos de mais
humano.

Um ultimo problema que seria interessante aporgaataismo cristdo de Comte-
Sponville é que a espiritualidade que ele propGegeapouco coerente com a ideia de
comunh&o e unidade social que ele também propdeerdade que muitas sociedades
puderam forjar esses elementos sem precisar g&ptiente da crengca num Deus pessoal.
No entanto, ndo parece exato dizer que tais cslenam ateias no sentido irreligioso e de
negacdo de toda transcendéncia, tal como postutatec8ponville. Em todo caso, a
espiritualidade proposta por ele, mesmo com fretgsereferéncias a misticos orientais,
tem uma diferenca significativa em relacdo a prip@spiritual de um budismo, um
hinduismo ou um confucionismo. Provavelmente dewdofato de que se baseia numa
concepcado fundada no individualismo epistemolédmauminismo (o0 "ousa pensar por ti
mesmo" supde que se chega melhor ao conhecimeatalguse vai sozinho ao invés de se
seguir a opiniao comum ou uma autoridade estabe@ na afirmacdo do sujeito
individual propria da modernidade ocidental, a @s@ilidade de Comte-Sponville ndo &
para ser vivida coletivamente, mas de modo salitdisticos sdo geralmente solitarios em
suas experiéncias religiosas, mas eles sdo excaeg8esadicdes a que pertencem. Além
disso, nas grandes tradi¢des religiosas, os néstiecalmente se conformam a critérios
comunitariamente estabelecidos para avaliar se esperiéncia mistica é auténtica
Diferentemente da espiritualidade monoteista geertica, o misticismo ateu de Comte-
Sponville parece nao deixar lugar para a ligacé emunhdo que ele entende serem
contribuicdes positivas das religides para a vitaas

Conclusao

Em suma, podemos dizer que Michel Onfray e Andrént€eSponville sdo dois
continuadores de uma tradicdo na filosofia franceseiada no século XVIlI, de negacao
do conceito monoteista de Deus aliada a uma rejeiedoda e qualquer pratica religiosa.

Onfray representa um ateismo mais militante, qupreecupa em combater o elemento

" A dimenséo social da experiéncia religiosa é examente discutida erPerceiving Godde William
Alston (1991).
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culturalmente pernicioso e politicamente destrutileo religido. O problema é que sua
defesa da tolerancia e de critérios racionais enaegtativos como uma alternativa ao
obscurantismo e intolerancia religiosos ndo paceeeente com seu proéprio trabalho, que é
um violento repudio a religido, com pouca base eguraentos. Comte-Sponville adota

uma posicdo mais conciliadora e fundamentada, emtzonbém siga a linha geral de

negacdo da religido e do conceito de Deus, sugenmda espiritualidade ateia e uma
atitude de “comunhéo e fidelidade” forjadoras deculo social, que reconhece o papel
central desempenhado pelo cristianismo na tradigaral do ocidente. Sua proposta de
misticismo ateu, porém, acaba sendo basicameniédudlista, ndo ensejando qualquer
vinculo social a partir de sua vivéncia. Além djssonaturalismo que Comte-Sponville

propde como alternativa a metafisica teista paméoesé ser auto-refutador, mas também

tornar bastante dificil qualquer no¢cao de morakdad

E possivel que haja boas respostas a essas olimsaiticas. Afinal, o ateismo filoséfico

estrito € uma proposta ainda muito recente e que agarentemente ganhando adeptos,
haja vista 0 sucesso editorial de seus autoreserifEnto, nunca € demais lembrar que
aguele que critica (e o ateismo moderno se mastitas de tudo como um iconoclasta,

guase la lettre pode também ser criticado. Nada mais saudaval@eebate filosofico.
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