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Resumo: Algumas das mais importantes transformacdes recentes no paradigma
ecol 6gico sdo a elaboracgéo de sinteses transdisciplinares entre as ciéncias sociais e
naturais, a proposta heuristica da simetria epistemol gica e o didlogo metodol 6gico
comos estudos da complexidade. Essastransfor macgdes servem como base para discutir
0s aportes da antropologia ao novo campo de pesquisa da ecologia politica. Apos a
delimitacdo do subcampo da “ etnografia dos conflitos socioambientais’ , as praticas
especificas da etnografia multiator, que identifica e diferencia os agentes sociais e 0s
“ agentes naturais’ , e do uso de multiplos niveis espaciais e temporais de analise sdo
delineadas. O artigo termina com uma breve discussdo dos usos académicos, criticos
e publicos da ecologia politica.

Palavras-chave: analise fractal, conflitos socioambientais, ecologia politica,
etnografia.

Abstract: Some of the most important recent transformationsin theecological paradigm
are the development of transdisciplinary syntheses between the social and natural
sciences, the heuristic proposal of epistemological symmetry and the methodological
dialogue with complexity studies. These transformations form the groundwork for a
discussion of the contributions of anthropology to the new field of study of political
ecology. After the delimitation of the sub-field of the “ethnography of
socioenvironmental conflicts,” the specific practices of multi-actor ethnography, which
identifies and differentiates between social and natural agents, and of the use of
multiple spatial and temporal levels of analysis are delineated. The article ends with
a brief discussion of the academic, critical and policy implications of political ecology
research.
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Introducdo

Nos ultimos 20 anos, a“ ecologiapolitica’” emergiu como um novo campo
de pesqguisa que combina o foco da ecologia humana nas inter-relagdes que
sociedades humanas mantém com seus respectivos ambientes biofisicos com
conceitos da economia politica que analisa as relagfes estruturais de poder
entre essas sociedades (Little 1999a; Sheridan, 1988; Stonich 1993). Esse campo
éfruto deum did ogo intenso entre as disciplinasdabiol ogia, daantropologia, da
geografia, da histéria e da ciéncia politica, criando um espaco transdisciplinar
préprio dentro das ciéncias naturais e sociais. Nacontramdo de muitadalitera
tura sobre transdi sciplinaridade, afirmo que esse espaco nédo eliminaasdiferen-
casentre asdistintas disciplinas e pode, até, real ¢&-las. Cadamatriz disciplinar
emprega seus conceitos e técnicas dentro do campo da ecologia politica na
procurade iluminar diferentes aspectos das rel agdes ecol bgicas frente anovas
realidades.

Este artigo tem a finalidade de mapear alguns dos aportes conceituais e
metodol 6gi cos que aantropol ogia, € mais especificamente aetnografia, ofere-
ce a ecologia politica. Apesar dessa énfase na etnografia, ndo apresentarei
material etnografico aqui, jaquerestringirei aandlise ao @mbito expressamente
tedrico e metodol 6gico. Para analises etnogréficas dentro de uma abordagem
daecologiapolitica, refiro ao leitor varios de meustrabalhos anteriores (Little,
1992, 1999b, 2001, 2006).

Politizando e complexificando a abordagem ecoldgica

As milfiplas ramificacées do paradigma ecolgico

A palavra“ecologia’ foi usadapelaprimeiravez em 1858 pelo naturalista
norte-americano Henry David Thoreau, e ganhou uma acep¢ado propriamente
cientificapelo bidlogo aleméo Ernst Haeckel em 1866. Desde ent&o, aecologia
experimentou um dupl o e simulténeo desenvol vimento: um dentro da sociedade
civil como movimento socia ecologistae outro dentro da academiacomo disci-
plinacientifica (Bramwell, 1989). O nosso interesse neste artigo ficarestrito a
esse segundo desenvolvimento.

Noinicio do século XX aecol ogiase consolidou como umasubdisciplina
dabiologia, conhecida como a“ecologianatural”. A partir da década de 1930,
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funda-se a“ ecologiahumana’, que aplica os métodos da ecologia natural para
as sociedades humanas (Hawley, 1950). Nessa mesma época, 0 antropologo
Julian Steward comega a analisar as dimensdes culturais das adaptacdes eco-
|6gicas de gruposindigenas (Steward, 1938) para posteriormente codificar essa
linha de pesguisano campo da“ecologiacultural” (Steward, 1955). A ecologia
cultural produziu vérias ramificagdes dentro daantropologia, nas quais se des-
tacam aetnoecol ogia (Conklin, 1954), aecol ogia neofuncionalista (Rappaport,
1968), aecologiahumana (Moran, 1990), aecol ogiaprocessual (Bennett, 1993),
aecologiaespiritual (Kinsley, 1995) e, o que é nosso interesse principal agui, a
ecologiapolitica(Schmink; Wood, 1987).

Essas multiplas ramificagdes do paradigma ecol 6gico atestam umacons-
tante ampliac&o de seu escopo de estudo, a0 mesmo tempo em que represen-
tam respostas da ciénciaecol égicaparaas novasredidades politicaseambientais
gue as sociedades confrontam hoje. Duas das mais importantes forgas con-
temporaneas sdo a vertiginosa aceleragdo, no Ultimo meio século, do processo
daglobalizac&o e acrescente gravidade dacrise ambiental no plano mundial. A
atual fase de globalizagdo acontece no ambito da expansdo do sistema capita-
lista, sob aégide daideol ogianeoliberal e de situaces de neocol oniaismo poli-
tico e neoimperialismo cultural. Quanto acrise ambiental, além dos problemas
propriamente planetérios, como 0 aquecimento daatmosfera, o crescimento do
buraco na camada de 0z6nio e as mudangas nas correntes oceanicas, no plano
regional existem recorrentes crises ambientais manifestas pela desertificacéo,
inundagdes, esgotamento de recursos naturais, contaminagao do ar, aguae solo,
modificagdes climaticas e perda de biodiversidade.

E justamente dentro dessa conjuntura que devemos entender a emergén-
cia da ecol ogia politica como campo de pesquisa. E necessério ressaltar que a
ecologia politica ndo pretende “suplantar” nem “superar” as outras ramifica-
¢Oes da ecologia acima mencionadas. Cada ramificagcdo produz conhecimen-
tos e oferece insights proprios que podem servir para entender distintas di-
mensdes darealidade socioambiental . A introdugdo daeconomiapoliticadentro
do paradigma ecol 4gico, porém, teve o impacto singular de colocar avista os
chogues entre sistemas produtivos, e assim detalhar melhor os vinculos entre
as mudancas econdmicas e a crise ambiental.

1 Cada uma dessas ramificagdes conta com uma literatura extensa. As poucas referéncias apresenta-
das aqui representam textos fundadores ou paradigméticos.
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Nesse quadro maior, a antropol ogia g uda na andlise dos modos cultural -
mente especificos de adaptacdo ecol 6gica de distintos grupos sociais— 0s Sis-
temas produtivos e tecnol ogias que empregam, 0s recursos naturais que explo-
ram e as ideologias que utilizam para justificar seu modo de adaptacéo e as
reivindicacBesterritoriais que defendem — e dainteracdo dindmicae conflituosa
provocada pelo chogue entre esses modos de adaptacdo. O foco nos grupos
sociais invariavelmente levanta o tema das praticas ambientais em conflito de
tal formaque aandise dos chamados*“ conflitos socioambientais’ setornouum
elemento central daecologiapolitica. A andlise desses conflitos ndo ficarestri-
ta a0 comportamento dos estogques dos recursos naturais e tenta responder a
perguntas como: quem usa 0s recursos? quando? por quais razdes? a que pre-
¢0? com guais impactos?

(ruzando a divisa enfre a nafureza e a culfura

A pesquisa ecol 6gi catrabalhaem ambos oslados dadivisaentre o mundo
biofisico (“a natureza’) e o mundo social (“acultura’). Essa tarefa € particu-
larmente dificil devido a grande separacéo, tanto epistemoldgica quanto
institucional, entre as ciéncias naturais e as ciéncias sociais. Se as ciéncias
sociais confrontam o desafio de incorporar as dindmicas do mundo biofisico
dentro de sua prética, as ciéncias naturais enfrentam o desafio inverso: no seu
entendimento dos distintos ciclos naturais teria que levar em conta 0 mundo
humano e suas estruturas politicas e socioecondmicas. Para que existisse uma
ciénciaverdadeiramente ecol 6gica, um didogo profundo entre as ciéncias soci-
ais e as ciéncias naturais, que focaliza o relacionamento dindmico e
interdependente entre o mundo biofisico e 0o mundo social, é necessério. 1sso,
por sua vez, requer certas mudancas paradigméticas na prética cientifica nos
planos epi stemol 6gi co, metodol 6gico einstitucional.

Umadas saidas aessa dificuldade consi ste na proposta de eliminar devez
adistincdo entre natureza e cultura. Haraway (1992, p. 42) propde o conceito
de“ciborgos’, que define como “ compostos do orgénico, do técnico, do mitico,
do textual e do politico”; Latour (2004, p. 373) cunhao conceito de*“ coletivo”,
gue define como “um procedimento para coligar as associagdes de humanos e
ndo-humanos’; Rabinow (1992) argumenta que estamos entrando naépoca da
“biossocialidade” naqua anatureza setornard artificial enquanto a culturase
tornard natural . Apesar daimportancia dessalinhaconceitual e das suasimpli-
cacOes para as préaticas de pesquisa, considero que sua radicalidade esconde
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uma dose, forte demais, de hubris antropocéntrico na medida em que postula
gue os seres humanos somos téo potentes, e t&o onipresentes, que ja deixamos
anossamarcaem todo do mundo biofisico, o que é um claro exagero. O Sal, a
forca gravitacional, as forgas el etromagnéticas, os buracos negros, avia Lac-
tea, sO para citar alguns, podem existir muito bem sem os seres humanos e,
portanto, ndo sdo nem ciborgos, nem coletivos, nem vivem na época da
biossocialidade.

Outra saida a esse impasse, que considero mais frutifera, € a elaboracéo
de sinteses transdisciplinares. Goodman e Leatherman (1998), por exemplo,
delineiam os contornos de uma*“ novasintese biocultural”, naqual osaportesde
disciplinaslocalizadas em ambos os lados da divisa natureza/cultura sdo anali-
sados dentro de um marco teorico unificado. Dentro dateoriaecol 6gica propri-
amente dita, Holling e Sanderson (1996) reconhecem as dindmicas diferencia-
das entre os sistemas naturais e sociais e, a partir dai, constroem modelos da
dinami ca ecol 6gica que surgem das interfaces entre os dois tipos de sistemas —
vejatambém Bateson (1972).

A construcdo de um paradigma ecolégico que incorpore essas sinteses
apresenta um conjunto de desafios heuristicos que requerem outros procedi-
mentos explicativos. A no¢do de* simetria epistemol 6gica’ postulaque as cau-
sas de um fendmeno determinado podem proceder tanto do mundo social quan-
to do mundo natural (Barnes; Bloor, 1982). Em muitos casos, 0s cientistas soci-
ai's SO procuram causas sociais e ignoram as causas biofisicas. Vayda e Walters
(1999) fazem uma criticaamuitada producéo em ecologiapoliticaque privile-
giaapriori adimensdo politicaacusto de outras dimensdes presentes, particu-
larmente as din@micas biofisicas. Naimplementagdo analitica dessa simetria,
0s cientistas sociais vém usando o conceito de “agente natural”, no qual as
forgas da natureza sdo consideradas como uma espécie de ator, no sentido de
gue*“agem” sobre umarealidade determinada, mas que difere qualitativamente
dos atores sociais, ja que ndo tém “vontade” nem “intencionalidade”. Como
ambos os tipos de atores sdo tratados com o potencia deinfluir na construcéo
de uma paisagem determinada, segue o principio de simetria epistemol gica.
Law (1987, p. 114), num estudo histérico, afirma que para explicar adequada-
mente o0s desenvol vimentos tecnol 6gicos da navegagdo portuguesa do século
XV, foi necessario “tratar os adversarios naturais e sociais nos termos de um
vocabul &rio analiticocomum”.

Os cientistas naturais, por sua parte, que tendem a lidar exclusivamente
com causas biofisicas, também precisam de novos conceitos que |hes permi-
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tam incorporar a acdo antropica como elemento integral nas suas analises.
Paratanto, o pesguisador em ecol ogia politicadeve mapear as principaisforcas
biofisicas, tais como a conformago geol 6gi cade umaregido, aevolugdo biol6-
gica da fauna e flora e os fluxos hidricos, junto com as principais atividades
humanas, tais como os sistemas agricolas, os efluentes industriais langados ao
ambiente e a infra-estrutura de transporte e comunicacao instalada na regiéo.
Além de estar atento aos dois lados dessa causalidade, 0 pesquisador também
procura identificar as realidades socioambientais que surgem das interagfes
entre os mundos biofisico e socia que sd uma abordagem ecol 6gica é prepara
da para enxergar.

A transdisciplinaridade da ecologia

M uitapesquisaem ecologiapoliticatrata diretamente de problemas espe-
cificos, sgjam eles ambientais, territoriais ou da salde. Esses problemas se
expressam mediante multiplas esferas de interagdo, cada uma das quais tem
suas préprias regras e normas de funcionamento. Quando pensamaos, por exem-
plo, em interacdes virais estamos, aparentemente, dentro da esfera da
epidemiologia. Mas quando procuramos entender uma pandemiamundia como
aAids, temos que entender também as condutas sexuais (esfera da sexualida-
de), osfluxos migratorios (esferademogréfica), asinter-relacbes psiquicas (es-
fera psicolégica), as forcas do mercado (esfera econémica) e 0s avangos
imunol égicos (esferamédica), s6 paramencionar alguns. As ciéncias ecol 6gi-
cas sempre estdo lidando com distintas esferas de interacdo, o que demanda
umaabordagem transdisciplinar. Por isso, aecol ogiapoliticaincorporaconceitos,
métodos e enfoques de disciplinas tdo diversas como a antropologia, a ecologia
humana, ageografia, amedicina, aeconomiapolitica, abotanicae ahistéria

H& inlmeras maneiras de conjugar as disciplinas cientificas, o que cria
distintas configuragdes transdisci plinares. Qual éaconfiguracao transdisciplinar
daecologia? Umaorientacdo basi ca consi ste nanocéo de“ holismo”, entendida
como uma abordagem que “prioriza o entendimento integral dos fenémenos,
em oposi¢do ao procedimento analitico que em que seus componentes sao to-
madosisoladamente” (Dicionario Eletrénico Houaiss, 2004). Dadaacomplexi-
dade dos fenémenos sob andlise, o holismo é extremamente dificil (sendo im-
possivel) de se realizar completamente. De fato, é dificil sair totalmente do
reducionismo, sendo que toda pesquisa ecol dgica precisa de algum tipo de re-
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corte geografico e tematico. Ao mesmo tempo, o holismo ndo deve ser visto
como um convite para realizar o que Haraway (1988) nomeia o “trugue de
Deus’, onde se pretende apresentar uma visdo onipresente da realidade que
somente Deus teria.

Localizo trés principios que fazem parte do nlcleo duro do paradigma
ecol 6gico, sendo que a aplicacdo especifica de cada principio varia segundo o
tema e o lugar sob pesquisa: 1) o foco central da pesquisa ecol 6gica sdo sem-
pre relacOes — socials, naturais ou socioambientais — e ndo objetos substanti-
vos. Conceitos como cadeias tréficas, conflitos territoriais, fluxos de energia,
choque de valores e homeostase, por exemplo, precisam ser entendidos em
formarelacional; 2) o uso de andlises contextualistas que colocam as rel acoes
dentro seus respectivos marcos histéricos e ambientai s representa um segundo
principio. Os conceitos de nicho ou de adaptacdo, que sdo importantes paraa
andlise ecol gica, somente tém sentido quando se sabe 0 contexto especifico
no qual os fluxos e as relagdes acontecem; 3) a ecologia utiliza metodologias
processuais onde o acompanhamento dos fluxos (de energia; de pessoas; de
sementes; de idéias; de pdlen; etc.) e aidentificacdo de suadindmicainternaé
uma parte essencial da pesquisa. Os conceitos da dialética, da estocéstica, da
dinamicidade e da evoluc&o expressam essa dimensdo processual. O uso des-
ses trés principios fez o paradigma ecol égico se aproximar, nas Ultimas duas
décadas, ao campo de pesquisa conhecido como os* estudos da compl exidade’
(Kauffman, 1991; Waldrop, 1992). Acredito que um didogo entre a ecol 6gica
politica e o paradigma da complexidade pode frear quaisquer tendéncias para
um relapso ao reducionismo nateoria ecol gica.

A etnografia dos conflitos socioambientais

Definicdo e delimifacdo anfropolégica do conflifo

Vimos como a andlise dos conflitos socioambientais é uma parte quase
intrinseca de uma abordagem da ecol ogia politica. Conflitos socicambientais
referem-se a um conjunto complexo de embates entre grupos sociais em fun-
¢ao de seus distintos modos de inter-rel acionamento ecol 6gi co.

Um conceito propriamente antropol 6gico do conflito vai além deum foco
restrito nos embates politicos e econdbmicos para incorporar elementos
cosmol dgicos, rituais, identitérios e morais que ndo sempre sdo claramente visi-
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veis desde a 6ticade outras disciplinas. Um ol har antropol 6gico pode enxergar
conflitos latentes que ainda ndo se manifestaram politicamente no espaco pu-
blico formal, porgque os grupos sociai s envol vidos sdo politicamente marginali-
zados ou mesmo invisiveis ao olhar do Estado. Como os antropdlogos traba-
Iham diretamente com muitos desses grupos — povos indigenas; quilombolas;
agroextrativistas; ribeirinhos; favelados — a etnografia dos conflitos
socioambientais explicita as bases latentes dos conflitos e davisibilidade a es-
sesgrupos marginalizados. Nesse sentido, 0 uso de umametodol ogiaetnogréfica
representaum aporte significativo daantropol ogiaaecologiapolitica.

Ao colocar o conflito em si como o foco central da etnografia, € ndo um
grupo socia em particular, o antrop6logo é obrigado aidentificar os distintos
atores sociais e recursos ambientais envolvidos no conflito, analisar esses ato-
res em interagcdo entre si, com seu meio biofisico e com seu meio socia e
levantar as reivindicacBes de cada grupo e suas respectivas cotas de poder
formal e informal. O mapeamento das interacdes politicas ajuda ao pesquisa-
dor a entender a dinamica propria de cada conflito. Um conflito pode vacilar
durante anos entre os estagios latente e manifesto: pode haver momentos do
conflito ficar muito “quente” e depois perder sua visibilidade, para posterior-
mente “esguentar” de novo.

O entendimento da dindmicainternado conflito inclui aidentificaco das
polarizacBes das posicdes e 0 mapeamento das aliancas e coalizdes, sempre
sob a observagéo que, durante o longo percurso do conflito, as posi¢cdes dos
distintos grupos podem mudar detal formaque antigos aliados se transformam
eminimigos ou vice-versa. O etnografo também deve analisar as variadas téti-
cas e estratégias utilizadas pel os grupos sociais e perfilar asdistintastentativas
de resolucdo. Dessa forma, a etnografia dos conflitos sociais se insere plena-
mente no paradigma ecol 6gico: tem foco nas relagdes,; usa uma metodologia
processual; e contextualiza o conhecimento produzido.

Efnografia multiafor

A etnografiados conflitos socioambientais difere daetnografiatradicional
em V&rios aspectos essenciais. Primeiro, o foco da etnografia ndo € o modo de
vidade um grupo social, mastem como seu objeto principal aanalise dos con-
flitos socioambientais em si e as multiplasinteraces sociais e naturais que 0s
fundamentam. Segundo, n&o trata de um Unico grupo social, mastem quelidar
simultaneamente com V&rios grupos sociais. Terceiro, 0 escopo geogréfico €
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rara vez limitado ao &mbito local do grupo, ja que incorpora varios niveis de
articulacéo socia. Finalmente, enquanto etnografias tradicionais dedicavam um
capitulo ao habitat natural do grupo, naetnografiados conflitos socioambientais
o ambiente biofisico se tornaum elemento crucial em quase todos 0s assuntos
a serem tratados.

Uma das primeiras tarefas que o etnégrafo confronta é aidentificacéo e
andlise dos principais atores sociais envolvidos no conflito, tarefa que se com-
plica quando 0 nimero desses atores € alto. Além de incorporar 0s grupos
sociaismarginalizados, aetnografiamultiator deve apresentar osatoressociais
“fantasmagoricos’ que ndo estdo presentes fisicamente no sitio do conflito,
mas que exercem umainfluéncianel e adistancia (Giddens, 1990). Essetipo de
etnografia nunca seria exaustivo, j& que o etnégrafo deve dar uma espécie de
“tratamento igualitario” para multiplos grupos, o que reduz a profundidade de
cada um desses tratamentos (Bennett, 1969). Mais uma vez, a meta ndo é
etnografia descritivaem si, mas o estudo de conflitos e inter-rel aces especifi-
cos por meio do método etnogréfico.

Outro elemento fundamental nesse tipo de etnografia é a identificacdo
dos interesses e reivindicagdes em torno dos recursos naturais e do territério,
seguido por um levantamento das interagGes entre cada um dos atores sociais
dentro daarenapolitica. O etndgrafo deve identificar também os distintos dis-
cursos em choque e suas respectivas bases de legitimidade cultural e politica,
sejam elas explicitas ou implicitas. Um passo seguinte consiste naandlise dos
atores sociais e na descricdo das suas distintas cotas de poder. Em muitos
casos, 0 exercicio do poder ndo acontece em arenas formais, obrigando o pes-
quisador a descobrir os jogos ocultos de poder, seja nos arquivos oficiais do
Estado, como ocorre nos casos de grilagem de terras, seja na escuriddo da
noite num acampamento rural, como em casos de assassinatos por jagungos.

Essas tarefas de pesquisa requerem que o etnografo ganhe acesso e esta-
beleca um didlogo com todos os principais atores sociais do conflito (isto é,
tanto com os “bandidos’ da historia quanto os “mocinhos’). Para tanto, o
etnografo precisater umadose minimade empatia com os atores sociais, mes-
mo aqueles de que ndo gosta pessoal mente (sgjam eles garimpeiros, trafican-
tes, fazendeiros, petroleiros, oligarcas, etc.), jaque € quaseimpossivel escrever
boa etnografia sobre grupos que se detesta. O esforgo de dialogar com mem-
bros de distintos grupos sociais e entender seus respectivos pontos de vista
demanda um certo grau de suspensdo de valores por parte do etnégrafo, ao
mesmo tempo em gue evite apoiar explicitamente um dos lados em conflito.
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A efnografia da “agéncia nafural”

Asforcas biofisicas envolvidas no conflito, com particular énfase nosre-
CUrsos naturais, representam muito mais que o mero contexto em que asforcas
sociais atuam. As forcas biofisicas operam segundo suas proprias dinémicas
internas, as quai s constantemente modificam as rel agbes ecol 6gicas em dispu-
ta. Em recentes trabalhos, historiadores ambientais propdem que fenémenos
tais como o esgotamento de recursos naturais, secas prolongadas, grandes in-
céndiosflorestais, desertificacio e pandemias podem ser entendidos como uma
espéciede agéncid’ do mundo biofisico, porém radicamente diferente da“ agén-
ciasocia” (Dean, 1995; Merchant, 1989; Worster, 1993).

Em conflitos socioambientais, a agénciahumanae natural deve ser anali-
sada na sua interagdo para compreender melhor a dindmica do conflito. Essa
interac&o ndo funciona segundo um determinismo ambiental — veja Roosevelt
(1991) e Diamond (1997), por visdes opostas—, mas via rel acionamentos cons-
tantesde duplaviaentre asagéncias natural e social (Levins; Lewontin, 1985).
Quando as forgas biofisicas sdo entendidas como um tipo de agéncia néo-
social, conceitos sociais como soberania e autonomia, por exemplo, precisam
ser reformulados (Kuehls, 1996). Se um grupo social ndo mantém o poder (ou
0 conhecimento) para “conter” ou “controlar” a acdo das forcas biofisicas
dentro de seu territdrio, a soberania e a autonomia desse grupo sdo colocadas
em xeque.

A agéncia natural deve ser entendida como mdltipla em caréter, sendo
muitos tipos de agéncia de muitos agentes naturais, € ndo como uma agéncia
homogénea de uma natureza genérica. A agéncia de um gorila, que pode ser
explicadapor um primatdlogo, € radicalmente diferente da agénciade um vul-
cdo, gue um vulcandlogo pode analisar melhor. Recentes andlises ethogréficas
incorporam agentes naturais como a corrente ocednica El Nifio (Meltzoff;
Lichtensztgjn, 1999) e furacdes (Emanuel; Greenberg, 1999) como uma parte
integral dadinamicasocioambiental.

Os niveis espaciais fractais
Durante seu primeiro século de existéncia como disciplina académica, a

antropologia se especializou no estudo de fenébmenos locais mediante ricos e
densos trabal hos etnograficos em sociedades de pequena escala. Com aampli-
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acdo do escopo da antropol ogia para o estudo de sociedades camponesas, bair-
ros metropolitanos e, posteriormente, processos de globalizacdo, o método
etnogréfico confrontou (e continua confrontando) o desafio de elaborar novas
ferramentas analiticas e técnicas. O estudo das lutas contemporaneas planet&
rias sobre os recursos naturais, como a ecologia politica propde fazer, aumenta
a importancia de incorporar outros niveis de articulagdo e andlise (Bennett,
1976) e entender melhor os chamados * povos da biosfera’ (Dasmann, 1988)
com seusimpactos socioambientaisinéditos.

Um ator socia podefuncionar nosniveisdearticulacéo local, regional, naci-
onal ougloba. Emgera, cadaator social tem um nivel especifico que serve como
seu principal nivel de funcionamento e eficécia politica. Uma empresa
transnacional, por exempl o, pode ser muito eficaz no plano global, mas ndo con-
seguir implantar suas metas produtivas no plano local. Umacomunidadeindige-
na, paratomar outro exemplo, pode ter uma presenca politicasignificativanuma
federagdo étnicaregional, mas ndo ter muita expressividade no plano nacional.

O nivel principal de articulagdo, por sua vez, serve como base para a
descri¢do das relagbes que mantém com atores funcionando nos niveis superi-
or einferior. Quando utilizadas estrategicamente, essas “relagdes transniveis’
podem ser uma fonte de poder para os atores sociais. Grupos locais podem
conseguir apoio de atores sociai s funcionando nos niveisregional, nacional ou
internacional para promover seus interesses especificos mediante acles tais
como aaplicacdo de pressdo politica, o langamento de umacampanhanamidia
ou a cessdo de financiamento para obras de infra-estrutura.

A mobilizagdo de atores sociaislocalizados em outros niveisraravez acon-
tece de forma mecénica, mas tende a ser volétil e irregular, ja que depende da
conjuntura politica e social, da proximidade e intensidade das relagdes e do
tema especifico sendo tratado (Ribeiro; Little, 1998). Atores sociais|ocais po-
dem “pular” niveisao convocar atores sociais operando no nivel internacional
guetém interessesafinseassim circundar atores sociaisregionaisou nacionais
hostis. A andlise dessatelade relagcbesva muito além de uma* contextualizagéo”
para demonstrar como essas conexdes transniveis sdo estabelecidas, cultiva
das e acionadas em momentos diferentes do conflito. Umadinémicamultinivel
semelhante acontece com os agentes naturais vivos, sendo que, em vez de
articulagOes locais, regionais, nacionais ou globais, se articulam nas distintas
escalas de organismo, populagéo, habitat, ecossistema, bioma, continente e
planeta, que exibem relacBes interescalares tais como migracdes interconti-
nentais, catéstrofes climéticas e mudangas bruscas de paisagem.
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Na tentativa de tratar essa complexidade de relagBes transniveis entre
atores sociais, atores naturais e entre si, lango méo do conceito de escalas
fractais, no qual esses relacionamentos mostram conexdes auto-semel hantes,
porém irregulares, como acontece em objetos geométricos (Briggs, 1992). O
uso daanalogiafractal gjudao etndgrafo a se af astar de abordagens sistémicas,
nas quais cada nivel é hierarquica e funcionalmente encaixado em outro, e de
sair de abordagens neomarxistas, nas quais 0s niveis superiores controlam e
determinam o que sucede nos niveis inferiores, para dar conta da maneira sui
generis com que fatores contingentes se combinam com fatores estruturantes.
O etndgrafo de conflitos socioambientai s tem aresponsabilidade deidentificar
e mapear essas multiplas conexdes fractais. Embora essa tarefa guarde uma
afinidade com o que Marcus (1995) nomeou “etnografia multissitio” onde o
etnografo segue um grupo social nas suas manifestagdes culturais em distintas
partesdo mundo, hAumadiferencabésica: adelimitacdo de etnografiamultissitio
€ dada pelo grupo social sendo estudado, enquanto que, no caso de uma
etnografia multiator, essa delimitagdo é dada pela dindmica do conflito em si.
Em resumo, os desafios para a ecologia politica consistem, pelo menos, em
identificar os distintos niveis em que os atores sociais e naturais funcionam e
descrever a maneira com que se inter-relacionam transversalmente no com-
plexo processo de lutasociopoliticae ambiental.

0 nivel estratégico da regido

Apesar do fato de que os mdltiplos atores sociais e naturai s funcionem em
distintosniveis, paraanalisar etnograficamente um conflito socioambiental al-
gumadelimitac&o biogeografica é necesséria. O etndgrafo pode escolher qual-
guer nivel para essa delimitacdo — local, regional, nacional, globa — e desde
esse nivel mapear 0s conexdes transniveis fractais superiores e inferiores que
os atores desenvolvem. Para nossos fins, gostaria de resgatar o nivel interme-
didrio da“regido” como uma delimitacdo estratégica para explorar essas rela-
¢Oes que oferece insights que ndo necessariamente apareceriam em estudos
gueprivilegiam outrosniveis.

Os historiadores ambientais tém usado com sucesso delimitacdes regio-
nais baseadas em biomas, como é o caso da Mata Atlantica no Brasil (Dean,
1995) ou da Pradaria Grande nos Estados Unidos e Canada (Worster, 1979).
Estudos sobre aAmazoniafazem delimitagdes biogeograficas utilizando bacias
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hidrogréficas, que também mostram dindmicas escalaresfractais (Little, 2001).
Uma bacia hidrogréfica € simultaneamente uma entidade geografica que con-
tém distintos ecossistemas, uma érea onde diversos grupos sociais, com suas
respectivasinstitui ¢des soci oecondmicas, constroem um modo de vida particu-
lar e o locus para mobilizagcdo politica e ambiental em torno do conflito
socioambiental . Outraformaaindade delimitac&o biogeogréficareside no con-
ceito de Bennett (1969) de “regido socionatural”, definido como

um sistemano qual grupos humanos diversos adaptam em maneiras padronizadas
a0s recursos vegetais, animais e ambientais, entre si, as forgas hierarquicas
administrativas e do mercado e aos grupos de pressao politica e outras formas de
organizacao sociopolitica. (Smith; Reeves, 1989, p. 14, traducdo minha).

Miltiplas escalas femporais

A abordagem da ecol ogia politica requer aampliacéo do marco temporal
da pesquisa paratratar as temporalidades geol gicas (expressas em bilhGes de
anos), biol 6gicas (expressas em milhdes de anos) e sociais (expressas em mi-
Ihares de anos) de forma conjunta. Nesse processo, 0 conceito de paisagem é
de muita utilidade, j& que tem dimensdes humanas e biofisicas e registra mu-
dancas climéticas, vegetacionais, faunisticas ou oceénicas, mas que somente
setornam visiveisdepois de um longo periodo detempo. A combinacdo dialética
dos processos sociais e naturais produz uma dinamica historica Unica que esta
sendo estudada si stemati camente pel 0 campo de pesgui sadaecologiahistérica
(Balée, 1998; Crumley, 1994).

Para entender mudancas na paisagem, o ecélogo politico pode empregar
ahistoriografiade“longaduracéo”, desenvolvidapel os historiadores franceses
apartir dosanos 1920 e posteriormente expandida por Fernand Braudel (1976).
O campo de pesguisa da histéria ambiental representa uma tentativa recente
deincorporar astemporalidades do mundo biofisico dentro daanalise da histo-
ria humana. Dessa forma, os historiadores, que antes se limitavam a tratar a
histériasocial, e os gedlogos e bidlogos, que reconstruiam ahistérianatural de
um lugar, combinam seus enfoques dentro do paradigma ecol 6gico na procura
de entender as mudancas de longa duracdo na paisagem com base na andlise
das distintas ondas de ocupacdo humana e seus respectivos impactos
socioambientais.
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0s usos da ecologia politica

Uma vez delineados os desafios tedricas e metodoldgicos da variante
etnogréfica da ecologia politica, cabe fazer uma breve reflexé@o sobre sua pra-
tica e seus usos na sociedade em gera. No intuito de esclarecer o papel que o
etnografo ocupa no conflito, parto danocdo que ele ou elaé um ator social que
participa ativamente nos conflitos, porém com um papel diferenciado dos de-
mais atores. No processo de pesquisa, equipado com um conjunto de ferra-
mentas analiticas e comunicativas refinadas, o etndgrafo gera conhecimento
estratégico queincorporamdiltiplos pontos de vista. Em alguns casos, o etndgrafo
tem informagdo a que nenhum dos outros atores sociais tem acesso, o que lhe
dé uma cota especifica de poder no cendrio politico do conflito.

Para o etnégrafo ndo hd um lugar indefinido fora do conflito, onde possa
ter umavisdo “imparcia” do conflito. Pelo contrario, se situaintencionalmente
nosintersticios do conflito paraindagar sobre a natureza das conexdes entre 0s
grupos em conflito e constréi seu préprio lugar para produzir conhecimento
socioambiental sobre o conflito. Sua meta consiste em realizar uma andlise
ecolégica do conflito que: 1) identifica e diferencia os variados agentes
socioambientais envolvidos; 2) incorporaseus multiplospontosdevistaeinte-
resses; 3) mapeia suas relagdes transniveis; e 4) documenta etnograficamente
a histéria do conflito, com suas aliangas politicas ad hoc, suas acomodactes
mUtuas, suas negociactes e suas rupturas politicas.

A mesma escolha de “etnografar” um conflito determinado representa
umadecisdo politicae, no processo, transformaum problema social num tema
de andlise cientifica. Naexploracéo dasimplicacBes conceituai s de problemas
sociais, apesguisanaecol ogiapoliticando somente contribui parasuacompre-
ensdo, mas “visibiliza® atores socioambientais marginalizados e revela cone-
x0es e relaces de poder antes ignoradas. Esse conhecimento, por sua vez,
contém o potencial de ser apropriado pel os préprios atores sociais e pode pro-
vocar um questionamento de politicas publicas vigentes e propostas de novos
tipos de agdo e controle publico.

Na apresentacdo dos diversos grupos sociais, 0 etndgrafo dé énfase a suas
respectivas reivindicages e as bases internas e externas da sualegitimagdo. Em
muitos casos, isso lhe levaadedicar particular atencéo aos grupos marginaliza-
dosou fantasmagdricos. A identificagdo dos direitosem conflito cumpreafuncéo
deampliar o debate politico paraincluir direitos culturais ou sociaisignoradospelo
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Estado ou por atores hegemonicos. Dessaforma, osdiscursostanto hegemonicos
guanto contra-hegemonicos e a relacdo entre eles ganham destaque.

A etnografiados conflitos socioambientais |evanta questfes éticas sobrea
pesquisa em si. O etnografo tem que tomar muito cuidado que a informagéo
gue publica ndo seja empregada diretamente contra os interesses da pessoa ou
grupo do qual ainformacao foi levantada. Emborao investigador nuncacontro-
le completamente o conhecimento que produz uma vez que entre na esfera
publica, seu entendimento dos diferenciais de poder e dadinamica histéricado
conflito pode servir como orientacfes bési cas para o manej o do conhecimento
produzido. Ao mesmo tempo, ao dar tratamento etnogréfico amultiplosgrupos,
precisatomar cuidado de apresentar tanto os atributos e reivindicagdes quanto
asfalhas e manobras de cada grupo e assim evitar atendénciade ocultar dados
“desfavoraveis’ a seu grupo preferido. SO assim o pesquisador pode mostrar
que é um interlocutor honesto e aberto.

A descricdo e andlise de casos de degradacéo ou destrui ¢do socioambiental,
com seus respectivos impactos sociais e ambientais, serve para ampliar os
debates para além de consideragdes estritamente sociais ou politicas. Em mui-
tos casos, 0 etndgrafo se apdia em andlises quantitativas e qualitativas feitas
por cientistas naturais sobre fendmenos como o0 esgotamento de depdsitos pe-
troliferos, adestruicéo dos habitats de popul agdes vegetacionais e faunisticas,
mudancas no regime pluvial, erosdo dos solos e contaminagdo do ar, &gua e
terra. A integracdo de antrop6logos em equipes transdisciplinares serve para
incorporar no estudo osimpactos socioculturais das mudancas biofisicas e, as-
sim, ampliar o entendimento do conflito.

O conhecimento gerado pela pesquisa em ecologia politica pode também
servir como subsidio paraaformulagéo eimplementagdo das politicas publicas
gue levam em conta as reivindicagdes dos grupos sociais em conflito. Ao le-
vantar aspectos ocultos ou latentes do conflito e dar visibilidade a grupos mar-
ginaizados, o antropologo pode contribuir paraumaeventua resolucéo do con-
flito. E, na medida em que tenha ganhado a confianga dos principais atores
envolvidosno conflito, o pesquisador ocupaum lugar privilegiado paraamedi-
acdo entre os atores.

O tratamento académico, critico e publico dos assuntos presentes nos
conflitos socioambientais abre apossibilidade de que os ecologos politicosela
borem sua propriaagenda, que privilegiaaproducéo e disseminagdo de conhe-
cimento confiavel, holistico e estratégico sobre esses conflitos. S&o el ementos
da“politica’ dapraticade ecologiapolitica.
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