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RESUMO

Os efeitos da solarizag&o do solo associados a adubagdo no con-
trole de nematdides e na produtividade da alface cultivar “Veronica”
foram avaliados em solo naturalmente infestado. Dois experimen-
tos foram conduzidos, um com e outro sem solarizago, em casa de
vegetacdo, ambos com cinco tratamentos: adubagdo orgénica; nitro-
génio na forma amoniacal (NH,); adubagdo com NPK; adubagdo
orgénica mais NPK; testemunha (sem adubacdo). No experimento
solarizado, o solo foi coberto durante 132 dias com filme pléstico
transparente. A populacdo de nematdides foi avaliada em duas ca
madas (0—10 cm e 10-20 cm), e as coletas de solo foram feitas em
trés épocas (antes daimplantacdo do experimento; apds asolarizacao;
apos a colheita). O delineamento experimental foi o de blocos ao
acaso com trés repeticdes em parcel as sub-subdivididas, com medi-
das no espaco e no tempo (5 adubagBes x 2 camadas x 3 épocas), ea
comparagdo entre experimentos foi feita pela andlise conjunta. O
efeito da solarizagdo sobre o controle de nemat6ides dependeu da
adubacdo e camada do solo. A solarizacdo reduziu a populacéo de
nemat6ides na camada de 0-10 cm em todos os tratamentos de adu-
bac&o. A solarizaggo associada a0 NH, reduziu a diversidade na ca-
mada de 10-20 cm. A solarizagdo combinada as adubactes organi-
ca, N-NH,, NPK e organica mais NPK reduziu de maneira eficiente
o nimero de galhas, 0 nimero de massas de ovos e a populacdo de
nematdidesfitoparasitas nasraizes, em especia de Meloidogyne spp.
Solarizagdo combinadaaadubacdo organicaapresentapotencia para
controle de nemat6ides e reducdo do uso de agrotdxicos.

Palavras-chave: Lactuca sativa L., Meloidogyne spp., energia so-
lar, tratamento térmico do solo.

ABSTRACT

Effect of solarization, chemical and organic fertilization on
the control of nematode on greenhouse lettuce

The effect of soil solarization and fertilization was evaluated for
nematode control in ‘Veronica' lettuce in naturally infested soil. The
two greenhouse experiments consisted of fivefertilization treatments:
organic fertilization; ammoniacal nitrogen (ammonium sulphate);
NPK fertilization; organic and NPK fertilization; control (without
fertilization), in solarized and non-solarized soils. In the solarized
plot the soil was covered during 132 days with transparent plastic
film. The nematode populations were evaluated in two layers (0-10
cm and 10-20 cm) with soil collections done at three times (before
solarization; after solarization; and after harvest). The experimental
design was of sub-subdivided blocks plots with assessmentsin space
and time (5 fertilization x 2 depths x 3 times). The effect of
solarization on nematode control was dependent on fertilization and
soil depth. Solarization reduced nematodes population at 0-10 cm
depth in all the fertilization treatments. Solarization associated to
ammoniacal nitrogen reduced nematode diversity at 10-20 cm depth.
Solarization associated to organic, ammoniacal nitrogen, NPK and
organic + NPK fertilization reduced efficiently gall numbers, egg
masses number and phytoparasitic nematodes, specialy Meloidogyne
Spp., in lettuce roots. Solarization associated to organic fertilization
hasapotential to be used in nematode control and to reduce pesticides
application.

Keywords. Lactuca sativa L, Meloidogyne sp., solar energy, soil
therma treatment.
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aface (Lactuca sativa L.) esta su-

jeitaaocorrénciade diversas doen-
¢as, entre elas as meloidoginoses, sen-
do as espécies Meloidogyne incognita
(Kofoid e White) Chitwood e
Meloidogyne javanica (Treub)
Chitwood as maisimportantes (Netscher
& Sikora, 1990).

Em cultivo protegido existem pou-
cas opgdes de métodos economicamen-
te viaveis para o controle de
Meloidogyne spp. apds 0 seu estabele-
cimento (Vida et al., 2004). O controle

de nematoides pode ser efetuado por
meio de nematicidas e rotagéo de cultu-
ras, entre outras medidas. A primeira
pode provocar desequilibrio bioldgico
e deixar residuos nos vegetais, solo e
agua, aém de onerar os custos de pro-
ducdo. A segunda, embora eficiente,
pode ter uso limitado, uma vez que as
culturas utilizadas narotagao podem néo
proporcionar o devido retorno econdémi-
co ou podem elevar a populagéo de al-
gum nematGide secundério, démdo alto
custo do espaco utilizado (Ribeiro et al .,

1998). Medidas aternativas, como a
incorporacdo de compostos organicos,
vém sendo estudadas (Rodrigues-
Kd&bana, 1986), umavez que adensida-
de populacional desses fitopatdgenos
pode ser reduzidaeatolerénciadaplanta
aumentada (Ribeiro et al., 1998), além
da adicdo de nutrientes e melhorias na
estrutura do solo proporcionadas por
essa prética.

A solarizago, que consiste na co-
bertura do solo Umido em pré-plantio,
com um filme transparente de
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polietileno durante a época de intensa
radiacdo solar, tem se mostrado como
umaalternativaviavel aos métodos qui-
micos para desinfestaco do solo para o
controle de fitopatdgenos e plantas da-
ninhas, especialmente em hortalicas e
plantas ornamentais, (Ghini, 2004). Esse
método tem mostrado eficicia no con-
trole de nematGides, por efeitos diretos,
causados pelas atas temperaturas, e in-
diretos, favorecendo o controle biol¢-
gico e, consequentemente, a
supressividade do solo (Souza, 2004).
A solarizag8o tem possibilitado redugdes
de 42 a 100% na populagéo dos seguin-
tes géneros de nematdides:
Meloidogyne, Heterodera, Globodera,
Pratylenchus, Ditylenchus,
Paratrichodorus, Criconemella,
Xiphinema, Helicotylenchus e
Paratylenchus (Stapleton & Devay,
1986). Entretanto, em alguns casos a
solarizac&o ndo apresentou controle efi-
ciente de galhas radiculares causadas
por Meloidogyne spp. em cenoura cul-
tivada em solo arenoso (Marenco &
Lustosa, 2000) e M. arenaria em toma-
te, por afetar microorganismos antago-
nistas (Freitas et al., 2000).

A aplicacdo de material organico no
solo tem a propriedade de atuar de for-
ma benéfica na populagéo de microrga
nismos antagonistas, incrementando a
producdo de substéncias toxicas aos
fitopatbgenos e aumentando a
supressividade (Souza, 2004). Entretan-
to, esta prética isoladamente tem sido
pouco efetiva no controle de muitas
doengas, pois implica na perda por
volatilizacdo de substancias resultantes
da decomposicédo do material com efe-
tiva acéo toxica aos fitopatdbgenos
(Stapleton, 2000). A combinacgéo da
solarizag&o com a adi¢do de compostos
organicos tem um potencia significati-
vo no controle de fitopatdgenos e au-
mento da produtividade das culturas
(Ricci et al., 2000; Hasing et al., 2004).
Essa nova condic&o propicia a degrada-
¢do acelerada do material, levando a
producdo de compostos tdxicos no solo
(Souza, 2004), pois o efeito conjunto e
cumulativo desses compostos e da tem-
peratura sob o plastico possuem acéo
letal sobre os nematdides (Bettiol et al.,
1996; Ostrec & Grubsic, 2003; Baptista
et al., 2004 e Souza, 2004). Ao término
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do processo, ocorre a reducdo na popu-
lacdo de patdgenos, proporcionando um
novo equilibrio da biota, aumentando
assim a supressao e tornando maislenta
areinfestacdo (Souza, 2004).

O objetivo deste trabalho foi avaiar
a eficiéncia da solarizagdo associada a
adubacdo quimica e organica, no con-
trole de nematdides na culturada aface
sob cultivo protegido.

MATERIAL E METODOS

O trabahofoi conduzido em casade
vegetagdo na Fazenda Agua Limpa
(FAL), estagéo experimental daUniver-
sidade de Brasilia (UnB), localizadaem
Brasilia, DF (latitude 15°56' 00" S; lon-
gitude: 57°56'00" W; altitude 1080m,
climatropical de dtitude). O solo é do
tipo Latossolo Vermelho Amarelo, tex-
tura argilosa, tendo sido anteriormente
cultivado com alface, apresentando
ocorréncia natural de Meloidogyne spp.
Para melhor avaiacdo dos efeitos dos
tratamentos, foi utilizada a cultivar de
alface Verdnica, suscetivel aos
nemat6ides das galhas.

A casa de vegetacdo de 70n? foi di-
vidida em duas partes, onde foram im-
plantados dois experimentos, um com
solariza¢&o e outro sem solarizag@o. Em
cada experimento, nas parcelas de 1,0m
x 1,8m, foram implantados os seguin-
tes tratamentos de adubacéo: adubacéo
organica (T1); nitrogénio na forma
amoniacal (sulfato de aménio) (T2);
adubacdo com NPK, de acordo com a
andlise de solo (T3); adubacdo orgéni-
ca mais NPK (T4); Testemunha (sem
adubacdo) (T5). Antes da colocagéo do
plastico em 01/09/2004, o solo foi pre-
parado por aracdo e gradagem, eirriga-
do até atingir a capacidade de campo.
Ostratamentos T1, T2, e T4 foram adu-
bados respectivamente com 5,4kg de
esterco bovino, 135g de sulfato de
ambdnio e 5,4kg de esterco bovino.

Visando evitar efeito de borda, a
solarizagdo foi realizada em toda a &rea
do experimento solarizado durante 132
dias (24/09/2004 a02/02/2005) utilizan-
do-se uma lona pléstica transparente de
polietileno, de 150u de espessura. Em
10/02/2005, apds aretirada do pléstico,
foi feita a adubagdo das parcelas, em
pré-plantio com as respectivas doses:

T1= 5,4kg de esterco bovino; T2= 60g
de superfosfato simples (10,8 g de P,0,)
e 12g decloreto de potassio (7,29 K ,0);
T3= 279 de sulfato de aménio (5,4 g de
N), 60g de superfosfato simples (10,8 g
de P,O,) e 12g de cloreto de potassio
(7,29 K,0); T4= 279 de sulfato de
amonio (5,4 g deN), 60g de superfosfato
smples(10,8gdeP,0,) e 12g decloreto
de potéssio (7,29 K ,0) e 5,4kg de ester-
co bovino; T5= sem adubacdo. As mu-
das de aface com 20 dias foram trans-
plantadas em 15/02/2005, com
espacamento de 0,25m entre linhas e
entre plantas, totalizando 21 plantas por
parcela

As adubagBes de cobertura em cada
tratamento foram realizadas em 28/02/
2005 (aos 15 dias) eem 18/03/2005 (aos
30 dias), aplicando-se em cada trata-
mento as seguintes doses: T1= 500g de
esterco bovino; T2= 72g de sulfato de
amobnio e 12g de cloreto de potéssio;
T3= 729 de sulfato de ambnio e 12g de
cloreto de potéssio; T4= 6g de cloreto
de potéssio, 36g de sulfato de aménio e
250g de esterco bovino; T5= sem adu-
bac&o. Foram coletadasamostrasde solo
compostas (5 subamostras) nas cama-
das de 0-10 cm e 10-20 cm em cada
parcela, com um trado holandés, em trés
épocas: 19 antes da solarizagdo (27/08/
2004); 23 logo apos a solarizagdo (02/
02/2005); e 3 nofinal do ciclo daafa
ce (30/03/2005). As amostras foram
homogeneizadas antes de se extrair 50g
de solo para isolamento de nematGides,
segundo o método modificado de Coolen
(1979), uma combinagdo do método de
peneiramento, decantacdo, centrifugacdo
e flutuagdo (Sharma, 1985).

Cinco plantas dentro da érea Util de
cada parcelaforam cortadas ao nivel do
solo para determinagéo da massa da
matériafresca da parte aérea. O sistema
radicular dessas plantasfoi colhido para
determinacdo da massa da matéria fres-
ca e da densidade populacional dos
nematoides. Parafacilitar avisualizagdo
das massas de ovos de Meloidogyne
spp., foi realizada coloracdo das raizes
com floxinaB, (Taylor & Sasser, 1978).
ApGs a contagem das massas de ovos,
0s sistemas radiculares foram processa-
dos segundo Sharma (1985) para deter-
minagd@o da populagdo de nematdides
(ovos, fémeas jovens, machos, juvenis
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de diferentes estédios). A populacdo de
nematdidesfoi contada utilizando [&mi-
nade Peter em microscépio 6tico. A pre-
paracéo de configurages perineais para
a identificagdo de espécies de
Meloidogyne foi feita segundo Hartman
& Sasser (1985), com modificagdes.
Utilizou-se um delineamento em
blocos ao acaso com trés repetices em
parcelas sub-subdivididas (5 adubagtes
X 2 camadas x 3 épocas). As avaliacdes
foram repetidas no espaco e no tempo,
sendo consideradas como parcelas, em
cada experimento, os cinco tratamentos
deadubacdo, como sub-parcelas, asduas
camadas dentro de cada parcela e como
sub-sub-parcelas as trés épocas de co-
leta de amostras. Foram analisadas as
variaveis: abundéancia total (nimero de
nematdides expresso por kg de solo);
diversidade (d= (S-1)/logN), onde Sé o
nimero de géneros e N, o nimero de
individuos de cada amostra (Magurran,
1988); fitoparasitas e saprofitas (nime-
ro de nematoides fitoparasitas e
saprofitas expresso por kg de solo), sen-
do que, com excecdo da variavel diver-
sidade, asdemais variaveisforam trans-

formadas em ,/x+0,5. A comparacéo

entre os experimentos foi feitapelaan&
lise conjunta de experimentos, confor-
me Campos (1984).

As variaveis nimero de galhas por
sistemaradicular (NG), nimero de mas-
sas de ovos por sistema radicular
(NMO), populacdo final de
Meloidogyne spp. [somatério dos
nematdides do solo nas camadas de 0-
10cme10-20 cmdaterceiracoletamais
apopulacéo de adultos e niimero de ovos
nas raizes| (Pf), massa da matéria fres-
cadaraiz (MMFR) e massa da matéria
fresca da parte aérea (MMFPA) foram
analisadas apenas naterceira época (co-
Iheita) em cada experimento, sendo nes-
te caso, utilizado o delineamento de blo-
C0S a0 acaso com trés repeticdes, uma
vez que ndo havia o efeito de épocas ou
camadas. Da mesma forma, a compara
¢80 entre os experimentos foi feita com
base na analise conjunta (Campos,
1984), sendo essas variaveis
correlacionadas (correl agBes de Pearson).
Para todas as andlises estatisticas foram
utilizados os aplicativos SAEG5 e Excel.
Os dados de nimero de galhas e nimero
de massas de ovos foram transformados
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Tabela 1. Médias de abundancia total de nematdides e de nematdides saprofitas por kg de
solo na época 2 (apos a solarizacdo), para as condig¢des com e sem solarizagdo. Brasilia,
UnB-FAV, 2005

Abundancia total / kg de solo Saproéfitas / kg de solo

Experimento

0-10 cm 10-20 cm 0-10 cm 10-20 cm
Com solarizagao 174 b 269 a 88 b 118 a
Sem solarizagado 318 a 225 a 175 a 96 a

Valores seguidos por letras diferentes na mesma coluna diferem estatisticamente pelo teste
de Tukey a0 nivel de significancia de 5%. Médias de trés repeticdes. Os dados foram trans-

formados em /x+05 paraandlise de variancia.

Tabela 2. Médias de diversidade de nematdides em cada tratamento de adubagdo para as
camadas 0-10 cm e 10-20 cm na época da col heita, nos experimentos com solarizagéo e sem
solarizagdo. Brasilia, UnB-FAV, 2005

Experimento Organica N-NH4 NPK Org. + NPK Testemunha
Camada 0-10 cm

Com solarizagao 219 a 2,72 a 231a 276 a 30a

Sem solarizagao 2,65 a 2,50 a 3,36 a 3,01a 30a
Camada 10-20 cm

Com solarizagao 2,61a 241b 3,00 a 2,68 a 2,75 a

Sem solarizagao 2,27 a 3,52 a 2,63 a 3,34 a 2,55a

Valores seguidos por letras diferentes na mesma coluna em cada adubacdo e dentro de cada
camada diferem estatisticamente pelo teste de Tukey ao nivel de significancia de 5%. Mé-
dias de trés repeticoes.

fletem apenas a variabilidade inicial da
distribuicdo dos nematéides no solo, a
qual segundo Tihohod (1993), éirregu-
lar e depende de varios fatores, como
culturas anteriores, préticas culturais e
comportamento inerente a espécie do
nematdide. Sendo assim, havia maior
abundancia total na camada 0-10 cm
onde posteriormente foi implantado o
tratamento T1 do experimento com
solarizagcdo comparado ao T1 sem
solarizag&o (respectivamente 8.165 e
1.880 nematdides kg* de solo), sendo
observado 0 mesmo comportamento
paraapopulagdo de saprdfitas (respecti-
vamente 7.034 e 1.183 nematGides kg*
de solo). Por outro lado, havia maior
populacéo de fitoparasitas onde poste-
riormente foi implantado o tratamento
T1 comparado ao T3, (respectivamente
675 e 293 nematdides kg de solo) con-
siderando-se as duas camadas avaliadas.

Na época 2, a solarizagdo reduziu a
populagéo de nematdides na camada O-
10 cm, sendo 0 mesmo observado para
a populacgéo de saprofitas (Tabela 1),
comprovando que o efeito da elevacdo
da temperatura promovido pela

em ./x+0,5 e populagdo final em log

(x+1) paraandise de variancia, sendo as
médias comparadas pel ostestesde Tukey
e Scott-Knott a 5%.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Foram identificados nove génerosde
nematoides (Meloidogyne,
Pratylenchus, Helicotylenchus,
Criconemella, Paratrichodorus,
Aphelenchoides, Aphelenchus,
Tylenchus, Ditylenchus), sendo esse
ndmero 0 mesmo na condi¢cdo com
solarizacdo e sem solarizagdo. Os gé-
neros Trichodorus e Criconema estive-
ram ausentes na condicdo com
solarizac&o e sem solarizag&o, respecti-
vamente. O género Meloidogyne néo foi
encontrado nasegunda época (logo apds
a solarizacdo) em ambas as condicoes,
com excegdo do tratamento adubagéo
organicamaisNPK nacamada10-20cm
na condi¢do com solarizag&o.

Diferengas na abundéancia total fo-
ram observadas antes daimplantacéo do
experimento e apds a solarizagdo. Con-
siderando que, na primeira época de

avaliagdo aindando haviam sidoimplan-
tados os tratamentos, os resultados re-

solarizagdo € maior proximo da super-
ficie do solo (Lefevre & Souza, 1993).

491



MG Silvaet al.

Tabela 3. Médias do nimero de galhas por sistema radicular, nimero de massas de ovos por sistema radicular, massa da matériafrescadaraiz
e massa da matéria fresca da parte aérea para 0s tratamentos nos experimentos com solarizagdo e sem solarizago. Brasilia, UnB-FAV, 2005.

Galhas (n°s)

Massa Ovos (n°s)

M. Fresca Raiz (g/planta)

M. Fresca Parte Aerea

Adubagio (g/planta)

Solar NSol. Solar NSol. Solar NSol. Solar NSol.
Orgéanica 3 Bb 48 Aa 2 Bb 35 Aa 23,8 Aa 20,9 Aa 168,5 Aa 121,9 Ba
N-NH, 9 Bb 148 Aa 4 Bb 112 Aa 20,7 Aa 27,5 Aa 2252 Aa 182,6 Aa
NPK 28 Bb 120 Aa 15 Bb 119 Aa 18,1 Aa 28,9 Aa 195,7 Aa 216,0 Aa
Org.+ NPK 5 Bb 132 Aa 3 Bb 110 Aa 21,2 Aa 21,7 Aa 290,7 Aa 255,1 Aa
Test. 250 Aa 97 Ab 184 Aa 70 Ab 27,1 Aa 19,2 Aa 190,7 Aa 93,2 Bb

Valores seguidos por |etras mai Gscul as diferentes namesma col una diferem estati sticamente pel o teste de Scott-K nott ao nivel designificancia
de 5%. Vaores seguidos por letras mintsculas diferentes namesma linha, em cada varidvel, diferem estatisticamente pelo teste de F (niveis
de significancia na Tabela 1.12). Médias de trés repeticdes. Dados das variaveis NG "nlmero de galhas' e NMO "nimero de massas de

ovos' foram transformados em./x+05 .

Na época 3 (colheita), a solarizacdo di-
minuiu a diversidade de nematéides
apenas no tratamento de adubacdo com
nitrogénio amoniacal (N-NH,) nacama-
da 10-20 cm (Tabela 2). Os géneros
Helicotylenchus, Aphelenchoides e
Tylenchus n&o foram detectados no tra-
tamento N-NH, apds a solarizagéo, es-
tando, entretanto, presentes no experi-
mento sem solarizag&o, sugerindo que
o efeito do gas amonia (NH,), liberado
a partir da transformagdo do amoénio
(NH,) no solo, pode afetar a populagéo
de nematdides de maneira seletiva, em-
boraRodriguez-K dbana (1986) conside-
re que adubacdes nitrogenadas promo-
vam efeito supressivo na populacdo de
nematoides como um todo. Na época 3
(colheita), em todas as parcelas, foram
encontradas quatro espécies do género
Meloidogyne (M. javanica, M.incognita,
M. arenaria e M. hapla).

Houve interacdo significativa entre
adubac&o e solarizagdo indicando que 0
efeito da solarizagdo depende da adu-
bac&o do solo. A solarizag&o reduziu o
nimero de galhas e o nimero de mas-
sas de ovos em todos os tratamentos
adubados, comportamento inverso ao
observado na testemunha (sem aduba-
¢éo) (Tabela 3), demonstrando efeito
supressivo da adubacgdo associada a
solarizac&o (Ricci et al., 2000). Os tra-
tamentos com adubacdo orgénica, orgéa-
nicamais NPK, NPK e N-NH, fornece-
ram N ao solo, 0 que pode ter causado
este efeito. Os resultados obtidos, com
excegdo da testemunha, sdo contrérios
aos observados por Freitaset al. (2000),
gue relataram que a solarizagcdo, asso-
ciada ou ndo a adubag&o organica, ndo
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reduziu o nimero de gal has causado por
M. arenaria nas raizes de tomate na
Flérida. O mesmo foi relatado por
Marenco & Lustosa (2000), que verifi-
caram que asolarizac&o do solo por nove
semanas foi ineficiente para controle de
Meloidogyne spp. na cultura de cenou-
ra. Entretanto, a reducdo no ndmero de
galhas nos tratamentos solarizados e
adubados estd de acordo com
Rodriguez-K dbana (1986), que afirma
ser a adubagdo quimica nitrogenada ou
orgénica supressora da populacéo de
nematdides por favorecer antagonistas
ou liberar substéncias toxicas. Bettiol et
al. (1996) verificaram que a solarizacdo
do solo por 139 dias com ou sem acrés-
cimo de residuo orgénico promoveu a
reducéo do nimero de galhas por plan-
ta de forma semelhante ao brometo de
metila e concluiram que a solarizagdo
do solo foi eficaz no controle de M.
javanica em quiabeiro. Da mesma for-
ma, Baptista et al. (2004) observaram a
diminuicdo da formacéo de galhas
radiculares de M. incognita nos solos
solarizados por 63 dias na cultura do
tomate em Brasilia-DF. Junqueira et al.
(2000) utilizaram a solarizagé@o por 60
dias, e constaram uma reducgo signifi-
cativa no indice médio de infeccdo por
nematoides nasraizesdaalface. Baptista
et al. (2006) constataram que a
solarizag&o e o uso de cama de frangos
foram t&o eficientes quanto o brometo
de metila na reducéo da populacéo de
nematdides e nimero de massas de ovos
nas raizes de tomate.

Na época da colheita, a populagdo
final de nematdides n&o sofreu influén-
cia dos tratamentos de adubagdo nos

dois experimentos. Entretanto, consta-
tou-se interacdo significativa entre adu-
bac&o x solarizag&o. Houvereducdo sig-
nificativa na populacdo final de
Mel oidogyne apenas no tratamento com
adubacgo organica e natestemunha (Fi-
gura 1). Efeito benéfico da solarizacdo
nareducdo de nematdides de galhastam-
bém ja foram relatados em outros estu-
dos (Bettiol et al., 1996; Baptistaet al.,
2004; 2006).

Ostrec & Grubisic (2003) observa
ram efeito semelhante para Mel oidogyne
spp. na cultura da alface em solo
solarizado em casa de vegetacdo na
Croécia. Greco et al. (1992) constata-
ram que a solarizagdo por 6 a 8 sema-
nas na cultura do tomate apresentou
mortalidade 99% de ovos e juvenis de
M. incognita. Reduc&o significativa no
numero de juvenis de M. incognita de-
vido a solarizagdo também foi observa-
da por Baptista et al. (2004) nas cama-
das de 0-20 cm e 20-40 cm. Uma pro-
véavel explicacdo para a redugéo da po-
pulacdo de nematGides no solo pela adi-
¢80 de matériaorganica é aliberagéo de
compostos toxicos durante a decompo-
sicdo da matéria organica e o
favorecimento de populagdes de inimi-
gos naturais (Rodriguez-K &bana, 1986;
Ricci et al., 2000).

A massa da matéria fresca de raizes
ndo foi influenciada pelos tratamentos
de adubag&o ou pela solarizagdo (Tabe-
la 3). Contudo, foi observada interagdo
entre adubacéo e solarizacdo para a
massa da matéria fresca da parte aérea,
havendo influéncia dos tratamentos de
adubacdo apenas no experimento sem
solarizagdo, com menor produtividade
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nos tratamentos de adubac&o orgénica e
na testemunha (Tabela 3). As adubactes
ndo influenciaram a producdo de maté-
riafresca da parte aérea no experimento
com solarizagdo; porém, a testemunha
solarizada produziu mais que a testemu-
nha n&o solarizada e tanto quanto os tra-
tamentos adubados (Tabela 3). Barros et
al. (2004) detectaram aumento da massa
fresca de plantas de alface em solo
solarizado, sendo 0 mesmo também re-
latado por Hasing et al. (2004). Marenco
& Lustosa (2000) observaram que a
solarizagcdo do solo por nove semanas
aumentou o rendimento da cenoura.
Baptista et al. (2004) verificaram maior
massa fresca da parte aérea nas plantas
de tomate cultivadas em solo solarizado.

A maior producdo na testemunha
aqui relatada pode ser atribuida a
solarizagdo, uma vez que esse método
pode favorecer a liberagdo de maior
guantidade de nutrientes no solo e au-
mentar o rendimento das culturas (Ghini
et al., 2003; Barros et al., 2004), como
jafoi observado na produgéo de cenou-
ra, repolho, beterraba e vagem-and em
solo solarizado em cultivo organico
(Ricci et al., 2000).

Observou-se correlagdes positivas e
significativas para o nimero de massas
de ovos e nimero de galhas, com coefi-
cientes de 0,99 e 0,91 (P < 0,01), res-
pectivamente, para 0 experimento com
solarizago e sem solarizag&o, concor-
dando com o fato de que essas varidveis
apresentaram comportamento seme-
Ihante. Também foi verificada correla-
¢do positivae significativade 0,50 (P <
0,05) para a massa da matéria fresca da
parte aérea e nlmero de massas de ovos
apenas para 0 experimento sem
solarizag8o. Provavelmente, essa corre-
lacdo ocorreu pelo fato das plantas es-
tarem bem nutridas, o que possibiltou
suportar atas popul agdes de nemat6ides
em suas raizes, sem que houvesse redu-
¢&o naprodugdo, principa mente nostra-
tamentos com adubagéo N-NH,, NPK e
organicamais NPK (Tabela 3), embora
0 nimero de massas de ovos tenha sido
mais elevado na maioria dos tratamen-
tos, concordando com Sharma et al.
(2000). Essa correlagdo foi baixa no
experimento com solarizacdo, que redu-
ziu a populagdo de nematdides em pra-
ticamente todos os tratamentos.
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Figura 1. Populacdo final de Meloidogyne spp. nacolheitadaalface, nas condigdes solarizado
e ndo solarizado em cada adubagdo. L etras maiUisculas comparam tratamentos de adubacdo
dentro de cada experimento e letras mindsculas comparam experimentos, dentro de um
mesmo tratamento de adubacdo, pelo teste de Scott-Knot (5%). Dados transformados em
log(x+1) para andlise de variancia. Brasilia, UnB-FAV, 2005.

A solarizagdo combinadaaadubagtes
orgénica, N-NH,, NPK e orgénica mais
NPK reduziu de maneira eficiente o nd-
mero de gahas e nUmero de massas de
ovos, sendo que a populacdo de
nematéides fitoparasitas, em especial
Mel oidogyne spp. nasraizes de alface da
cultivar Verbnica foi significativamente
reduzida pela adubag&o organica combi-
nada a solarizacdo em cultivo protegido.
A solarizagdo apresenta-se como uma
aternativa viavel para o controle desses
fitopatdgenos, podendo contribuir paraa
reducdo do uso de agrotdxicos.
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