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RESUMO

Este trabalho dissertativo discute sob a o6tica da Tipologia Linguistica os fenémenos de
indexacdo e categorizacdo nominal nos verbos de um corpus representativo de linguas
indigenas faladas na América do Sul. A dissertacdo estd organizada em trés capitulos,
sendo o primeiro dedicado a estabelecer objetivos, justificativa, metodologia e as
diretrizes que fundamentaram previamente o inicio da pesquisa calcada em uma anélise
comparativa de linguas. A partir de uma discussdo tedrica sobre o vasto entendimento
acerca dos sistemas de classificacdo nominal (SCN) e de indexa¢do argumental proposta
por Haspelmath (2013) no segundo capitulo, uma amostragem filogeneticamente
diversificada de linguas sul-americanas foi levantada. Analisamos quais 0s tipos de
padrdes estruturais e semanticos encontramos e discutimos de que maneira eles se
aproximam ou se distanciam do que a tipologia linguistica vem definindo como sistemas
de classificagdo nominal, como género/ classes nominais e classificadores. Selecionamos
no terco e Ultimo capitulo um conjunto de 23 linguas que expressam no sintagma verbal
alguma informacdo de classificagcdo nominal. A Ultima etapa dessa pesquisa concentrou-
se em reduzir o corpus a apenas trés linguas, das quais foi possivel explorar exemplos
concretos sobre classes e indexacdo. Contrastamos finalmente os resultados nesse corpus

especifico.

Palavras-chave: classificacdo nominal, indexacdo, género, classificador.



ABSTRACT

This Master’s thesis discusses the phenomena of indexing and nominal categorization in
the verbs of a corpus representative of indigenous languages spoken in South America
from the perspective of linguistic typology. The dissertation is organized in three chapters,
being the first dedicated to establish goals, justification, methodology and guidelines that
previously grounded the beginning of the research based on a comparative analysis of
languages. From a theoretical discussion on the vast understanding of the nominal
classification systems (SCN) and argument indexation proposed by Haspelmath (2013) in
the second chapter, a phylogenetically diversified sample of South American languages
has been considered. We analyze what types of structural and semantic patterns we find and
discuss how they approach or distance themselves from what linguistic typology has been
defining as nominal classification systems, such as gender/nominal class and classifiers.
We selected in the third and last chapter a set of 23 languages expressing in their verbal
syntagma some nominal classification information. The last stage of this research focused
on reducing the corpus to only three languages, from which it was possible to explore
concrete examples of classes and indexation. We finally contrast the results in this specific

corpus.

Key-words: nominal classification, indexation, gender, classifier
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1- INTRODUCAO, REFERENCIAL TEORICO E METODOLOGICO

1.1 Objetivos e Metodologia da pesquisa

A pergunta-problema planteada neste estudo é: Como as linguas indigenas faladas
na América do Sul organizam o seu sistema verbal integrando nele a marcacdo de
argumentos verbais a partir de morfemas que classificam semanticamente esses
argumentos para além da dimensdo de pessoa e nimero? Assim, o objetivo geral e 0s

objetivos especificos que nos propusemos nesta pesquisa sdo:

= Analisar o processo da marcacdo dos Sistemas de Classificacdo Nominal (SCN) e

Indexacdo em linguas indigenas da América do Sul sob ponto de vista tipoldgico.

= Realizar um mapeamento geografico das linguas e familias linguisticas que apresentam
classificacdo nominal de argumentos verbais como parte da morfologia dos verbos.

= Analisar como a classificacdo nominal se correlaciona com Pessoa, NUmero e Funcéo

Sintatica do argumento.

= Fazer generalizaces descritivas sobre os dados de modo a buscar correlacbes entre
classificacdo nominal nos verbos e em outras categorias morfossintaticas, como nos

nomes, pronomes, demonstrativos, adjetivos e possessivos.

A pesquisa nasceu com 0 objetivo de investigar a marcacdo de género em
morfemas verbais correferentes aos argumentos do predicado em linguas da América do
Sul. Isso iria complementar trabalhos mais gerais sobre o tema da classificagdo nominal
em linguas do continente, como Reglnaga (2012), Krasnoukhova (2012), Birchal (2014),
Derbyshire e Payne (1990), Payne (1987), Aikhenvald (1994), Seifart e Payne (2007).

A nocdo de género foi tomada inicialmente de modo genérico, i.e., como
correspondendo a categorizagdo semantica de argumentos verbais para além de “pessoa” e
“ntimero”. Logo foi percebido como a definicdo do que é género é problemética sob o
ponto de vista tipologico, pois alguns autores entendem género num sentido mais
especifico (e.g. sistema que envolva distingdo de sexo e no maximo trés classes) e outros
num sentido mais amplo morfossintatico a partir da manifestacdo da concordancia nominal.
Género também é usado em oposicao a sistemas de classificadores em algumas tipologias
e, como gostariamos de tambem incluir esses sistemas em nossa pesquisa, ndo nos pareceu

que género seria um termo adequado se estivermos interessados na pergunta mais ampla, a
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qual nos atemos neste trabalho, sobre como os argumentos verbais sdo categorizados
semanticamente (ver capitulo 2).

Como metodologia para a execugdo da presente pesquisa, foi realizada
primeiramente uma revisao bibliografica, o que forneceu uma fundamentacdo da teoria
tipologica da classificagdo nominal e indexacdo (ver capitulo 2). Adotou-se aqui uma
abordagem tanto quantitativa como qualitativa, pois acreditamos que uma coleta de cunho
tipoldgico requer um numero relativamente expressivo de linguas que apresentam Sistemas
de Classificacdo Nominal (SCN) (sobretudo no verbo) e, além disso, sera altamente
prezado 0 modo como essas representacdes podem ser descritas com base na teoria
linguistica.

A partir dos autores acima citados e outros, uma garimpagem de linguas sul-
americanas foi realizada. A medida que foram encontrados exemplos de linguas que
possuissem marcacao de género e/ou classificadores, uma relacéo foi sendo construida, de
modo a poder constituir o corpus comparativo de trabalho. Em um momento posterior, fez-
se uma verificacdo de quais linguas elencadas possuiam marcacdo SCN na palavra verbal.
No Anexo apresentamos uma lista de linguas para as quais encontramos informacao na
literatura que indicam a presenca de indices verbais que categorizam argumentos de um
predicado.

Diante de uma impalpavel gama de expressdes linguisticas existentes no mundo,
é de grande importancia que para esta investigacdo se faca um recorte geografico a fim de
facilitar e dar mais consisténcia a coleta dos dados para uma andlise futura. A fim de tornar
o trabalho mais direcionado, selecionamos trés linguas (Munduruku, Kubeo e Tehuelche)
para o procedimento analitico detalhado do SCN. Vale notar que essas linguas, por estarem
na Ameérica do Sul, poderiam apresentar certos graus de convergéncia areal, sobretudo
indiretamente. Parte das raz6es pela selecdo de nossa amostra foi o fato de essas linguas
ndo serem geneticamente aparentadas, estarem em regides geogréaficas distantes entre si e
sem relacdo de contato no presente e no passado até onde sabemos, de modo que nossa
amostra — ainda que pequena — possa refletir um grau efetivo de variacdo do fenémeno
sendo estudado (cf. Croft 2003, p. 19-28).

1.2 Justificativa

A escolha do tema partiu da curiosidade ao perceber que em linguas mais

conhecidas e acessiveis para mim, como o inglés, o francés, o mandarim, etc. ndo se
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percebe a categoria verbal marcada pelo traco de género nos verbos, salvo algumas
excecdes, como no caso de certas formas nado-finitas, sobretudo no participio passado
(exemplo em portugués: A tarefa foi feita/ O bolo esté assado).

A literatura que tive acesso durante minha formacgéo na graduacdo apresenta a
presenca do traco de género na formacao de verbos como algo bastante raro nas linguas do
mundo, e nas linguas da América do Sul, a familia que hipoteticamente apresenta esse
aspecto com mais veeméncia é a Aruak.

A importancia do presente estudo, no qual serd realizada sobretudo uma
verificacdo da classificacdo nominal em verbos se da sobretudo devido a falta de
informacdo e sistematizacdo dos dados sob uma perspectiva tipologica e comparativa.
Sabe-se que muito ja se documentou sobre as linguas sul-americanas de um ponto de vista
individual de descricdo das linguas, mas pouca informacdo parece haver sobre essa
caracteristica categorial de maneira mais precisa, e esta pesquisa de cunho comparativo
toma um carater essencial de estabelecer critérios para reconhecer padrdes, distingdes e
possiveis limitagcbes no que tange a marcacao especificamente nos verbos em um grupo

geograficamente fechado de linguas.

1.3 Referencial tedrico

O Curso de Linguistica Geral, de Ferdinand de Saussure, publicado no inicio do
século XX é considerado até os dias de hoje como um marco inicial e um divisor de aguas
na histéria da Linguistica como ciéncia autbnoma da linguagem humana. Contudo, muito
se havia feito em precedéncia a tal evento, e talvez o mais relevante para nosso inicio de
discussdo é o fato da descoberta de grandes similaridades gramaticais e lexicais do
sanscrito, a lingua sagrada dos hindus, com outras linguas europeias de prestigio no século
XVIII, como o grego, o latim, o alemdo e o persa. A gramatica comparativa das linguas
teve um grande periodo de auge durante o século XIX, sobretudo com os trabalhos de
Frantz Bopp (LEROY, 1985).

O metodo historico-comparativo do século XIX teve notadamente um resultado
de cunho genealdgico. Buscou-se desvendar relagbes de parentesco entre os idiomas de
modo a organiza-los em grupos filo-genéticos, além de tentar chegar a uma lingua indo-
europeia supostamente inicial, o Proto-Indoeuropeu, da qual as outras fossem derivadas
(PERRET, 2008).

E comum para os trabalhos em Linguistica que, ao ser identificada uma certa lingua,
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se queira também informar a familia a qual essa lingua pertenca. De modo classico,
dizemos que o inglés e o alem&o séo linguas da mesma familia, denominada germanica,
descendentes de um grande tronco indo-europeu.

De acordo com Luraghi (2006, p.25), além da classificacdo genética que, como
vimos, considera uma lingua ancestral de um grupo em comum, ha também a possibilidade
de classificar as linguas do mundo por outros dois métodos: o areal e o tipolégico. Em uma
classificacdo areal, consideram-se as linguas em situacao de contato. A lingua Tariana, por
exemplo, é a Unica da familia Aruak falada na regido do Uaupés, no Alto Rio Negro, onde
se encontra em situacdo de contato com varias linguas da familia Tukano, dentre elas o
Kubeo, o Juriti e 0 Tukano. Devido a esta condicéo espacial, o inevitavel contato fez com
que tracgos estruturais de ambas familias compusessem o Tariana. Nesta perspectiva, 0 seu
sistema de caso, comparado com outras linguas Aruak, aponta uma das evidéncias do
resultado do seu contato com linguas Tukano (AIKHENVALD, 2003).

Considerando uma analise tipoldgica, as linguas sdo normalmente tratadas a partir de
determinados tracos estruturais especificos. Diferentemente da classificacdo genética,
quando se agrupam as linguas do mundo sob o aspecto tipoldgico ndo prevalece a
preocupacao etimoldgica ou histérica, por exemplo, ao identifica-las nos chamados “tipos™.
Uma interpretacdo tipoldgica classica diria que é preciso prosseguir com um exame
comparativo, considerando a sua estrutura em um nivel de analise linguistica holistica
(fonologia, morfologia ou sintaxe). Ja trabalhos atuais (esta pesquisa € um exemplo) néo
se preocupa necessariamente em tipificar as linguas em grupos. Adota-se entdo como foco
de investigacdo pelo menos um traco categorial compartilnado dentro de um corpus, ao
que se convencionou chamar de cross-linguistics, i.e., presenca da nasalidade nos
segmentos vocalicos. Se considerarmos o traco de as linguas apresentarem ou ndo um
pronome expletivo, sem valor semantico, com verbos que ndo possuem argumentos (e.g.
chover, estar calor, etc.), diriamos que o francés e o portugués, apesar de pertencerem a
mesma familia das linguas roménicas (classificagdo genética), estariam distribuidas em
tipos diferentes apenas nesse quesito sintatico restrito (classificacdo tipoldgica), ja que em
francés o sujeito expletivo é obrigatorio, como em il pleut (chove) ou il fait chaud (faz

calor).

Fundamentalmente, é importante resgatar que a Tipologia (pelo proprio termo) busca
em sua esséncia ainda com autores recentes, como é o caso de Moraycsik (2012), abordar

a no¢ao de “tipo”. Vejamos abaixo como o autor traz a defini¢cdo e uso do termo na teoria
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linguistica.

[...] The term “type” in everyday usage is synonymous
with “kind”: it refers to a subclass of a class of entities. In
this broad sense, two languages belong to the same type if
they have at least one characteristic in common regardless
of whether this shared characteristic is due to shared
inheritance or borrowing or similar environmental
conditions. In actual linguistic usage, however, two
languages are generally said to belong to the same type if
their similarities hold across various genetic, areal, and
cultural groups. (MORAYCSIK, 2012, p. 9 e 10)!

A primeira tentativa sistematica de se classificar as linguas em tipos da qual temos
noticia remonta ao século XIX com os irméos Friedrich e August von Schlegel. Tomando
em consideracgéo a estrutura interna das palavras (morfologia), esses autores estabeleceram
trés padrdes estruturais de linguas que ainda hoje sdo candnicos na classificacdo tipoldgica:
aglutinantes, isolantes e flexionais (tais macrotipos denominam-se categorias holisticas).
Mais adiante uma nova classificagdo comecou a integrar esse grupo: as linguas
polissintéticas (RUIZ ANTON, 1998, p. 9).

E igualmente de ressalto considerar que ja no fim do século XVIII houve também
um estudo inicial propriamente linguistico do género gramatical, realizada pelo alemao
Johann Christoph Adelung (1783), quando coletou uma amostra de 30 linguas e comparou
a presenca/auséncia da distingdo de género nos artigos e adjetivos (REGUNAGA, 2012, p.
20).

Foi em meados dos anos 1960 que o linguista norte-americano Joseph Greenberg
trouxe uma contribuicdo muito mais concreta para a investigacdo tipoldgica das linguas.
Ele colaborou para a configuracdo de bases de dados adequadas para o trabalho tipoldgico,
elaborando também estratégia de medicdo numérica do grau como dos tipos de morfologia
possiveis nas linguas, e mostrando assim gque ndo necessariamente as linguas se encaixam
em tipos muito restritos (REGUNAGA, 2012, p. 23), como haviam proposto os irm&os von

Schlegel. O trabalho de Greenberg esteve muito atrelado ao que chamamos universais

11...] O termo “tipo” no uso cotidiano se refere a uma subclasse de uma classe de entidades. Nesse sentido
amplo, duas linguas pertencem ao mesmo tipo se elas possuem ao menos uma caracteristica em comum
independentemente de essa caracteristica seja devido a questdes de parentesco ou empréstimo ou se estdo
em condi¢cBes de ambiente similares. No uso linguistico atual, todavia, duas linguas sdo consideradas
do mesmo tipo se suas semelhancas ndo se restringem a grupos de mesma classificagdo genética, areal ou
cultural. (MORAYCSIK, 2012, p. 9 e 10, traducéo nossa).
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linguisticos, sob a proposta de que todas as linguas humanas possuem algumas
caracteristicas que sdo absolutamente universais (i.e, todas possuem vogais e consoantes),
outras caracteristicas sao implicacionais (i.e, linguas que apresentam a ordem verbo-objeto
tém preposicao), além de também tratar de tendéncias universais e implicacionais, por meio
de estatisticas. (RUIZ ANTON, 1998, p. 14). Como veremos mais adiante (cf. p. 24), a
contribuicdo de Greenberg para a tipologia se refletira claramente no presente trabalho,
pois também nos sera possivel realizar interpretacdes anélogas a medida que se procedam

as analises do nosso corpus de linguas sul-americanas.?

Para além da perspectiva de definir tipos de linguas ou de sistemas, como vimos
anteriormente, estamos interessados numa tipologia de construcdes (Bickell 2010). Nessa
perspectiva, tipologia € o estudo da variacdo transliguistica (cross-linguistics), que se
ocupa de tracos gramaticais ou fonoldgicos e da busca por explicacbes sobre estes
fendmenos. Posto de outro modo, estamos mais interessados em descrever tipos de
propriedades recorrentes entre as linguas do que em rotular as linguas com base em certas

propriedades.

Ao compreender que hd uma intensa relacdo do modo recente de se fazer pesquisa
tipoldgica com a teoria linguistica sistémico-funcional, o presente estudo tem foco em
analisar o funcionamento do Sistema de Classificagio Nominal em trés linguas
geneticamente distintas faladas na América do Sul, levando em consideracdo também a
total auséncia de contato entre elas. A nocdo de classificagdo nominal sera melhor discutida
no préximo capitulo, quando levantaremos as discussdes relevantes aos termos género,
classificador e classe nominal. Assim que, partindo de uma perspectiva inicial de Corbett
(1991), que considera ‘género’ e ‘classe nominal’ como termos intercambidveis, é possivel
afirmarmos que a atribuicdo de um género gramatical em uma dada lingua possui estreita
relacdo com a ideia de concordancia, apesar de um requisito semantico sempre estar
presente. Outros autores, como é o caso de Regunaga (2012), entendem que ndo apenas a
concordancia é fator para a atribuicao de género, mas incluem também a ideia clara do sexo

bioldgico em alguma instancia.

Atribuiremos, inicialmente, ao género gramatical, uma compreensao bem mais ampla

e complexa de sua nocdo tradicional, ndo se restringindo apenas ao binarismo masculino-

2 Em seu estudo, esse autor coletou dados de 30 linguas de diferentes familias, do qual formulou 45
universais.
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feminino, como € de rotina ser subdividido, pois ao se proceder com a anélise de linguas
indigenas, ha de ficar clara a existéncia de outros paradigmas idiossincraticos e culturais
que abarcam na nog¢do semantico-pragméatica de género como, por exemplo,
humano/inumano, pequeno/grande, animado/inanimado, forma fisica, etc. Sera perceptivel
a abertura conceitual deste fendmeno levando-nos a falar em género com menos

frequéncia, dando lugar entdo para o que chamaremos de Sistema de Classe Nominal.
1.4 Resumo dos capitulos

O presente trabalho foi dividido em trés capitulos, sendo este, o primeiro deles,
voltado a considerar uma introdugdo ao tema que apresentaremos a partir de agora, bem
como 0s autores de maior relevo no tema ‘classifica¢do nominal e indexagdo verbal’, além

da metodologia adotada para a sua realizagéo.

O segundo capitulo foi dedicado a uma discussao inicial, e ndo menos exaustiva, do
gue vem a ser considerado o género gramatical, o Sistema de Classificacdo Nominal e a
concordancia em linguas indigenas sul-americanas, baseando em especial no trabalho de
Regunaga (2012). Fez-se relevante também abordar a nocgdo de indexacdo de Haspelmath
(2013), como uma tentativa de evitar embates terminoldgicos, além de estar mais coeso
com a andlise de linguas com sistemas t3o distintos. E ainda neste capitulo que falaremos
também de indexacdo argumental na palavra verbal.

No terceiro e Ultimo capitulo apresentaremos brevemente o corpus de analise,
incialmente composto de 23 linguas sul-americanas e finalizado com apenas 3, para um
estudo analitico pratico dos fendmenos vistos no capitulo 2 com foco na argumentacéo
indexada ao verbo. Trataremos de modo especifico das seguintes linguas sul-americanas:
Munduruku, Kubeo e Tehuelche. Ainda neste capitulo sera feita uma revisitacao dos dados
expostos nas se¢des anteriores, de modo a discutirmos comparativamente as analises feitas

e chegarmos as conclus@es do estudo tipolégico.
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2 - INDEXACAO E CLASSIFICACAO NOMINAL EM LINGUAS
INDIGENAS DA AMERICA DO SUL

O objetivo inicial deste capitulo € fundamentar a discussdo sobre os Sistemas de
Classificagdo Nominal (SCN), apresentando as nogdes de género, classes nominais e
classificadores. Veremos que a classificagdo nominal, na visdo de muitos autores, é, de certa forma,
uma ampliacdo da viséo restrita de género, que ainda assim ndo conta com uma compreensao
unanime sobre seu conceito na literatura consultada. Partiremos de um tratamento do género
gramatical em linguas indo-europeias conhecidas de um publico ndo especializado para, em
seguida, abranger a analise de fendmenos semanticamente relacionados, como € o caso dos
classificadores, proporcionando a insercdo dessas duas categorias em uma compreensao global da
classificacdo nominal. Apresentaremos posteriormente um breve panorama geral da classificacdo
nominal em linguas faladas na América do Sul. Veremos mais especificamente as nocbes da
classificacdo nominal na categoria dos verbos, posto que para este estudo é o real foco de anélise
nas linguas selecionadas. Confrontaremos o fenébmeno da concordancia (agreement) dada por
Corbett (2006) e a indexacdo proposta por Haspelmath (2013). Concluiremos com o trabalho de
Birchall (2014) para uma apresentacdo da marcacdo do argumento verbal em linguas sul-

americanas.

1.1 O que é classificagdo nominal?

2.1.1 Género

Em linguas como o portugués, o arabe e o Apurind, observamos a presenca dos
géneros masculino e feminino; o inglés moderno e o turco ndo apresentam marca de género
gramaticalmente explicito (exceto para 0s pronomes no caso do primeiro); o latim, o grego
e 0 alemao, além do masculino e feminino, possuem um género tradicionalmente conhecido

como ‘neutro’, ao qual Corbett (1991) chama de residual.

A concepgdo canbnica de género gramatical — e por candnica entende-se 0 que a
tradicdo gramatical europeia nos legou durante séculos — se aproxima substancialmente da
ideia de género sexual ou bioldgico, cuja transparéncia seméantica de atribuicdo fica a
depender da lingua. No caso das linguas dravidianas como o Tamil, falada no extremo
sudeste da India, é clara a distingio dos nomes classificados como masculinos (seres

racionais machos), femininos (seres racionais fémeas), e neutro (seres irracionais) atraves
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de um estrito critério semantico. Bloomfield (1933, p. 280) apud (Corbett, 1991) atenta

para a ocorréncia do género no aleméo, francés e latim e os critérios incertos da designacao

do género gramatical. Observemos a tradugao da frase “A raposa comeu a galinha e o galo”

em alemao, francés e latim:

Fonte: elaborado pelo autor

(1)

()

(3)

Der Fuchs alR das Huhn und den Hahn. [AL]

DET.M.S raposa.M.S comer.PS DET.AC.NT.S. galinha. AC.S CJ DET.AC.M.S galo.AC.S

Le renard amangé lapouleetle coqg. [FR]

DET.M.S raposa.M.S AUX-comer.PP DET.F.S. galinha CJ DET.M.S galo

Vulpes gallin-am et galllum ed-it. [LT]

raposa.NM.F.S  galinha-AC.F.S CJ galo-AC.M.S comer-3S.PS

Ao selecionar os trés nomes - raposa, galinha e galo — constatamos que ha, de fato,

uma variacao arbitraria de género, maior para raposa, mediana para galinha, e nenhuma

variacdo para galo. Poderiamos hipotetizar neste caso que raposa seja um animal pouco

distinguivel biologicamente quanto a identificacdo dos sexos macho e fémea, dai uma

maior abertura para a arbitrariedade da atribuicdo do género gramatical - quando apenas

um pode ser usado - enquanto a percepc¢do visual se torna mais clara na identificacdo de

um galo com relacdo a uma galinha. Todavia, € interessante notar que, apesar dessa suposta

evidencialidade do sexo, em alemdo ‘galinha’, por ser introduzida pelo determinante das,

se apresenta como uma palavra de género neutro®: das Huhn. A tabela seguinte redine de

forma esquematizada as palavras mencionadas acima com suas respectivas variacdes de

género a nivel translinguistico.

Tabela 2.1 — Atribuicdo de género em quatro linguas indo-europeias

Palavra Portugués Alemao Francés Latim
raposa Feminino masculino masculino feminino
galinha Feminino neutro feminino feminino
galo Masculino masculino masculino masculino

Fonte: elaborado pelo autor

3 Esta palavra ndo aparece isolada na lingua alema. Um exemplo classico que também pode servir-nos de
ilustracdo para explorar a ndo-obrigatoriedade do género gramatical com o referente biolégico é a palavra
Madchen, menina, que também opera como neutro, portanto, das Madchen.
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Os trés nomes que expusemos no exemplo acima mostram uma certa tendéncia
I6gico-semantica na atribuicdo do género devido ao fato de se tratar de seres animados
sexuados. No entanto, seria uma tarefa ardua ou mesmo impossivel estabelecer uma
explicacdo coerente a fim de sistematizar semanticamente a atribuicdo do género

gramatical em palavras como fogo, riqueza ou tapete em portugués, por exemplo.

Nas linguas indo-europeias encontramos majoritariamente a marcacao do género em
substantivos, adjetivos, pronomes e artigos. Porém, ocorre um fendmeno bastante
interessante nas linguas eslavas, que é a marcacao morfologica de género em determinados
verbos no pretérito, como nos mostra Corbett (2013, p.90) com o verbo [byt], ser/estar,

€m russo.

(1) Zurnal byl zdes’.
jornal  estar-PST.[M] aqui.
‘O jornal estava aqui.’ (e agora foi-se)

(2) Kniga by-l-a  zdes’.
livro estar-PST-F aqui.
‘O livro estava aqui.’

(3) Pis’mo by-I-0 zdes’.
carta estar-PST-N aqui.
‘A carta estava aqui.’

Ao que possa parecer raro que um verbo explicite o género concordando com o
argumento em masculino (1), feminino (2) ou neutro (3), como vemos em russo, em arabe
a marcacdo de género também pode ser encontrada nos paradigmas verbais das segundas e
terceiras pessoas, tanto do plural como do singular: takinu (vocé é [masculino]) takinina

(vocé é [feminino]).

Tal fenémeno fora ja previsto por Greenberg (1964), ao tracar alguns Universais
Linguisticos (restritos) que fazem referéncia ao acordo entre o verbo e o género gramatical.

Levando inicialmente em consideracdo que:

Universal 30: Se um verbo possui categorias de pessoa-nimero ou género, ele sempre tera

categorias de tempo e modo

Universal 31: Se um verbo concorda com o sujeito ou objeto em género, entdo o adjetivo também

sempre concorda com 0 nome em género
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Universal 32: Sempre que um verbo concorda com o sujeito ou objeto em género, ele também

concorda em ndmero.

Greenberg (1963, p.93) ainda nota a seguinte tendéncia estatistica: “concordancia de
género entre um nome (em geral, o sujeito) e um verbo é bem menos frequente do que

concordéncia em pessoa € nimero”.

Autores como Corbett (1991), Greenberg (1978), Singer (2016) e outros assumem,
do ponto de vista estrutural, a nocdo de género gramatical como algo intrinseco a relacéo
de concordancia dentro de um dominio oracional. Do ponto de vista semantico,
entenderemos 0 género como parte de um conjunto de conceitos associados que

denominaremos sistema de classificagdo nominal, de acordo com Aikhenvald (2000).

Notamos até aqui a relacdo inerente entre 0 género gramatical e o fenbmeno da
concordancia, segundo Corbett (1991). No entanto, faz-se necessaria uma explanacao
acerca do que entendemos por ‘concordancia’ neste trabalho. Ainda de acordo com esse
mesmo autor, pela obra Agreement, de 2006, sdo confrontadas as visdes de Boomfield
(1933) e Greenberg (1978), em que nos mostra que existe um debate terminologico que

envolve as nocdes de agreement vs. concord.

Para Bloomfield (1933, p.191 apud Corbett 2006, p.6), 0 agreement — ao que
chamaremos de concordancia — se refere a uma extensao maior da relacdo gramatical que
se estabelece entre as partes envolvidas, onde ha um controlador, i.e. aquele que possui as
caracteristicas que serdo transmitidas a outro(s) elemento(s) no dominio da concordancia,
esses elementos sdo o target, i.e. que geralmente recebe as marcas caracteristicas do
controlador em sua forma. Bloomfield defende a tese de que a concordancia se divide em
trés classes: concord ou congruence (tipo de concordancia dentro do sintagma nominal ou
nos verbos do predicado); government (por exemplo em linguas de casos, em que o papel
sintatico determina a forma); e cross-reference (0 argumento aqui é recuperado na estrutura
do predicado por meio de um pronome). Apesar das possiveis divergéncias que possam
ocorrer com relacédo a certos autores, este Ultimo conceito sera estendido para também o

que chamaremos de anafora.

Greenberg (1978, p.50 apud Corbett 2006, p.6), contrariamente a Bloomfield,
considera o termo concord como sendo 0 mais abrangente que agreement, e a distin¢ao é
baseada no tipo de particularidades lexicais envolvidas; e 0 agreement estaria ligado a ideia

de uso de afixos, como ocorre na marcacdo de casos em linguas que possuem essa

25



caracteristica. De todos modos, assim como Corbett (2006, p. 6-7), opta-se aqui por nao
extender a discussdo terminoldgica acerca da concordancia. Quanto a este ponto, nos
aproximamos da tendéncia bloomfieldiana no que diz respeito a enxergar o agreement

como um fendémeno generalizado, desde que marcado morfologicamente.

Adotaremos neste estudo a classificagdo nominal como uma manifestacdo gramatical
de um processo generalizado de categorizacdo semantica que ocorre nas linguas e que esta
intimamente ligada a0 modo como os seus falantes percebem o mundo a sua volta. De uma
forma geral, a nossa capacidade cognitiva nos beneficia com essa capacidade criativa de
relacionar cada elemento do mundo a outro elemento. Por exemplo, reunimos 0 morango,
a pera e a magd em uma categoria ampla denominada “fruta”; do mesmo modo associamos
uma bola, uma laranja e a lua numa categoria que poderiamos definir como “esférico”.
Assim, as linguas do mundo sdo naturalmente capazes de transpor essas realizacdes
categoricas ao seu sistema gramatical ou lexical. S0 bastante recorrentes as categorias
referentes a humanidade, animacidade, sexo, forma, consisténcia e propriedades funcionais
(Aikhenvald, 2000, p.3).

Grinevald (2000) distribui a classificagdo nominal primeiramente em Lexical e
Gramatical, sendo esta a que realmente nos interessa no presente estudo. Vale observar que
a maioria dos autores consideram esses dois extremos dentro de um continuum. Observa-

se 0 esquema abaixo.

Figura 1 - Diferentes sistemas da categorizacao linguistica

measure ferms noun classes—gender
dlass terms
CLASSIFIERS
Mensural classifiers/ Sortal elassifiers

Fonte: Grinevald (2000)

A classificagdo nominal gramatical, como mostrado na figura acima, se ramifica
essencialmente em trés niveis: classificadores, classes nominais e género, que em conjunto

formam os mecanismos gramaticais de classificagdo nominal.
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2.1.2 As classes nominais

Alguns autores tratam género e classe nominal como o mesmo tipo de sistema de
classificacdo nominal. Aikhevald (2000) tende a trat&-los como classes nominais. Corbett
(1991) considera os termos “classes nominais” e “género” como intercambiaveis: “The use
of 'gender’ or 'noun class' is also more a matter of tradition than of substance (...) The choice
is not important; for consistency, we shall normally use the term 'gender”” (CORBETT,
1991, p. 10). Para este autor, sempre havera uma motivacdo semantica na atribuicdo das

categorias nominais, mesmo que ndo haja manifesta¢éo formal.

De acordo com Regunaga (2012, p.19), é necessario estabelecer uma diferenciagédo
entre os termos género e classe nominal, deixando reservado ao género uma especificacéo
da classe nominal quando possui um numero reduzido de classes (entre 2 e 3) e presenca

da ideia de sexo natural, ainda que sejam substantivos inanimados.

2.1.3 Os classificadores

O continuum da classificagdo nominal da Figura 1 revela que os classificadores estao
mais suscetiveis a uma tendéncia menos gramatical, enquanto o género e classes nominais
sdo analisados como sendo sistemas mais gramaticalizados. Existe um conjunto de critérios
que embasam tal analise; dentre eles, o mais importante para nés, é o fato de que na
tipologia de Grinevald (2000, 2015) os classificadores s&o morfemas que apenas ocorrem
em determinadas posi¢cdes morfossintaticas, mas ndo sdo marcas de concordancia,
enquanto género e classes nominais sdo manifestados essencialmente pelo sistema de

concordancia.

Grinevald (2000), baseando-se em Dixon (1986), lista outros elementos que ajudam
a distinguir classificadores de género/classes nominais. Vejamos que esse conjunto de
categorias procura definir sistemas prototipicos, mas de fato encontramos varias linguas

cujos sistemas de classificagdo nominal s&o menos prototipicos:

Tabela 2.2 - Género vs. sistemas de classificador

Sistemas de classes nominais- Sistemas de classificador
género
1. classifica todos 0s nomes n&o classifica todos 0s nomes
2. tendéncia a um pequeno nimero de | numero maior de classes
classes
3. sistema fechado sistema aberto
4. fusionado com outras categorias constituinte independente
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oo

8.

gramaticais
pode estar marcado no home ndo afixado a um nome
realizado com padrdes de marcado uma unica vez
concordancia
O nome pertence a uma s0 classe sem| pode pertencer a varias classes
variacdo do falante
dependendo do falante

sem variacgdo de registro usos formais e informais

Fonte: Dixon (1986) apud Grinevald (2000)

A titulo de ilustragdo, vejamos abaixo alguns tipos de classificadores com seus

respectivos exemplos, retirados de Aikhenvald (1998).

Classificadores numerais: morfemas especiais que aparecem proximo do numeral ou
quantificador. Eles categorizam o nome em termos de animacidade, forma,
dimensionalidade, acomodamento ou outras propriedades. Os classificadores numerais
sdo relativamente frequentes em linguas isolantes do sudeste da Asia e nas linguas do

norte amazonico da América do Sul®.

Classificadores relativos: morfema especial geralmente dentro de oragOes
possessivas que categoriza a forma que o nome possuido estd para o possuidor. As
ilustracdes (1) e (2) sdo do Fijiano, uma lingua austronésia (LICHTENBERK 1983, p.
157-58 apud AIKHENVALD 1998, p.431).

(@ na me-qu_ yagona (Fijian)
ART CL:bebivel-minha kava
'minha kava (que eu pretendo beber)'

(b)na  no-qu yagona (Fijian)
ART CL:GERAL-minha kava

‘minha kava (que eu plantei, ou que eu vou vender)'

Classificadores verbais: sdo afixos ou incorporagdo nos verbos que categorizam um
nome, normalmente na fungdo S/P, indicando forma, consisténcia e animacidade.
Podem ocorrer antes de uma raiz verbal ou depois, como no exemplo do Waris, uma

lingua da Papua Nova Guiné (Brown 1981, p.96).

4 A autora ndo forneceu exemplo.
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(c) sa ka-m put-ra-ho-o (Waris)
cbco 1SG-para VCL:REDONDO-ter-BENE-IMP

‘me dé um coco (lit., 'cbco para mim redondo um dé)

2.1.4 Sistemas menos prototipicos

Uma situacdo intermedidria entre classificador e género pode ser vista na lingua
Mawng, falada no norte da Australia. Segundo Singer (2016), existem 5 géneros:
Masculino, Feminino, Vegetacdo, Comestivel e Geografia. Além de um nucleo de palavras
com associacdo semantica clara a cada género, algumas classes de palavras parecem ser
“arbitrariamente” associadas a um género particular. Concordam com nomes em género os
pronomes, demonstrativos, artigos, modificadores atributivos e verbos. Em verbos
intransitivos, prefixos indexam o argumento S em um dos cinco géneros, enquanto verbos
transitivos indexam o argumento A em apenas duas categorias: masculino e ndo-masculino,
este ultimo abrangendo todos os demais géneros. O mais interessante, no entanto, € que um
nome pode controlar diferentes tipos de concordancia com um género dependendo do
status de seu referente, como quando o nome para ferro que se transforma de matéria bruta
em telhados de uma casa, mudando o seu género de Geografia (como todos os metais e
minerais) para Comestivel (telhados, casa, objetos domésticos sdo parte do género
Comestiveis). Em termos semanticos, essa recategorizacdo do género de um nome com
base em transformacdes dos referentes nominais é tipica de sistemas de classificadores,

como Singer mesmo conclui (2016, p.73):

It is only when we look at how gender is used in context that
nominal classification in Mawng starts to strain the boundaries
of the usual conceptions of gender (...). The role of gender in
these instances seems to be more like that of noun classifiers
found in other Australian languages than gender systems we

are familiar with.5

VVemos em Mawng um exemplo que vai contra no¢Oes aprioristicas que assumem
que género estaria ligado mais a classificagdo do nome e a sintaxe, enquanto o classificador

estaria ligado mais a classificacdo do referente e ao discurso. Em Mawng, atribui¢es

5 Somente quando analisamos como o género é usado no contexto é que a classificacdo nominal em Mawng
comeca a forcar os limites das concepcgdes usuais de género (...). O papel do género nesses casos parece ser
mais semelhante ao dos classificadores de substantivos encontrados em outras linguas australianas do que
nos sistemas de género com os quais estamos familiarizados.
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tipicas de classificadores, como “instanciagdo de referéncia” e desambiguacdo de sentido

de verbos aparecem na categoria género/classes nominais.

Isso justifica nossa opcao tipoldgica por ndo fazer uma distin¢ao entre tipos de
sistemas de classificagdo nominal, considerando como parte do mesmo fenémeno sendo
investigado. Para Aikhenvald (2000) e Krasnoukhova (2012), o caso do Mawng se
encaixaria na categoria de classificadores maltiplos ou multifuncionais. Para Grinevald e
Seifart (2004) € um tipo menos gramaticalizado de classificacdo nominal, em que ha um
equilibrio da natureza mais lexical dos classificadores e mais gramatical dos géneros/

classes nominais.

E irrelevante para nossos propdsitos se os indices podem ser analisados como
classificadores ou marcas de género ou classes nominais ou mesmo pronomes. Como
vimos nas secdes anteriores, género e classes nominais ja& vém sendo tratados
indistintamente pela literatura com relagdo a sua funcdo em concordancia. Expandindo essa
perspectiva, podemos incluir outros sistemas de classificagdo nominal na nossa tipologia,
sobretudo os chamados classificadores verbais. Segundo Aikhenvald (2000), os verbal

classifiers (classificadores verbais) possuem as seguintes propriedades:

(i)  Aparecem no verbo e caracterizam o referente do seu argumento (forma, consisténcia,

tamanho, animacidade, etc.);

(ii)  Normalmente se referem aos argumentos S e/ou O¥;
(iii)  Sua escolha é mais condicionada a uma selecéo lexical que um acordo gramatical;

(iv)  Os nomes podem ndo estar associados a um classificador, assim como
podem se associara mais de um.

(v)  Pode ser limitado a um certo nimero de verbos, de acordo com a semantica destes.

(vi)  Se dividem em trés tipos: incorpora¢do nominal classificatdria, classificadores
nominais por afixacdo e classificadores supletivos.

As propriedades (i) e (ii) indicam que esses classificadores podem ser analisados

como indexadores cuja correferéncia com argumentos verbais se da a partir de propriedades

& Majoritariamente neste trabalho apresentamos os macro-papeis sintaticos de argumento como S (sujeito de
uma oracdo intransitiva), A (sujeito de uma oracdo transitiva) e P (paciente). No entanto, este Gltimo
componente parece variar livremente entre os autores que o trazem como O (objeto). Birchall (2014) foi a
principal referéncia que adotamos para optar por P, contudo Aikhenvald (2000) é um dos exemplos de autores
que optam por O.
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semanticas tipicas da categorizacdo nominal. As propriedades de (iii) a (v) mostram como
esses classificadores se distinguem dos sistemas de género, ndo por sua semantica, mas
pelo fato de a relagdo estabelecida entre indexador e nome em fungédo de argumento se

basear numa maior liberdade semantica e na ndo obrigatoriedade gramatical da indexacao.

2.1.3 Panorama dos SCN em linguas indigenas da América do Sul

Dado o exposto acima acerca da teorizacao referente aos SCN, podemos tao pronto
observar como se apresenta tal fendbmeno com foco nas linguas indigenas da América do
Sul. Para esta secdo, serdo tomados como base os trabalhos de Krasnoukhova (2012) e
Regunaga (2012).

Como expusemos no inicio deste capitulo, aos linguistas foi necessario um certo
afastamento da nocédo limitada de género atrelada as linguas indo-europeias para que se
chegasse enfim a uma compreensdo mais holistica do SCN. Linguas nativas australianas,
as da familia Banto, o chinés, o japonés e outras ja apontavam indicios da variacao desse
fendmeno, j& que seus sistemas trazem classificadores. Ao passo que pesquisadores
passaram a documentar as linguas indigenas faladas no continente americano, foram-se
abrindo novos caminhos para a investigacdo e foi entdo possivel a ampliacdo do corpus
(REGUNAGA, 2012).

Krasnoukhova (2012), assim como outros autores (DIXON 1982, 1986, Grinevald
2000, p.56; Corbett 1991, p.5) opta por ndo fazer uma distin¢do substancial entre os termos
género e classe nominal, pois leva em conta que ambos dividem os nomes em classes
rigidas e possuem a propriedade da concordancia. Apesar de seu foco nao ser o padrédo de
marcacgdo argumental, a autora analisou dados de 55 linguas indigenas faladas na América
do Sul,duas das quais, inclusive, serdo foco da nossa analise no préximo capitulo deste
estudo (Kubeo e Tehuelche).

Através do trabalho de Krashoukhova, observamos que fica patente a proposta do
continuum da classificagdo nominal visto no capitulo anterior, apos ter acesso a um corpus
de linguas mais abrangente. Notaremos nesta secdo que as linguas podem apresentar um
SCN muito bem definido e passivel da categorizacéo tipologica dada por Dixon (1982),
como é o caso do Tehuelche (Chon), que distingue masculino, feminino e neutro
morfologicamente por meio de sufixo no modificador (Krasnoukhova, 2012, p. 197).
Outras linguas, como no caso do Mundurukd (Tupi), podemos apontar uma

problematizacéo tipologica, ja que a lingua se encontra em uma posic¢do intermediaria entre
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um sistema de género/classe nominal, classificadores ou até mesmo termos de classe
(Gomes, 2006). Portanto, é fundamental que adotemos a nogdo de prototipicidade, de modo
que se uma dada lingua se encaixa firmemente nos padrdes de uma determinada categoria
- seja género ou classificador -, diremos que essa 0 possui como protétipo’. Com relagio
ao género prototipico, tomemos como exemplo a lingua Chamacoco (Zamucoan), falada
no Paraguai, que possui um sistema binario de género que distingue masculino/feminino.
Ocorre marcagdo em ambos géneros por meio de sufixo, e a concordancia é explicita tanto
no nome como no(s) seu(s) modificador(es). Em (9a), podemos observar uma clara
concordancia sufixal em {-t}, que sintetiza informacdo ndo sé de género, mas também
namero e forma completa (FF), ap6s 0 numeral ‘um’. O exemplo (9b) mostra uma
concordancia diversificada, pois 0 modificador numeral apresenta a informagéo do género
na raiz da palavra (suplecdo), operando em acordo com o nucleo do sintagma nominal,
marcado com o sufixo {-e}, indicando o feminino em Chamacoco (Krasnoukhova, 2012,
p. 198).

(1) Chamacoco (Zamucoan)

(@) kuchi-t nohme-t (b) hm-e otiyer
coisa-M.SG.FF um-M.SG.FF méao-F.PL dois.F
‘uma coisa’ ‘duas mdos’

Krasnoukhova comparou 17 linguas sul-americanas que possuem marcacao
prototipica de género gramatical. Do ponto de vista semantico, ha algumas que, além do
classico masculino/feminino, também reconhecem o género neutro ou inanimado; outras
linguas distinguem animado/inanimado e, no caso do Jarawara, tem-se o par feminino/nao-
feminino. Do ponto de vista morfossintatico, o género pode ser realizado normalmente por
meio de afixos que sdo expressos por um mecanismo de concordancia, cujo ndcleo € um
nome — podendo ou ndo receber a marcagéo de género — e os modificadores (determinantes,
possessivos, adjetivos, etc.). Na tabela 2.3, temos a organizacdo do género gramatical na

amostra da autora.

" Na definicdo de Dubois (2007: 388), um protétipo € uma instancia tipica de uma categoria; os outros
elementos sdo assimilados pela semelhanca associada ao protétipo: uma magd tem uma melhor
representacdo de fruta que a améndoa.
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Tabela 2.3 — O género prototipico nas linguas sul-americanas

Linguas Género realizado apenas | Género realizado no
nos modificadores nome +
modificadores

Linguas com duas classes de género
Mosetén, Apurind, Baure, SIM -
Jarawara, Mocovi, Pilaga,
Tiriy6, Hixkaryana, Panare

Chamacoco - SIM
Linguas com trés géneros

Wari’, Tehuelche, Movima SIM -

Mirafa, Kubeo, Desano, - SIM

Tariana

Fonte: Krasnoukhova (2012, p.197)

Com relacdo aos classificadores prototipicos segundo Dixon (1982), podemos
exemplifica-los com a lingua Tsafiki (Barbacoa) em (10). E notavel, primeiramente, que o
classificador aparece como uma parte do numeral (peman, palu), mas tem o seu referente
no nome, dando-lhe uma especificacdo. Nos casos apresentados, observam-se as
informacdes semanticas complementares de género, comprimento, rigidez e flexibilidade.
Diferentemente do que ocorre no género, o classificador prototipico ndo é hierarquizado
por um sistema de concordancia, além de se aproximar das palavras de categorias abertas;
e a extensa variedade de classificacdo semantica é um fator categérico a ser levado em

conta.

(10) Tsafiki (Barbacoan)

(@) peman-ka sona=la (b) palu-de ano
trés-CLF:gen mulher=PL dois-CLF:longo.rigido banana
‘tr€s mulheres’ ‘duas bananas’

A lingua Tsafiki, como vimos, possui classificadores numerais. Porém, ha outras
modalidades de classificadores presentes nas linguas sul-americanas, como mostra a tabela
2.4. (Krasnoukhova, 2012, p. 204):

Tabela 2.4 — O classificador prototipico nas linguas sul-americanas

Classificadores numerais Itonama, Tsafiki
Classificadores nominais Daw, Koro, Mocovi, Pilaga
Classificadores possessivos | Bororo, Panare, Wichi
Classificadores verbais Itonama
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| Classificadores déiticos | Itonama, Mocovi, Pilagé. |

Regunaga (2012) também reconhece o SCN do ponto de vista de caracteristicas
prototipicas. Em seu estudo, sdo analisadas algumas linguas que apresentam ndo apenas
um dos sistemas de classifica¢do, no caso o género, como também a combinacao deste com
classes nominais e/ou classificadores. Segundo a autora, temos 0s seguintes sistemas nas
linguas indigenas sul-americanas:

Sistemas de Género:

Mosetén

Jarawara

Guajiro

Wari’

Tehuelche

Guayabero

Sistemas de Género e Classes nominais:
Piroa

Tatuyo

Mirafa

Baure

Sistemas de Género e Classificadores
Matsigenka

Achagua

Mamaindé

Sistemas de Género, Classe Nominal e Classificadores
Andoké

Os critérios utilizados pela autora para analisar qual SCN cada lingua possui foram
baseados no nimero de classes de cada sistema (género tendo no maximao trés classes e 0s
demais sistemas, mas de trés), seméantico (género deve possuir uma oposi¢do semantica
que [em parte] aborde a nocéo de sexo bioldgico) e gramatical (género e classes nominais

marcam concordancia, classificadores ndo).

2.2 Indexacéo

Como discutimos anteriormente ao abordar a nogcdo de SCN sob a 6tica de diferentes

34



autores na literatura, € relevante retomarmos a discussao acerca da concordancia e discuti-
la com um grau maior de profundidade. Nesta secdo fazemos sumariamente um
contraponto entre a visdo de concordancia (agreement) defendida por Corbett (2006) e a
indexacdo de Haspelmath (2013). Veremos que as relacdes entre indice, controlador e
dominio mostram que é possivel uma abrangéncia da analise tipoldgica por parte de
Haspelmath, razdo pela qual adotaremos futuramente a andlise via a no¢do de indexagdo
desse autor.

2.2.1. A concordancia em Corbett

Segundo Corbett (2006), a nocdo essencial do agreement € a covariacdo entre um
constituinte sintatico (verbo no nosso caso) em funcdo de outro constituinte (um
argumento). Deste modo, é um aspecto sistematico de uma dada lingua, entendendo-se aqui
uma prototipicidade, quando dentro de um dominio (e.g. sentengca) ha um elemento
controlador, isto €, que determina a concordancia, e um ou mais elementos target, que irdo
se ligar a esse controlador e assumir certas caracteristicas funcionais e semanticas que ele
informa, tais como género, nimero, pessoa e outros.

Observamos abaixo um exemplo do italiano, dado por Corbett (2006, p.9).
Italiano (Pierluigi Cuzzolin, personal communication)

ay il Nnuov-o guadr-o
DEF.M.SG. novo-M.SG  quadro(M)-SG
‘o novo quadro’.

12) i nuov-i quadr-i
DEF.M.PL  novo-M.PL quadro(M)-PL

13) la nuov-a  tel-a
DEF.F.SG. novo-F.SG  pintura(F)-SG

‘0 novo quadro’.

(14) le nuov-e tel-e
DEF.F.PL  novo-F.PL pintura(F)-PL

Com um sistema de concordancia muito semelhante ao do portugués, no italiano
opera 0 que Corbett chama de Canonical Agreement, pois obedece a alguns critérios

morfossintaticos que o autor estabelece e que serdo retomados na sec¢do 2.2.3:
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i. controlador e alvo estdo no mesmo dominio;
ii. concordancia obrigatoria;
iii. todos os nomes podem controlar concordancia;

Iv. todos os alvos refletem o padréo de concordancia de um controlador.

2.2.2 A indexagdo em Haspelmath

Por indexacdo, adotamos aqui a ideia de Haspelmath (2013), que a apresenta como
um conceito muito mais pertinente a analise tipoldgica de linguas que os termos classicos
como pronome ou marcas de concordancia. E isso se da sobretudo pelo fato do
distanciamento da perspectiva focal nas linguas europeias, i.e. inglés, francés, portugués.
Desse modo, a indexac¢do como fenémeno linguistico mais amplo se concretiza através de
elementos funcionais aos quais chamaremos indice ou index (na sua acep¢do em inglés).
Assim, chamaremos de indexacdo do argumento a marcacgdo deste elemento sintatico em
uma posicao de correferenciacdo dentro junto a palavra verbal. De acordo com Haspelmath,
ha trés configuragdes morfossintaticas do index, sendo eles gramm-index, cross-index e

pro-index. Vejamo-los nos exemplos abaixo.

(15) Inglés - exemplo de gramm-index
John sleep-s

John dormir-3.sg ‘John dorme’
*sleep-s

*John sleep

(16) Espanhol - exemplo de cross-index
Los chicos camina-n
Camina-n

*L_os chicos camina

(17) Arabe - exemplo de pro-index
a. ra’ay-tu I-kalb-a
ver.PRF-1SG.SUBJ DEF-cachorro-ACC

‘Eu vi o cachorro’.

b. ra’ay-tu-hu  (*ra’aytuhu lkalba)
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ver.PRF-1SG.SUBJ-3SG.M.0OBJ

‘Euovi.’

Observamos que em inglés ha uma expressao conjunta do argumento sujeito John
em forma nominal completa (full nominal) e a marcacdo no verbo da terceira pessoa do
singular em -s (index), resultando na concordancia morfossintatica. Esse tipo de indexacéo,
quando a coocorréncia do argumento e do indice é obrigatoria no parametro gramatical da
lingua, Haspelmath chama de gramm-index.

No caso do espanhol, é possivel que o argumento sujeito ndo apareca, porém é
necessaria a manifestacdo da marca verbal -n que o identifique gramaticalmente no verbo.
Havendo essa facultatividade, Haspelmath identifica esse tipo de indexa¢do como cross-
index.

O ultimo modelo de indexacdo é o pro-index, que encontramos no exemplo do
arabe. Em (17a), o objeto I-kalb-a é expresso. Em (17b), o mesmo foi substituido pelo
indice -hu, sendo impossivel que esses dois elementos ocorram simultaneamente. Assim, -
hu se manifesta como um pro-index, ja que o indice e o argumento nominal ndo aparecem

juntos no mesmo dominio.

2.2.3. A contraposicao das propostas de Corbett e Haspelmath

Ao fazer uma associacao aos trés tipos de indexacdo apresentadas por Haspelmath,
é possivel aproximarmos a nocdo do canonical agreement com a do gramm-index.
Observar-se-4 que em ambos encontramos o controlador presente e com expressao
explicita de seus tracos categoriais; o target tem uma expressdo de concordancia obrigatoria
e fechada, i.e., a concordancia se baseia em um conjunto limitado de tracos gramaticais
presentes no controlador. Quanto ao dominio, este apresenta o género do adjetivo
dependente daquele do nome; é local; é apenas um entre varios outros dominios (Corbett,
2006, p. 9).

Quando o controlador ndo esta presente no mesmo dominio gramatical do target
(oracéo é o dominio para a concordancia entre verbo e sujeito, ou o sintagma nominal é o
dominio para a concordancia entre nome e adjetivo, por exemplo), Corbett (2006) propde
que se trata de um tipo de concordancia ndo-canbnica. A vantagem da abordagem de
Haspelmath (2013) é que ele tipifica a concordancia ndo-canonica em dois tipos: o pro-

index e o cross-index.
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As propriedades semanticas e gramaticais de verbos e adjetivos determinam o
ndmero de argumentos que eles devem tomar. Verbos intransitivos como andar, por
exemplo, tomam apenas um argumento. Se pensarmos que a expressdo prototipica dos
argumentos se da pelos nomes, podemos entdo questionar qual a funcdo dos indices nos
diferentes tipos de indexacdo que propde Haspelmath (2013). No caso do gramm-index,
em que o nome e o indice sdo obrigatorios, vemos que o indice ndo acrescenta um
argumento nem substitui 0 nome na expressdo do argumento. Podemos entender, entdo,
que o indice € uma marca de concordancia (candnica, como diria Corbett). Por outro lado,
no pro-index, onde vemos que ou o indice ou nome em funcéo de argumento podem estar
presentes (mas nunca ambos), vemos que o indice possui a funcdo de expressar o
argumento verbal, i.e. ele ndo meramente concorda com o nome, mas o substitui, tendo
assim a funcdo de argumento do verbo, semelhante & de um pronome anaférico que
substitui um sintagma nominal em um contexto sintatico diverso.

A situacdo menos clara é a do cross-index, quando o indice deve estar presente no
verbo enquanto o nome em fungdo de argumento € opcional. O fato de os dois poderem
estar presentes no mesmo dominio nos levaria a analisar uma situacdo de concordancia;
por outro lado, vemos que o indice pode satisfazer a funcdo de argumento, substituindo o
nome como no caso do pro-index. No entanto, o fato de o argumento poder ser representado
tanto pelo “P.nome quanto pelo indice no mesmo dominio (ou como diria Corbett [2006,
p.106] o fato de que o argumento esta multirepresentado na mesma oracao) nos leva a
interpretar ambos como elementos correferentes, possuindo a mesma funcéo sintatica na
oracdo. A funcgdo do indice seria, portanto, a de correferenciar, i.e., marcar por meio de
uma espécie de copia, na palavra verbal, um argumento nominal.

Com a finalidade de esquematizar a nossa associacao tedrica dos dois autores que
expusemos acima, propomos abaixo uma tabela resumitiva, seguida de exemplos concretos
de alguns outros dados, dentre os quais, de linguas que mais a frente servirdo para uma

analise mais detalhada.

Tabela 2.4 - Relacao entre indice e concordancia

Haspelmath Corbett (2006) Distribuic&o do indice Funco do Indice
(2013)
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gramm-index |Concordancia  |indice e controlador/argumento |[Expressdo de
Canonica nominal devem estar presentes |[Concordéancia
no mesmo dominio com 0 argumento

Ccross-index Concordancia  [indice deve estar presente no  [Expressdo de
N&o-candnica  [targete o Correferéncia
controlador/argumento com 0 argumento
nominal pode ou ndo estar
presente no mesmo dominio

pro-index Concordancia  |ou o indice ou Expressdo do
Né&o-canbnica  |controlador/argumento Argumento
nominal devem estar presentes
no mesmo dominio

2.3 Classificacdo nominal e indexacdo verbal nas linguas da América do Sul

Viu-se até o0 momento que a indexacdo é um recurso morfossintatico muito comum
nas linguas para expressar um argumento verbal, trazendo ao predicado (verbo) tracos
categoriais como pessoa, numero e género. Nesta secdo trataremos especialmente da
indexacdo verbal nas linguas da América do Sul com atencdo especial na informacdo do
género gramatical, e para tal sera essencial o trabalho de Birchall (2014), que se engaja na
perspectiva de Haspelmath (2013) de evitar os termos concordancia e referéncia cruzada,
optando por indexacédo, de modo a considerar a marcagdo argumental na morfologia do
verbo como um fenémeno de dificil compatibilidade na defini¢do terminoldgica até entdo,

sendo, portanto, algo sui generis (Birchall, 2014, p.42).

Observemos no exemplo seguinte como é realizada uma marcacdo do argumento
verbal da lingua Yurakar’e (van Gijn 2006, 186 apud Birchall, 2014:42):
Yurakar’e (isolada)
(16) ma-bébé-y petche=w

3pl-search-1sg fish=pl
‘Eu procurei peixes.’

O verbo {-bébé-} é preenchido com prefixo e sufixo, marcando respectivamente o
objeto {ma-} ‘peixes’ e o sujeito transitivo na primeira pessoa {-y}. Nota-se, portanto, que
em Yurakar’e ha duas posi¢cdes morfoldgicas, i.e., duas realizagdes possiveis de indexagdo
verbal. Esses marcadores, a0 mesmo tempo que expressam informacéo de pessoa, também
expressam numero, por fusdo de tracos em um unico marcador (index).
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Seguindo a proposta de Birchall (2014), para compreendermos a natureza do

marcador de argumento verbal (MAV)?, é importante considerar seis fatores:

a. ldentificar qual o argumento esta sendo marcado (S, A, P).

b. Localizar o argumento na palavra verbal (prefixo ou sufixo).

c¢. ldentificar a caracteristica do alinhamento sintatico do marcador quanto a
transitividade verbal.

d. Verificar se ha fusdo de argumentos no marcador.

e. Verificar se ha fusdo de caracteristica no marcador (pessoa, nUmero e género)

f. Analisar se ha obrigatoriedade do marcador.

Como resultado de uma investigacéo ja realizada em Birchall (2014), apresentamos
a tabela 2.5, que redne as informac6es dos dados coletados por ele em um corpus de 77

linguas indigenas faladas na América do Sul apresentando indexacéo.

Tabela 2.5 — Configuracdes possiveis do MAV®

Pessoa Numero Género
S AP S AP S,A, P
(prefixo, sufixo, variavel, (prefixo independente, (prefixo independente,
ndo-marcado) sufixo independente, fusdo | sufixo independente, fusdo
com pessoa, ndo marcado) | com pessoa, ndo marcado)

Fonte: Birchall (2014)

Em quase todas as linguas que possuem nomes com género gramatical analisadas por
Birchall (2014), essa categoria vai se refletir em algum argumento do verbo, tendo como
base de atribuicdo a semantica do SCN. Notou-se ainda que as informacdes de género sdo

fusionadas com pessoa e nimero. Inclusive, 77% dos indices verbais fundem o género com

as nocOes semanticas de numero e pessoa, porém ndo se tem registro da vinculacdo do

género com numero excluindo a pessoa (Birchall, 2014, p.65).

Quanto as possiveis localizagdes dos marcadores, vimos na se¢do 2.2.3 que Lazard
(1998) identifica nas linguas indo-europeias uma maior tendéncia dos verbos de indexarem

seus argumentos por meio de sufixos e que o indice poderia se manifestar como prefixos

8 Os termos apresentados na tabela 2.5 foram retirados do autor-fonte.
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em linguas indigenas sul-americanas. Na amostra de Birchall (2014) a posicao prefixal da
marcacao de argumentos, em todos 0s macro-papeis tematicos (S, A e P) tem se mostrado
predominante. Ocorre a indexacdo prefixada em muitas linguas dos grupos Tupi e Caribe.
Ja os sufixos sdo frequentes em linguas andinas e do oeste amazénico; e os circunfixos

foram encontrados nas linguas da familia Guaycuriana, e.g. Mocovi (p.55).

Nota-se que 0s argumentos expressos por meio de circunfixos sdo diferentes dos que
Birchall chama de mixed set. Enquanto os sistemas com circunfixos se realizam por meio
de afixacdo descontinua, o mixed set € um mecanismo de indexacdo ndo coordenado, ou
seja, ora sdo prefixos ora sdo sufixos. E o caso da lingua Ika (Chibchan) (Birchall, 2014,
p.57).

Quanto aos possiveis alinhamentos morfossintaticos, o corpus de Birchall mostrou
que ha linguas que indexam no mesmo paradigma tanto os argumentos S e A, reservando
o0 argumento P para um set diferente, apresentando um padrdo nominativo- acusativo. Essa
configuracdo é a mais abundante do corpus e corresponde a 30 das 66 linguas como a

pessoa indexada no nucleo do argumento (Birchall, 2014, p.58).

O alinhamento ergativo-absolutivo ocorre quando o argumento S e P se encontram
no mesmo paradigma, sendo que A é marcado em um set a parte. Ocorre em algumas
linguas Tupi faladas na Amazoénia meridional, acima do Rio Madeira, como no caso do

Mekens (p.59), do Katukina-Kanamari e do Xavante (Macro-Jé).

Além dos dois alinhamentos morfossintaticos apresentados acima, Birchall também
encontrou outros dois, de marcacdes que poderiamos considerar mais extremas: 0
alinhamento tripartite, que corresponde a uma marcagdo em sets individuais para cada um
dos trés papeis argumentais, e.g. Wichi (familia Matacoano), falado no Chaco argentino
(p. 61); e o alinhamento neutral, em que todos os trés argumentos compartilham o mesmo

indice.

Revisado o arcabouco teodrico que fundamentou a discuss@o de nossos principais
pontos conceituais, passaremos no seguinte capitulo a uma verificagdo de como o
fendmeno dos SCN e a indexacdo podem ser vistos em algumas linguas especificas para,

em seguida, procedermos com uma analise comparativa do nosso corpus selecionado.

Neste capitulo foi possivel fornecer um conciso aparato tedrico referente a discusséo

fundamental dos sistemas de classificacdo nominal (SCN) e processos de indexacdo de
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argumentos verbais. Vimos que “género” ¢ um conceito que transcende muitas vezes, e
mesmo nado de forma un@nime na literatura, a ligagdo intrinseca da ideia de sexo biologico
oOu ao que a este se remeta em alguma instancia semantica e cultural. Foi possivel
posteriormente observar a configuracdo estrutural dos SCN em conjunto com outros
elementos da sentenca e notou-se com clareza que o fenbmeno da concordancia entre 0s
autores tende a direcionar uma biparti¢do do fenémeno, entre o que é classe nominal/género
e classificador. No entanto, conforme foi argumentado nas sec¢des 2.2.2 e 2.3 com base em
novas descricbes de linguas australianas e sul-americanas, nem sempre € possivel
identificar sistemas prototipicos, i.e., que seguem a risca a tabela proposta por Dixon
(1982) e apresentado por Grinevald (2000). Posto que no presente estudo nos focamos em
discutir e analisar a argumentacéo verbal expressa no niicleo do predicado®, decidiu-se por

uma aproximacdo mais acentuada a teoria de indexacao proposta por Haspelmath (2013).

® Na definigéo de Tallerman (2015, p. 40), um PREDICADO expressa um ‘evento’ na sentenga, que pode ser
de fato um evento (como um colapsar ou explodir), mas pode ainda se referir a agcdes, processos, situacdes,
estados e outros.
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3- ANALISE DE INDEXACAO E CLASSIFICACAO NOMINAL EM UM
CORPUS SELECIONADO

No capitulo anterior foi possivel fornecer um conciso aparato tedrico referente a
discussdo fundamental dos sistemas de classificacdo nominal (SCN) e processos de
indexacdo de argumentos verbais. Vimos que “género” ¢ um conceito que transcende
muitas vezes, e mesmo nao de forma unanime na literatura, a ligacao intrinseca da ideia de
sexo bioldgico ou ao que a este se remeta em alguma instancia semantica e cultural. Foi
possivel posteriormente observar a configuracdo estrutural dos SCN em conjunto com
outros elementos da sentenca e notou-se com clareza que o fenémeno da concordéncia
entre os autores tende a direcionar uma biparticdo do fendmeno, entre o que é classe
nominal/género e classificador. No entanto, conforme foi argumentado nas se¢fes 2.2.2 e
2.3 com base em novas descri¢des de linguas australianas e sul-americanas, nem sempre é
possivel identificar sistemas prototipicos, i.e., que seguem a risca a tabela proposta por
Dixon (1982) e apresentado por Grinevald (2000). Posto que no presente estudo nos
focamos em discutir e analisar a argumentacdo verbal expressa no ndcleo do predicado,
decidiu-se por uma aproximacao mais acentuada a teoria de indexacdo proposta por
Haspelmath (2013).

Neste terceiro capitulo, serdo apresentadas primeiramente as etapas adotadas até a
escolha do corpus final de anélise das nossas trés linguas faladas na América do Sul
(Munduruku, Kubeo e Tehuelche). Posteriormente, cada uma dessas linguas sera analisada
individualmente na sua tipologia de SCN, considerando os contextos morfossintaticos,
semanticos e funcionais, antecedidas sempre de informac6es introdutdrias gerais, tais como

localizacdo geogréfica, numero de falantes e os autores de base.

3.1 Procedimento para a obtencéo do corpus

O primeiro passo para a selecdo do nosso corpus de analise mais minuciosa de apenas
trés linguas foi a elaboracdo de uma listagem representativa de linguas indigenas faladas
na Ameérica do Sul em que constasse alguma manifestacdo dos SCN, i.e., seja no nome, no
adjetivo, no verbo, em forma de prefixo, sufixo, clitico, em fusdo com outras categorias

COMo pessoa e namero, etc.
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A partir de um levantamento bibliogréafico em gramaéticas, teses e artigos, coletamos
um total de 23 linguas, das quais identificamos as familias e buscamos identificar as classes
gramaticais que apresentavam a marcacao de género, além da semantica nele presente e.g.
masculino, feminino, animado, inanimado, etc. Também julgamos pertinente indicar
quando ocorresse a marcacgdo na forma de classificador. Para tal, foram elaboradas algumas
tabelas (em apéndice) dividindo essas 23 linguas em se¢des correspondentes as seguintes

classes gramaticais:

» Demonstrativo

* Numeral

* Nome

* Pronome

» Modificador

+ Possessivo

* Verbo

Em um segundo momento, elaboramos uma tabela mais especifica dos indexadores

verbais, que é o foco real neste trabalho, partindo das mesmas 23 linguas. O objetivo,

portanto, é que aprofundemos em explorar detalhes neste segundo momento.

3.1.1 O SCN fora da palavra verbal

A lista, organizada em ordem alfabética, contendo 23 linguas sul-americanas com
presenca de algum SNC - vide tabelas no apéndice - foi montada com base em diversos
autores, sendo Alexandra Aikhenvald (2000) a mais notdria. A intencdo nesta primeira
etapa é fazer consideracGes mais generalizadas do que podemos absolver através dos dados,

observando as distintas classes gramaticais.

Das 23 linguas, representando 12 familias e 3 isoladas, o grupo das Aruak € o que
conta com 0 maior numero (6), sequido das familias Tukano, Arawa e Macro-Jé (todas com
2 representantes). Focaremos nossa discussdo nessa sec¢do principalmente nas linguas

Aruak, mas apresentaremos alguns comentarios sobre outras linguas do nosso corpus.

Demonstrativo: apenas duas linguas do corpus (Mosetén e Yurakaré) nao apresentaram
SCN. Nas linguas da familia Aruak percebe-se um sistema de atribui¢do que coincide com

as suas posicoes areais: € predominante na regido do oeste amazonico que as variedades
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dessa familia facam distin¢do entre feminino e nao-feminino, como no caso do Apuring,
Baniwa, Tariana e Baure. J& em Lokono e Palikur, que fazem parte do grupo Aruak
localizado no nordeste da América do Sul, vemos que em Lokono uma atribui¢do
curiosamente contraria a tendéncia do outro grupo, i.e., 0 masculino e o ndo- masculino se
contrastam, além de constar ainda o0 género ndo-humano; em Palikur ha uma distribuicao
semantica entre masculino vs. feminino vs. neutro. Em Kubeo (Tukano) e Sikuani
(Guahiban) nota-se um sistema duplo de género e classificadores, e em Siona (Tukano)

faz-se a atribuicao por anafora.

Numeral: os classificadores numerais sdo presentes na maior parte das linguas Aruak,
porém chama a atencéo o caso do Lokono que ndo marca qualquer SCN. Apesar de que em
Rikbatsa (Macro-Jé) e Chipaya (Uru-Chipaya) ndo foi possivel identificar se ha ou nédo

SCN, em grande parte do corpus é presente.

Nome: é a classe gramatical controladora do SCN. A Unica lingua Aruak que ndo consta
de marcacéo é o Palikur, e as outras 5 seguem o mesmo modelo de atribuicdo dado para 0s
demonstrativos, com exce¢do do Baure, que possui aqui um sistema de classificadores

nominais.

Pronome: no grupo Aruak, o Tariana € a Unica lingua com sistema de classificadores. O
Mirafia (Bora) se destaca por marcar feminino vs. masculino apenas no dual, para todas as

pessoas, e na 32 pessoa singular.

Modificador descritivo: ¢ uma funcdo sintatica que se associa normalmente com o0s
adjetivos e verbos nominalizados. O Baure € um exemplo de lingua Aruak sem essa
marcagéo, e 0 Baniwa possui dois sistemas de classificadores. Lokono, Apurind, Palikur e
Paumari atribuem condi¢6es de marcacdo, além de outros critérios, a semantica dos verbos.

Percebe-se muito frequente em verbos estativos.

Possessivo: em Yurakaré (isolada) € a unica classe que recebe marcacdo, e em situagoes
referentes a animais de estimacdo. Curiosamente, todas as linguas mostraram ocorréncia

de atribuicdo de SCN, sendo que em Mirafia a marcagao é opcional no objeto possuido.

3.1.2 O SCN nos indices verbais

Estivemos restritos a no maximo dois padrdes distintos de organizacéo do paradigma

de indexadores em cada lingua, limitando nossa observagdo a predicados verbais finitos,
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na voz ativa, no modo declarativo e com valores seméanticos e formais ndo marcados no
que tange modalidade dedntica e epistémica. A partir da selecdo do corpus, fizemos uma
nova tabela, com enfoque mais detalhado do SCN no verbo. Informamos primeiramente a
quantidade de sistemas que a lingua apresenta, seguido da semantica envolvida na
atribuicdo, os argumentos indexados, pessoa, numero e se ha fusdo dessas categorias com

0 SCN. O resultado pode ser conferido na tabela 3.1.
Os indices dos argumentos foram classificados conforme os seguintes parametros:

» Classificagdo Seméntica: masculino, feminino, neutro, animado, inanimado,

humano, ndo-humano, propriedades fisicas e funcionalidade.
* Pessoa: la, 2a, e 3a pessoa
« Numero: singular, dual, plural ou ndo-singular

« Macro-papel semantico do argumento: A (agente de verbo transitivo), O
(paciente de verbo transitivo), S (argumento de verbo intransitivo), Sa (argumento de verbo

intransitivo ativo) e Sp (argumento de verbo instransitivo estativo).
« Forma: procliticos, prefixos, sufixos, encliticos, formas livres e incorporacdo

nominal

Tabela 3.1 — A indexag&o verbal em um corpus selecionado

nO
Lingua Familia | 9 | Semantica Argum. | Pessoa | NUmero Fuséao Marcagéo Fonte
SCN
Nao-fem. vs.
fem/
A/Sa/P/Sp 3 SG
Apurind Aruak 2 | Propriedades Pessoa Sufixo Fagundes
isi P 2000
fisicas
0o AlSa Proclise :
Baniwa Aruak 1 Nao-fem vs. 3 SG P(Iassoa/ Aikhenvald
fem (AN). Sp/P numero Enclise 2007
Nao-fem. vs
fem. AJSalP] |
Sa/P/Sp Préclise :
Baure Aruak | 2 / 3 SG Pessoa R Alkgg(r)l;/ald
P Enclise
Propriedades
fisicas
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Masc. Vs. Danielson
R 2007
Chipaya U_ru fef“' « SIA 3 - - Clitico
Chipay (focalizagdo Krasnokhova
a opcional) 2012
Ar_nm VS - Prefixo
Jarawara Arawé inan. SIA/P 1/2/3 | Ndo SG Dixon 2004
Modo verbal Sufixo
Masc. vs fem.
Masc (AN),
Kubeo Tukano fem (AN) SIA 13 | SGIPL P‘*TSZ‘I’\; ¢ Sufixo | Chacon 2012
Inanimado,
. Propriedades i i i i Van der Voort
Kwaza Isolada fisicas 3 2004
A/Sa Prefixo
Lokono Aruak M?SC' vs. 3 - Pessoa Pet 2011
SL P/Sp Sufixo
Mirafia Bora Propriedades | ¢/n | 13 | . i i Seifart 2005
fisicas
s 1 Sakel 2004
, Mosetén Masc. vs. . .
Mosetén i fem. AP 2 SG/PL nao Sufixo Kranoukhov
Chiman a2012
e
Movima Isolada Masc vs. fem S/IA/P 1/3 SG Pessoa Sufixo Haude 2006
vS. neu / :
Propriedades Grinevald
fisicas 2000
Mundurukd Tupf Propriedades | ¢/ 3 ; . R-CL-Verbo | Gomes 2006
fisicas
SaeSp
Masc vs.
fem vs. neu; Sa/A
. Fem. vs. - Aikhenvald e
Palikur Aruak ndo- fem: 3 - - Proclise Green 1998
Propriedades Sp/P
fisicas
Masc vs. fem Aikhenvald
/ SIA/P . 2010
Paumari Arawa 3 SG -
. Salzer e
Propriedades S/P Prefixo ka- Chapman
fisicas 1998
Rikbatsa | Macro-Jé Propriedades - 3 - - - Silva 2011
fisicas
Piaroa- Nao-femvs. | Sp/P Enclise Estrada
Saliba Saliban fem/ 3 - - Prefixo Ramirez 1996
Propriedades| Sa/A - Labrada 2015
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fisicas
Siona | Tukéno Néo;‘;f;“ Vsl g/A 1/3 | SG/PL | PINe TAM | Sufixo | Wheeler 1987
Né&o-fem vs. _ _
Tariana Aruak fem/ S/Sa/AP | 3 i Pessoa Prefixoe | Aikhenvald
Propriedades Sufixos 2003
fisicas
P/Spe Garay 1998
Tehuelche | Chon Masc/fem vs. |, o minaliza| 3 - Pessoa Sufixo Krasnoukhova
neu coes 2012
Neu vs.
; masc/fem. no . Everett &
Wari Chapakuran passado AJS/P 3 - Pessoa Sufixo Kern 1997
real/presente)

Das 23 linguas apresentadas na secdo anterior, em 20 delas encontramos SCN no
predicado. N&o entraram na lista acima o Kariri (Rodrigues 1997), o Sikuani (Queixalds 1998)
¢ o0 Yurakare’ (van Gijn 2006), cujos sistemas ndo se referem as relacdes gramaticais entre

argumentos e os nucleos de uma oracao.

Constatamos que a maior parte do corpus € representado por linguas com apenas 1 (um)
SCN marcado no predicado, e a maioria delas mostra um sistema de género que contrasta a
semantica masculino-feminino. As linguas de familia Aruak seguem um padrdo muito
coerente com as informacdes que obtivemos de marcagdo nas outras classes gramaticais com
0 par ndo-feminino vs. feminino, mas o Palikur € um caso raro que se destaca por ter o maior
nimero de SCN: trés na indexacdo verbal que também se encontram no SN, mais dois que
apenas se encontram no SN (Aikhenvald e Green 1998). Quanto as classes nominais, elas
ocorrem com muita frequéncia em praticamente todas as familias, variando
consideravelmente na quantidade de classes representadas, sendo o Paumari de menor nimero
(2 - Aikhenvald 2010), e o de maior numero atribuido ao Kwaza, com 150 (Van der Voort
2004), sendo ambos sistemas relativos a semantica de ‘propriedade fisica’. Sobre a categoria

de classificadores verbais, Palikur e Rikbatsa s&o as unicas linguas que os apresentaram.

Ao fazermos uma comparacdo das nossas listas anteriormente analisadas no tocante as
diferentes atribuicbes dos SCN, € possivel estabelecer aqui duas novas generalizagdes

tipoldgicas, lembrando dos universais de Greenberg:

e Linguas que ttm um SCN no predicado, sempre terdo também no SN.

e Todos os SCN encontrados no predicado serdo tambem encontrados no SN
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(excetuando-se os classificadores verbais).

A propésito dos alinhamentos morfossintaticos, nota-se que o grupo tipoldgico que mais
se destaca em quantidade sdo as linguas de sistemas ativo-estativo (7 linguas), abrangendo a

totalidade das linguas Aruak, o Baure e o Saliba.

Tomando como referéncia apenas o sistema de género, podemos organizar 0 nosso

corpus com os alinhamentos na tabela 3.2.

Entre os 18 sistemas de género constatados, 16 indexam género do argumento A (além
de outros), enquanto 14 indexam do argumento P (além de outros). Os classificadores verbais
apenas classificam os argumentos S/P, e os CNs tendem muito a expressar 0s argumentos S/P,

ja que em 8 dos 9 casos analisados, somente o Mirafia expressa 0s argumentos A/S.

Tabela 3.2 — Alinhamento em sistemas de género

Alinhamentos Linguas
Nominativo A/S 4 - Chipaya, Kubeo, Palikur, Siona
Nominativo-Acusativo A/Svs. P 1 - Mosetén
Acusativo P 1 - Wari’
Direto AJ/S/P 4 - Jarawara, Movima, Paumari, Wari
Ativo-Estativo AlSavs. P/Sp | 7 - Apurind, Baniwa, Baure, Lokono,

Palikur, Saliba, Tariana

Estativo P/Sp 1 - Tehuelche

Palikur e Jarawara sdo linguas que possuem dois sistemas de género no predicado e
usam o mesmo sistema de alinhamento para ambos. J& as linguas com um sistema de género

e outro de CN ou CLV possuem um padrdo de distribuicdo complementar.

Ainda que ndo tenhamos exposto por completo as informacgdes sobre pessoa e
namero na tabela 3.1, é possivel generalizar que a marcacao da classificacdo nominal de um
argumento na terceira pessoa é presente na totalidade de linguas do corpus, seguido da

primeira, e s6 assim a segunda. Podemos, portanto, defender que:

e Sempre que houver indexacdo da 22 pessoa, havera também da 12 E sempre que

houver indexacdo da 12 pessoa, havera também da 32
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Nota-se que a maior parte dos indices se fundem com a categoria de pessoa, quase
sempre por meio de sufixacdo, o que se verificou em 9 linguas. Muito recorrente também

sdo os prefixos e cliticos.

Retomando as duas linguas do nosso corpus que apresentaram CLV (Rikbatsa e
Palikur), e combinando as suas informac0es vistas anteriormente através de Silva (2011) e
Aikhenvald e Green (1998) com as trés primeiras proposicdes dadas por Aikhenvald (2000)
(secéo 2.1.2) — as que mais nos interessam neste estudo - podemos ratificar que em ambas
0 CLV aparece no verbo expressando categorizagdo do referente. Em Rikbatsa faz aluséo
a ideia de ‘forma’, enquanto que em Palikur se remete a ‘propriedade fisica’. Quanto aos
argumentos envolvidos, em ambas ha apenas classificacdo dos argumentos S/P. Se baseiam
ainda, como vimos acima, em propriedades fisicas do referente, o que sugere uma maior
tendéncia de classificagéo lexical em detrimento de um fendmeno mais gramaticalizado e,

por consequéncia, requerer concordancia.

3.2 Andlise de um corpus trilingue (Munduruku, Kubeo e Tehuelche)

Nesta secdo faremos uma analise individual dos SCN em cada uma das trés linguas
sul-americanas do nosso corpus especifico (Mundurukd, Kubeo e Tehuelche), utilizando
as informacdes iniciais tratadas na tabela comparativa de 23 linguas, porém tratando de
identificar aspectos mais pontuais dos sistemas encontrados e suas caracteristicas

tipoldgicas, com base nos exemplos retirados de suas respectivas fontes.

A andlise consistiu primeiramente em fazer uma introducdo geral das linguas,
escolhidas com base nos pressupostos mencionados no capitulo inicial deste trabalho7,
logo uma exploracdo dos SCN dentro dos sintagmas nominais, e entdo seguimos seis etapas
de verificacdo similares as utilizadas no inicio deste capitulo para a identificagdo precisa
dos indexadores verbais para estruturar novas tabelas. Os parametros de verificagcdo foram

0S que citamos acima, na se¢do 3.1.2.

3.2.1 Munduruku

As informagdes desta secdo sobre o Munduruku estdo fundamentadas nos trabalhos
de Dioney Gomes (2006; 2009). Trata-se de uma lingua do tronco Tupi, que faz parte

especificamente de uma familia como 0 mesmo nome, sendo atualmente a Unica ainda
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falada'®. Conta com cerca de 10.000 falantes em mais de 80 aldeias localizadas
majoritariamente no Vale de Tapajos e seus afluentes, no estado do Para. S&do encontrados
Mundurukd ainda no Amazonas, especificamente na Bacia do Rio Madeira e no
municipio de Juara-MT (Gomes 2006). Do ponto de vista social, existe um certo esforco
por parte da comunidade Munduruku no que tange a preservacdo da sua lingua materna,
ainda que o bilinguismo e o cdmbio linguistico para o portugués seja uma realidade cada
vez mais presente, dado que é um povo com forte ativismo politico, que luta pela
demarcacao de suas terras e pela sobrevivéncia da tradicao cultural.

Do ponto de vista tipolégico sobre a indexacdo, podemos iniciar a discussao
sobre o0 Mundurukd com o que ja apuramos anteriormente. Vimos que nessa lingua nao
existe um sistema de género (restrito) como ocorria na maior parte do nosso corpus (cf.
2.1.1), cujo controlador é o nucleo do SN e os alvos (targets) variam segundo o
mecanismo da lingua. O sistema do Mundurukd consta de varias categorias com
semantica de ‘propriedade fisica’, expressas por meio de Nomes em Fungao
Classificadora (NFC) na definicdo de Gomes (2006). De acordo com o autor, os NFCs
ndo sdo parte de uma classe especifica de nomes classificadores, e, sim, sd0 nomes
inaliendveis que operam com a funcéo classificadora, como no caso de partes do corpo
humano, partes do corpo animal, partes do corpo vegetal e partes de alguns objetos (como

a corda de um arco).!

Esses NFCs possuem um sentido primitivo altamente lexical e independente,
mas também operam na gramatica do Mundurukd como um determinador de classe. Por
exemplo, a raiz bu no sentido primitivo significa ‘dedo’, como em Biboy bu ‘o dedo de
Biboy’, mas como NFC assume uma caracteristica semantica do referente que ele
classifica, que ¢ a propriedade de ser ‘cilindrico e flexivel’ (como um dedo). Em
Munduruka ixi bu significa ‘cipd’, trata-se de uma composi¢do de um elemento nucleo

do significado ao qual se adiciona um classificador que se remete a forma fisica do objeto.

No quadro 3.3, apresentado por Gomes (2009), podemos esquematizar alguns
exemplos dos nomes bu ‘dedo’ e dup/tup ‘folha’ que podem ou néo exercer a funcéo de

classificador (A = NFC, B = nome dependente); cada uma divisdo desses nomes em duas

10 Informagao recente em comunicacéo pessoal com Dioney Gomes, pois nas publicacdes ainda costa como
viva a lingua Karuaya.

11 “H4 um conjunto de nomes que revelam uma fungdo classificadora em Munduruki. Todos eles sdo nomes
de partes e, portanto, de posse inaliendavel. Como classificadores, dizem respeito & forma do objeto
designado.” (GOMES, 2006, p. 178)
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classes, que se organizam com base na necessidade do emprego dos relacionais. De fato,
0s NFCs séo sistematicamente precedidos de um prefixo relacional, sendo ele R1 (para o
referente que expressa contiguidade com relacdo ao seu nucleo) ou R2 (para o referente
que expressa ndo-contiguidade). E importante salientar que esses prefixos relacionais, que
atuam dentro ou/e fora da palavra verbal, podem ser considerados bases de relacdes
sintaticas, porém ndo expressam em absoluto qualquer ideia ou funcéo de categorizagao
nominal. Recordemos que em Mundurukd os nomes que desempenham a fungéo
classificadora sdo sempre inalienaveis, e nos exemplos que seguem, vemos que nao existe
diferenca morfoldgica que os diferencie quanto a funcao que exercem. Abaixo propomos

uma tabela que ilustra o contraste entre esses dois Usos que apresentamos:

Tabela 3.3 — Comparacao entre o uso classificatorio e ndo-classificatorio de um nome

Class Classe
el 1
A (@) puy @-b ‘cobra’ (a) warepup du “borboleta’
. u p
(b) i-bu ‘cobra’ ‘borboleta’
(b) tup
B (a) Biboy @-bu ‘dedo (@) ako  dup ‘folha d
. e
. b
(b) i-bu (b) tup ananeira
do Biboy’ ’
‘dedo dele’ ‘folha dela’

Fonte: Gomes (2009: 10)

Vemos, entdo, que os NFCs se diferenciam dos nomes por uma questdo semantica.
Uma outra dimensdo que os diferencia é sintatica e diz respeito ao tipo de incorporacao
nominal a que esses morfemas estdo sujeitos. A incorpora¢do nominal em Munduruki possui

as seguintes fungoes, segundo Gomes (2006, p.448).
I. identificar o argumento absolutivo e evitar ambiguidade;
ii. tornar mais especifico o significado do verbo;
iii. promover um rearranjo sintatico e mudar o foco da informacéo.

Vamos analisar abaixo algumas estruturas da ora¢cdo em Munduruk( e os NFCs.
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13) (@ e)n tu puy @-bu e=su-bu-aoka?"

Vvocé INT cobra R1-NFC 2=R2-NFC-matar.PRF
(b) 'on i-bu  @-aoka.ka-m™
eu R2-NFC Ri1-matar.DUR-IPRF

"Vocé matou a cobra?" "Eu a estou matando."

Os dados acima mostram como € estreita a relacdo entre os relacionais R1 e R2,
representados respectivamente pelos prefixos @-, su- e i-, com o NFC bu, cujo referencial
esta associado a sua forma cilindrica e flexivel (no caso a cobra). Observamos em (13a)
que o NFC -bu- se associa ao verbo -oaka ‘matar’, resultando em uma incorporagdo
nominal, ou seja, na propria palavra verbal ocorre um nome, sintaticamente exercendo a
funcédo P. Esse NFC ainda em (13a) pode ser constatado anteriormente ao sintagma verbal,
junto ao radical puy (cobra). Como o NFC faz referéncia ao SN que esté fora da palavra
verbal, usa-se 0 R2 -su-, o relacional de ndo contiguidade. J& em (13b), o SN de objeto
possui 0 R2 i-, que estad sendo usado como um recurso anaforico, informando que o NFC é
referente em outro dominio sintatico, no caso uma oracdo precedente. O R1 @- que aparece

no verbo em (13b) reflete que o SN em funcéo de objeto precede imediatamente o verbo.

Os relacionais R1 e R2 condicionam o tipo de indexacdo em referéncia a um
elemento de 3a pessoa singular, uma vez que servem de base para tal. Assim, R1 sucede
diretamente o elemento referente — puy - e se liga a0 NFC, fazendo uma espécie de
intermediacdo entre eles. O R1 marca uma contiguidade sintatica entre os dois
constituintes. Podemos interpretar o R1 como uma espécie de gramm-index, pois 0 mesmo
marca que dois constituintes gramaticalmente relacionados se encontram dentro de um
mesmo dominio sintatico, i.e., 0 SN em (a). J&4 0 R2 aparece junto ao NFC incorporado ao
verbo em (a) e marca que o argumento a que ele se refere encontra-se em outro dominio
sintatico, i.e., no SN e ndo no predicado. Em (b) o NFC estd no SN e com R2, pois ele
retoma anaforicamente 0 nome do SN em (a). Logo, com base em (a) e (b), podemos

interpretar o R2 como um pro-index na terminologia de Haspelmath.

E de se notar, ainda no nosso exemplo, que puy, que significa puramente ‘cobra’,
forma um unico argumento P quando “completada” pelo elemento relacional seguido do

NFC. Semanticamente, poderiamos compreender que ha um primeiro item do sintagma
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que expressa uma especie de nucleo do significado, talvez com uma carga do referente
mais especifica e de uma classe gramatical mais aberta. JA4 0 NFC concede uma carga de
menor lexicalizacdo, cuja funcéo, além de indicar a forma do referente, organiza no seu
proprio sistema os substantivos da lingua em classes semanticas, que no exemplo se refere
a algo cilindrico e flexivel, ou seja, um grau de especificidade dentro da macro-categoria

de NFC que em Munduruku se remete a forma fisica.

Observamos ainda em (13) que o NFC se repete, deixando uma espécie de copia,
porém desassociada da palavra seméantica nuclear. O fato dessa desassociacdo dentro do
préprio dominio sintatico requer o uso obrigatério do R2, expressando descontiguidade.
Quanto a repeticdo do classificador em posicdo pré-verbal (“incorporacdo por subida”) e
junto ao R2, poderiamos inclusive considerar um potencial caso de concordancia, porém
segundo Gomes (2006, p.216) os NFC em Mundurukd ndo estariam em processo de
concordancia, pois a presenca destes na estrutura verbal é compreendida como fenémeno
de incorporacdo nominal e a ocorréncia com o sintagmas precedidos de um R2 ou em
verbos como em e=su-bu-aoka seria um caso de retomada anaférica. Vemos isso mais

especificamente no exemplo em (13b).

Vejamos agora o exemplo (14) retirado de Gomes (2006, p.88), que nos mostra

como um NFC também pode ser o argumento S, na oracdo ‘a borboleta caiu’:

(14) warepupu @-dup 0'=tup-'at
borboleta R1-NFC 3S=R2.NFC-cair.PRF

'A borboleta caiu.'

Algo semelhante ao que vimos anteriormente ocorre também com warepupu
(borboleta) em funcdo de sujeito de uma oragdo intransitiva, quando o NFC -dup se agrega
ao relacional e classifica o nlcleo do nominal na categoria ‘foliforme’. O NFC tup
(alomorfe de dup) é repetido anaforicamente no predicado por um processo de
incorporacdo nominal, posicionando-se entre o clitico e a raiz verbal, formando um
composto (GOMES, 2006).

Na sec¢do 3.1.1 tratamos sobre o SCN fora da palavra verbal. Propomos entdo aqui
uma demonstracdo resumida de como ocorre a sua marcacdo em alguns outros contextos

gramaticais que envolvem o sintagma nominal.
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Demonstrativo — assim como ocorre com os quantificadores, vemos que o0 demonstrativo
pode anteceder uma retomada anaforica contendo o NFC, como em (15), em que sapokay
@-dap se repete ap6s o demonstrativo ija, sem o seu nlcleo sapokay. Os pronomes em

Munduruku ndo ocorrem com relacionais (Gomes, 2006, p.120).

(15) sapokay @-dap ija @-dap tap-rut
galinha Rl-pena  esta R1-pena R2.pena-ser.branco
" As penas desta galinha sdo brancas.'

(lit. 'As penas da galinha, penas desta, sdo penas brancas')

Numeral — O NFC ‘a ‘arredondado’ se refere a uma casa, elemento citado na narrativa
anterior, que sucede o quantificador pug).

(16) pug) @-'a @-be ma ade jija wuyjuyu)
um R1-NFC R1-em mesmo muitos muito gente

'Em uma casa (lit. em uma arredondada), morava muita gente.'

Modificador de nome possuido - em uma estrutura possessiva em Mundurukd, 0 nome
possuido é classificado. Gomes (2006, p.183)

(17)  [[ako] @-dup] o'=tup-'at
bananeira R1-folha 3S=R2.folha-cair.PRF

'A folha da bananeira caiu.'

Modificador adjetival — os nomes que assumem funcdo de modificador adjetival s&o
identificados no trabalho de Gomes como “nomes descritivos™ (2006, p. 185). O NFC que
segue o descritivo 'it'it ‘o pequeno’ € 0 mesmo encontrado no nome modificado, ‘-'a’

‘redondo’.

(18) wa'i @-'a ‘it'it@-'a @-kug) o'=ju
balde R1-NFC pequeno R1-NFC R1-com 3S=ir.PRF

'Ela foi com um baldezinho.'

(lit. 'Ela foi com a redondeza balde, a redondeza pequena’)
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Pronome- conforme vimos em 13b, o SN ‘-bu’ opera como um pronome, exercendo a
funcédo de P, retomando por meio de recurso anafdrico o sintagma nominal original ‘puy
@-bu’ (cobra). Na sentenga abaixo, observamos o mesmo fendmeno com os MeSMOS
elementos lexicais de 13b. Nota-se que na segunda oracdo ‘On i-bu @-aoka-m’ 0o NFC

alude a todo o SN por uma retomada anafdrica. (Gomes, 2006, p. 260)

(19) on puy @-bu @-jojo-m xepxep @-pu. Oni-bu @-aoka-m
Eu cobra R1-NFC RI1-ver-IPRF dois R1-NFC eu R2-NFC R1-matar-IPRF

'Estou vendo duas cobras. Vou mata-las.'

Em se tratando do sintagma nominal na lingua Munduruku, podemos tracar um
percurso do que acabamos de apresentar. Na maior parte das categorias gramaticais que foram
descritas no trabalho de Gomes (2006) ha ocorréncia de associacdo dos Nomes com Fungdo
Classificadora. Das sete categorias analisadas, apenas uma delas ndo possui NFC, a saber, o
o0 elemento possuidor. Os NFC nos nomes sdo 0s mais abundantes, e é o que vimos em (14)
acima, em que a raiz ‘warepuru’ (borboleta) recebe o nome classificador ‘@-dup’,

completando o sentido do primeiro elemento com uma caracteristica fisica de ‘foliforme’.

O demonstrativo apresentado em (15) € um exemplo da como essa palavra ( ija’)
introduz uma repeticdo do nome inalienavel que funciona como classificador em retomada
anaférica. O interessante é que em casos assim percebe-se a ocorréncia tripla dessa categoria
(NFC), que acaba finalmente na incorporagdo. Também é comum, segundo Gomes (2006,
p.265), que a ocorréncia do SN demonstrativo esteja junto ao nome inalienavel sozinho, sem
que SN nome + nome inaliendvel esteja na oracdo. No caso do numeral, visto no exemplo
(16), este é sucedido pelo NFC, que ¢ introduzido pelo R1. Observamos que nesse caso 0

numeral ‘pug) ‘assume hipoteticamente a posi¢do que seria de ‘0k’ casa.

Em uma estrutura de posse viu-se que € junto ao objeto possuido que o NFC se
associa, enquanto que ao possuidor tal categoria ndo consta em Mundurukd. Uma situagdo
analoga é vista com o modificador adjetival, que retoma anaforicamente o NFC do nome
modificado anterior. Nota-se que ndo se trata de um caso de sintagma unico entre o

modificador e modificado, pois h4d uma relagdo apositiva entre eles.

Ja quanto ao NFC ligado a funcéo de pronome, convém destacar que na lingua ha
0s pessoais, quantificadores e demonstrativos. Estes constituem uma classe fechada e néo

co-ocorrem com os relacionais. No SN quando na funcdo de sujeito, os cliticos tendem a
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estar sozinhos na oracdo, sem que co-ocorram 0s pronomes independentes (12 Pessoa). A

3% pessoa é expressa pelos pronomes nao-pessoais e pelos nomes.

O esquema proposto abaixo na tabela 3.4 resume as ocorréncias no nome

classificador dentro do SN em Mundurukd.

Tabela 3.4 — Os NFC no sintagma nominal

Nome Demonstrativo | Numeral | Possuidor | Possuido | Modificador | Pronome
Adjetival
Sim Sim Sim Nao Sim Sim Sim

Para finalizar esta secdo sobre o sistema de classificacdo nominal da lingua

Munduruku, elaboramos uma tabela de indexadores verbais com as informacdes analisadas

em 3.2

Tabela 3.5 - Indexadores verbais em Munduruk

Indexador Funca Tino d
. Al uncao
Pessoa | Numero [ Semantica . ,c;. _'pode Forma
(exemplos) sintatica indexacéo
bu- 3 sing class. que SIP cross-index Nomes
- ou pro- incorporados
!;dlca index ou
orma devend argumentos
cilindrico g’; epender independentes
e flexivel N da oragdo
;{eiacmnal. combinados a
- Cross nomes
up- class. que
indica R2 - pro)
“forma’:
foliforme
3.2.2 Kubeo

O Kubeo e uma lingua pertencente a familia Tukano, mais especificamente ao
grupo Tukano Oriental, falada ao longo dos rios Uaupés, Cuduyari e Querari, localizados
na parte noroeste da bacia amazonica. Conta com cerca de 6 mil usuarios, distribuidos nos
territorios do Brasil e da Colémbia, segundo o shite Ethnologue. Grande parte da populagéo
que fala o Kubeo também tem conhecimento de outras linguas da regido, ndo so pelo
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contato intenso, como também pela questdo cultural do matriménio obrigatorio entre
grupos étnicos distintos (ver Chacon 2012). A literatura que usaremos como base de anélise
na presente secdo sobre a lingua Kubeo estd majoritariamente concentrada em Thiago
Chacon (2012) e Morse e Maxwell (1999). Bem como fizemos na breve descricdo dos
sistemas de classificacdo nominal do Munduruku, trataremos também aqui 0 mesmo

procedimento, partindo dos dados mostrados na tabela 3.1.

De acordo com Chacon (2012), os nomes em Kubeo sdo classificados de modo
hierarquico por um sistema de categorias gramaticais, com grande transparéncia semantica
nos termos. Podemos considerar que existem dois niveis de classificagdo nominal: um de
maior hierarquia, dividindo o léxico nas classes animado e inanimado; e um de outro de
menor hierarquia subclassificando os nomes animados em género masculino e feminino.
Tanto alguns nomes animados quanto inanimados possuem ainda classificadores nominais

que indicam forma, disposicéo e funcionalidade (Chacon 2012, p.235)*.

Figura 2 — hierarquia da classificagdo nominal em Kubeo

Classes nominais

animados |[— classificadores — inanimados
forma
disposicao
género funcionalidade
masc. fem.

Fonte: criado pelo autor com base em Chacon (2012).

De acordo com Morse e Maxwell (1999), os verbos do Kubeo se dividem
sintaticamente em estativos e dinamicos, e ndo se combinam com classificadores, apenas
com morfemas que indicam o género do argumento S/A na terceira pessoa do singular.
As informacfes seménticas de pessoa, numero e género se encontram fundidas nas
mesmas marcas com outras categorias verbais como evidencialidade e tempo gramatical.
As marcas de pessoa, numero e género correferenciam o argumento em funcéo A ou S,

como ilustrado abaixo (Chacon 2012).

12 Nota-se que o autor denomina o nivel hierarquico superior de classes nominais, reservando o termo
género para uma ramificacdo da classe dos animados (Chacon 2012, p. 235).
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(20) yawi  yi-re hi-mi
onga 1SG-N.NM  ver-3MSC.PS
‘A ong¢a me viu’
(21) yawi makar6-i ki-ame
onca floresta-LOC estar-PS.3MSC

‘A onga vive no mato’

A presenca do argumento como um nome ndo é obrigatoria, 0 que mostra que as

marcas de género sdo cross-indexes, como ilustrado a seguir:

(22) aruka mi paki? kirami ki-kibe

onde 2SG.PSS pai? casa estar-3M.INF

‘Onde esta teu pai? esta em casa’

Considerando o SN do Kubeo, encontramos o SCN marcado no pronome pessoal,

no demonstrativo, no nome e no marcador descritivo, assim como mostra-se a seguir.

Pronome pessoal — Como visto na sentenca (20), o Kubeo possui a mesma marcacao de
género nos pronomes pessoais livres, porém, em um dos paradigmas verbais, a lingua
estendeu a marcacdo de género para a primeira pessoa, fato que ndo ocorre com 0s
pronomes pessoais. Nestes, apenas encontramos a marcacdo de género na 3% pessoa: i para

o masculino ‘ele’, e § para o feminino ‘ela’:

Tabela 3.6 — Pronomes pessoais em Kubeo

Pronome pessoal Pessoa/nimero/género
yi 1SG

mi 2SG

i 3M

0 3F

maha 1INC

nitha 1EXC

miha 2PL

na 3PL

Demonstrativo — 0s demonstrativos se dividem em proximais e distais, a depender da

posicao do observador para com o objeto referenciado. Esta classe se aproxima muito dos
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nomes em sua categorizacao interna, no que se refere as flexdes (CHACON, 2012).

Tabela 3.7 — Demonstrativos em Kubeo

gﬁgﬁ%%rclgiss Formas proximais Formas distais

I(Ij\lg\l\ll\l'llg/log(s) i:NPHEAD ﬁ(ﬁ# NPHEAD

INANIMADOS . .
MASSIVOS 1= adi=e
INANIMADO

CONTAVEIS ‘jo 5d6
GENERICO
ANIMADO . "

MASCULINO J j
ANIMADO -
FEMININO i-ko 400
ANIMADO i 4di-da

PLURAL Adia

Enquanto os demonstrativos proximais tem sua forma basica em i=, nas formas
distais a base € o afixo independente adi# ‘este’. Ambas formam o plural animado pelo
sufixo -da no lugar do classificador clitico =wi (animado coletivo), que usa o sufixo plural
(1 para codificar a forma plural animada. Em algumas das construcdes podemos perceber
fusdo da base com o sufixo inanimado (‘jo) e masculino (‘jai).

Do ponto de vista morfossintatico, observa-se que héa concordéancia do
demonstrativo proximal com o classificador; no caso do distal hd uma tendéncia de se
manter sem acordo com o head noun. Observam-se 0s exemplos a seguir:

(23) a. adi biki-ki

este velho-MSC
‘este homem de meia idade (30 ~ 40)'

b. aji biki-ki
ESTE.MSC velho-MSC
‘este velho homem (60 acima)'

Segundo Chacon (2012, p.329) a raiz biki é polissémica, podendo equivaler a ‘velho’,
‘grande’, ‘respeituoso’, ‘crescer (verbo)’ e ‘mais velho’. A concordéancia entre o demonstrativo e 0

head noun, como se vé& em (23), leva a uma uma segunda interpretacgdo frasal.
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Possessivo — ha variadas formas de marcagdo do possessivo em Kubeo, sendo a mais
producente por meio de determinantes possessivos (CHACON, 2012, p. 315).

O determinante =hi é a forma mais simples de se codificar uma possessdo na lingua. Este
morfema funciona como um ‘possessivo genérico’, em que o elemento possuidor precede o
possuido, com o morfema de possessivo ligado a ele. Essa é a representacao basica da estrutura de
posse em Kubeo:

[NProssuioor hi= NPsossuso (NOME OU CLITICO)|

Os determinantes possessivos representam a forma priméria de indicar posse em Kubeo.
Encontram-se por meio de cliticos ou formas independentes, neste caso seguidas pelo simbolo #.
Estes sdo complementados por um nome, desde que a estrutura seja composta. J& as formas que se

tratam de elementos cliticos precisam ser combinados por um outro nome ou uma énclise.

Tabela 3.8 — Determinantes Possessivos em Kubeo

PADRAO EXCECAOQ: ALGUNS TERMOS DE
PARENTESCO

Primeira Pessoa Singular ‘hi# hi=
Segunda Pessoa Singular ‘bi#t bi=
Terceira Pessoa Singular NP-i- ‘hi#
Primeira Pessoa Plural bahé&#
Inclusivo
Primeira Pessoa Plural jihé#
Exclusivo
Segunda Pessoa Plural bihé#
Terceira Pessoa Plural 'de#

Seguem dois exemplos de oragdes possessivas basicas. Em (24a) o pronome
determinante possessivo de segunda pessoa singular antecede o nome, que por sua vez é
acompanhado do seu classificador com seméntica de ‘objeto longo com ponta aguda’. Em (24b) o
pronome de primeira pessoa plural inclusivo € seguido do verbo com sufixo ‘nominalizador

contavel’. (CHACON, p. 315):

(24) a.'bi bibi=jo
seu beija-flor=CL.LONG
‘seu beija-flor’
b. bahé ki-do
NOSSO.INC existir-NMZ.CONT

‘0 lugar onde nos vivemos'
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Do ponto de vista morfossintatico, h& uma diferenca entre pronome possessivo e
determinante possessivo, considerando que estes sdo ligados ao head noun, enquanto que aqueles
possuem um grau maior de independéncia na estrutura nominal. Uma carateristica importante dos
determinantes possessivos € a sua flexdo em género e nimero, como se observa na tabela 3.7
(CHACON, p. 318):

Tabela 3.9 — Flex&o dos determinantes possessivos

Determinante =ki Masculino animado
possessivo — -
=ko Feminino animado
=wi Plural animado
=do Contavel genérico animado
=CLITICO Contavel animado
(classificador/diminutivo)
ou #{NOME
=e Inanimado massivo

As formas flexionais acima sdo usadas em Kubeo sobretudo quando os
possessivos estdo em oracdo independente, sem um head noun bem evidenciado. Em
(25a) estdo exemplos de um clitico masculino animado =k# que se associa ao pronome ‘i,
dando-lhe uma flexao correspondente a esse SCN. Em (25b) ocorre que o determinante
independente bi recebe um nome seguido do seu classificador de forma. (CHACON, p.
318):

(25) a. 'hi kirabi ['hiki rami]
MY  house
'my house'
b. bi heme=bo ['mihe mémbo]

YOUR paca=CL.OVAL
'your paca’

Marcador descritivo — podemos considerar aqui o adjetivo como uma classe que recebe
marcacao de género e/ou classificador dentro do sintagma nominal. Em (26) o nome b6a
é seguido de clitico com valor de diminutivo e sufixo de género masculino. Seu
modificador se flexiona em género, estabelecendo concordancia em género masculino em
-ki.
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(26) boa=hi-ki 'kihi-ki
fish=DIM-MSC small-MSC
‘a small little fish'

Em resumo, segue a tabela esquematica das classes em Kubeo, respondendo a pergunta:

h& marcacdo de SCN no sintagma nominal da lingua?

Tabela 3.10 — Marcacéo da classificacdo nominal no SN do Kubeo

Nome Demonstrativo | Numeral | Possuidor | Possuido | Modificador | Pronome
Adjetival

Sim Sim Sim Néo Sim Sim Sim

Ja com relagdo ao sintagma verbal, nas tabelas 3.11 e 3.12, mostramos um
resumo do sistema Kubeo conforme seus dois paradigmas de indexadores de género na
evidencilidade ndo marcada: paradigma de passado recente/presente (classe I) e o
paradigma de passado distante/genérico (classe Il) (a semantica do paradigma depende
da classe seméntica do tema verbal, (cf. Chacon 2012):

Tabela 3.11 — Paradigmas verbais de flex&@o para evidencialidade ndo-marcada (CLASSE 1)

. A Funcéo Tipo de
Indexador Pessoa NUmero | Semantica sintatica | indexaco Forma
-bi masculino
sing.
. 3 ..
-biko feminino S, A _
cross-index
sufixo
-ma pl. plural
animado
-wi 1/2/3inanimado sg/pl. sincrético
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Tabela 3.12 — Paradigmas verbais de flexdo para evidencialidade ndo-marcada (CLASSE I1)

Funcéo Tipo de
Indexador Pessoa Numero | Semantica | sintatica | indexagdo | Forma
-ame masculino
sing.
-ako 3 feminino
-ima pl. animado .
cross-index
—— — S, A
-awi 1/2/3inanimado | sg/pl. sincretico sufixo
inclusivo
-kara 1 pl. animado
exclusivo

A diferenciag8o bésica entre estas duas classes de indices do Kubeo se resume
basicamente a que na classe | vemos que os indices possuem na sua totalidade uma
configuracdo que referencia a presenca da marcacdo do género, pessoa € numero no alvo
(palavra verbal), compartilhando normalmente o mesmo sufixo e gerando correferéncia
entre a indexagao e o argumento.

Ainda com relacdo as pessoas gramaticais envolvidas, a generalizacdo que
fizemos na secdo 3.1.2 pode ser retomada, e vemos aqui o total de 8 indices com marcacgéo
da 3% pessoa, 5 com marcacdo de 12 e apenas 2 deles fazem referenciacdo a 22 pessoa
gramatical.

Nota-se por fim uma peculiaridade interessante referente as distincdes de géneros
na classe Il dos paradigmas verbais se comparados com as mesmas atribui¢fes no caso dos
pronomes pessoais, 0 que parece tratar-se de um fendbmeno mais raro nas linguas.
Poderiamos quanto a isso hipotetizar, e aprofundar buscas em um estudo posterior, que
diacronicamente a lingua possuia, mas que tenha reduzido em algum momento a expressao

de género mais ampliada no seu sistema de pronomes.

3.2.3. Tehuelche

O Tehuelche é uma lingua ou ainda um complexo dialetal da familia Chon,
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atualmente extinta do sul da Patagonia argentina!®. Segundo Ana Fernandez Garay

(1998)%, os dialetos do complexo Tehuelche abrangem historicamente, no total, 5 grupos

(ver figura 3).

e Tehuelche setentrional boreal- corresponde ao dialeto querandi e desaparecido

supostamente no inicio do século passado.

e Tehuelche setentrional austral — o dialeto era correspondente ao glnina iajech, hoje

em extincao.

e Tehuelche meridional boreal — eram falantes do teushen; viviam entre os rios Chubut

e Santa Cruz. Também desapareceram no inicio do século XX.

e Tehuelche meridional austral — os falantes deste grupo eram conhecidos igualmente
como aonek'enk, patagones, chewelches, ainda tem falantes vivos que foram

informantes para os dados de Garay.

e Selknan — grupo encontrado na Terra do Fogo. Certamente hoje ndo existem mais

falantes; & época da coleta dos dados — ano de 1998 - os falantes eram j& idosos.

Figura 3 — zonas dialetais do Tehuelche e outras linguas da Patag6nia

PACIFICO

OCEANO

s
SCPTENTRIONALES
BOAEALES

8. TEHUELCHES
SEPTENTIIONALES
AUSTRALES

D. TEHUELCHES
MERIDIONALES

Q. YAMANAS
M QAWASQAR
I MAPUCHE

phe

bt ]

Fonte: Garay (1998, p.35)

13 Segundo uma reportagem divulgada pelo site argetino Tiempo Sur, divulgada em 04 de janeiro de 2019, a
senhora Dora Machado foi a Gltima falante de Tehuelche que se encontrava viva até entdo. Depois do seu
falecimento nesse mesmo dia, ja ndo ha falante representante da lingua Tehuelche. Link para acesso:
https://www.tiemposur.com.ar/nota/163880-fallecio-la-ultima-descendiente-parlante-de-tehuelches

14 Esta sera a nossa referéncia para todas as informagcdes referente ao Tehuelche.

65



https://www.tiemposur.com.ar/nota/163880-fallecio-la-ultima-descendiente-parlante-de-tehuelches

Veremos nesta secdo que o Tehuelche (auto-denominado aonek'enk) apresenta um
sistema de classificagdo nominal bastante peculiar e a0 mesmo tempo complexo, sobretudo
no seu sintagma nominal, o que nos levou a dar uma atencdo especial além do sintagma
verbal.

Como vimos na tabela 3.1, o unico tipo de SCN que encontramos na lingua
Tehuelche é o género, e este se apresenta como masculino, feminino ou neutro,
majoritariamente marcado no target. No entanto, existe na lingua uma neutralizacao das
categorias de género a depender do tipo de alvo, o que gera um sincretismo - nas palavras
de Garay. Em certos contextos, feminino se iguala morfologicamente ao masculino e fazem
contraposigdo ao neutro; em outros, acontece a neutralizagdo do feminino com o neutro,
fazendo contraposicdo ao masculino (1998, p.190). Desta forma, para que saibamos a qual
género pertence p ‘ajXen ‘faca’, € necessario que se observe a combinacao deste substantivo
com outros elementos da oracdo, ja que ndo é explicita qualquer morfologia de referéncia
a género no controlador do SN. Se para dizer ‘faca afiada’ acrescentamos o substantivo®®
kwese-nk ‘afiado’ apds p‘ajXen (p’ajXen kwesenk, portanto), eliminamos a possibilidade
do substantivo modificado pertencer aos géneros feminino ou neutro pois, pelo sincretismo,
o sufixo derivativo -nk (masculino) no modificador kwese-nk é suficiente para
identificarmos que p’ajXen pertence ao masculino, contrapondo-se ao sufixo -n(l)
indistintamente atribuido aos outros dois géneros do Tehuelche.

Estrutura de posse - Ainda no ambito do sintagma nominal, observemos a seguir uma
situacdo de construcdo possessiva, na qual seguimos com o contraste masculino vs.
feminino/neutro (Garay 1998, p.191). Note que no Tehuelche o objeto possuido concorda
com o possuidor. O target recebe o sufixo -e para indicar o masculino (27), enquanto os

géneros feminino e neutro sdo marcados com o sufixo -n (28).
(27) tjatene Some?®

t — jatene some?’

3 +5S S

seu pedra boleadeira

“A pedra da boleadeira”

15 Garay (1998) reconhece como substantivo o adjetivo qualificativo.
16 O simbolo ? corresponde foneticamente a uma oclusiva glotal.
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(28) T *oteln eqon
T-7%teln e—qon
3+ S 1+S
seu + olho minha avo

“O olho da minha avd”

Outro caso que mostra ainda o sincretismo masculino vs. feminino/neutro é em
relagOes apositivas em que um verbo estativo indicando propriedade recebe as marcas

sufixais -nK (masc.) e -n (fem./neu), conforme os exemplos (29-31) (:192).

(29) kaw: ¢’aj-n (neutro)
S S-N
toldo 0 grande

“o grande toldo”

(30) le*  ta:rte-nK (masc.)
S S-M
agua asuja

“a agua suja”

(31) ka:rken K’ete-n  (fem.)
S S-F
toldo 0 grande

“o grande toldo”

Uma segunda situacdo de relagcdo apositiva constitui um novo sincretismo -
masculino/neutro vs. feminino - ocorrendo quando um substantivo é aposto de outro. Nos
substantivos alvo de género masculino ou neutro encontramos o sufixo -k ’o; ja aqueles de

género feminino marcara com -k’on (:193).
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(32) aone-k’o alen (masc.)
S-M S
sulista homem

“homem sulista”

(33) kenaj-k’on mer ka:rken  (fem.)
S-F D S
a que é de onde essa  mulher

“de onde é essa mulher?”

(34) welom-k’o  kaj (neu.)
S-N S
Tudo camada

“todas as camadas”

Como constatamos até o momento, em todos as situacdes trazidas por Garay
(1998) evidenciam que a marcagéo do género em Tehuelche se expressa apenas no alvo do
SN. No entanto, a autora identificou que existe um caso especial que mostra o controlador
portando a expressdo de género. Trata-se de uma relacdo linear em que o substantivo se
encontra posposto ao verbo, ndo importando a funcdo sintatica que este exerce no
predicado, i.e., a sua fungdo argumental. Neste caso, teremos o sincretismo masculino vs.
feminino/neutro. Com o sufixo -je € marcado o masculino, enquanto -ne marca feminino
ou neutro (:193). Vejamos em (35) um exemplo do controlador pds- verbal jajke[ne] sendo

marcado no género neutro (:193).

(35) Xeple? ‘ejkejonskn jajkene

Xeple? 7 -ejkejon - 87 - kn  jajke-ne (neutro)
S 3+ \Y +EP + MR S-N
lagarto o temer fogo

“O lagarto teme o fogo”

17 A constante aparicgdo do afixo -§ (especificador do sujeito) é recorrente entre um verbo e seus complementos
ou adjuntos. No caso de (13), antecede o morfema de modo real.
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De acordo com Garay (1998), em nivel seméantico o género também pode sofrer
alteragdo para atender a um “emprego informativo” em contextos que envolvam a ideia de
numero, pluralidade ou totalidade (1998:194). Resumidamente sdo 0s seguintes:

I. Mudanca de género para indicar oposicdo entre a unidade e o par ou
conjunto de objetos, ou seja, quando o falante quer individualizar um elemento que
naturalmente faz par ou faz parte de um conjunto de vérios, essa unidade é sempre dada no
masculino, i.e., pé, orelha, bota. Porém, quando se remete ao par ou conjunto, sera dado no
neutro.

ii. Indicar oposicdo entre unidade e coletivo de alguns objetos, como no caso de
mosquito, couro, ovo, dedo, etc.

iii.  Informar ao ouvinte sobre a oposicéo parte/todo. Vejamos em (27) e (28)

como se opera a marcacao do género na distin¢do entre ‘serra’ e ‘campo’ em Tehuelche:

(36) oSge:wT ?aj
0 - § -ge:Wt 7y
1+PL+ S Func.
nosso campo em

“...em nosso campo”

(36) ge:wT kawr
S 818

serra sobre

“sobre a serra”

Nota-se que o Tehuelche tem tanto em (27) como em (28) 0 mesmo substantivo
ge:Wt para expressar as semanticas de ‘campo’, remetendo a uma ideia de totalidade, e
‘serra’, cuja ideia € de uma parte (do campo). A implicacdo semantica que acaba por alterar
0 género — neutro em (27) e masculino em (28) — desta vez ndo traz como alvo um nome,
mas curiosamente uma particula funcional. Assim que a presenca de “aj indica que o
substantivo que o precede pertence ao género gramatical neutro, bem como a sua versao

kawr atribui ao seu termo antecessor ge:wT o género masculino (1998:195).

18 Acreditamos que tenha havido um problema de glosagem, quando no lugar de S (substantivo) seria
possivelmente Func. (funcional), conforme o raciocicio da autora textualmente expresso na pagina 195.
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Em Tehuelche existem alguns substantivos que apresentam uma po0sSsessao
inerente, que sdo derivados de verbos transitivos do grupo | (veremos mais adiante nesta
se¢do). Alguns exemplos séo: j-eno (meu amigo); m-eno (teu amigo); o-k-w-eno (nosso
amigo [dual]) e o0-s-w-eno (nosso amigo [plural]). Esses mesmos prefixos sdo usados com

verbos em correferéncia aos participantes 1 de verbos intransitivos (1998:197).

De acordo com Garay (1998, p.264), aexpressdo morfoldgica de género no verbo
categoriza a terceira pessoa singular em masculino e feminino, que recebem a marca
prefixal k-, e 0 neutro, que recebe o prefixo ? (uma oclusao glotal). O masculino ou feminino

possuem formas distintas em outros paradigmas da lingua.
Sobre a morfologia dos verbos Tehuelche, observa-se que:

. Praticamente ndo apresentam variacdo morfoldgica, sé quando a raiz do

verbo termina em consoante, e recebe uma vogal de apoio.

. Sédo trés tipos de verbos: existenciais, intransitivos (que se dividem em 2
grupos [ grupo 1 e 2]), e transitivos (também divididos em 2 grupos [grupo 1 e 2]).
. Existenciais — fendOmenos da natureza (sem expressao de género)

. Intransitivos — apenas uma valéncia.

Os verbos do grupo 1 (intransitivos ou transitivos) sdo aqueles que indexam o
argumento com morfemas de género. Estes marcam o género de seus argumentos e sao: (1)
verbos intransitivos que atribuem uma propriedade ao seu Unico argumento (S) (Garay
1998: 261), conforme em (37) e (38) abaixo, e certos verbos transitivos que marcam o
género dos objetos (P) conforme em (39) e (40) (Garay 1998: 264-6):

(37) Kkastersk’ e wajenK
k - aster -s-k’e wajenK (masc.)
M ser.profundo - EP - MR poco

“o poco ¢ profundo”

(38) ‘*a:rsk’n te:m
?- ar -S -k’'n  teem  (neutro)
N serseco -EP. -MR terra

‘““a terra esta seca”
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(39) ekernoskoT
e - k-erno-s-koT
1 + 3+ V+EP +T.FM
eu 0 deixar

“eu vou deixa-1o”

(40) exa:t’en? - ernosk’

e- xat’en’-emo-s-k’
1 + S3+V+EP.+MR.

eu comida a deixar

“a comida, eu a deixei”

Notemos como (30) mostra que a expressdo nominal do argumento nao €
obrigatoria, o que nos leva a analisar as marcas de género como um cross- index. Conforme
comentamos anteriormente, 0s indexadores k- e ?- sdo 0s mesmos prefixos que marcam o
possuidor em construgdes “possessivas” inalienaveis (Garay 1998: 197). Na tabela abaixo

oferecemos um resumo dos fatos do Tehuelche.

Tabela 3.13 — Indexadores verbais em Tehuelche

Indexador | Pessoa | Niumero | Semantica Funcéo Tipo de Forma
sintatica indexacao
k- masculino ou
3 singular femining _ prefixo
S, P cross-index
?- neutro

3.3 Consideracoes contrastivas dos SCNs no corpus trilingue

Para esta ultima secdo, ainda engajados em explorar o corpus especifico das trés
linguas que acabamos de apresentar em trés etapas individuais, discorreremos,
considerando novamente uma abordagem translinguistica, acerca de alguns pontos em

comum e outros que divergem dos que expusemos nas paginas precedentes. Vale recordar
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que as linguas Mundurukd (Tupi), Kubeo (Tukano) e Tehuelche (Chon) pertencem a
grupos genéticos distintos, porém atendem igualmente aos critérios tipoldgicos necessarios
para 0 nosso estudo, ou seja, todas possuem sistemas de classificagdo nominal que
interagem com o sistema verbal da lingua.

Dado que buscamos identificar as diferentes configuraces dos SCNs, o0 primeiro
ponto que devemos retomar das linguas € qual seriam os tipos de sistemas de classes a que
elas apresentam. E aqui reforcamos a preferéncia por ndo distinguir género gramatical de
classe nominal, com base em Dixon (1986) e Grinevald (2000) — ver segdo 2.2.2 — apesar
de reconhecer que ha autores, como Krasnoukhova (2012) e Regunaga (2012), que fazem
claramente essa reparticdo conceitual e foram certamente imprescindiveis para compor a
base conceitual de nossa exposi¢do até o momento.

Vimos que o Munduruk( € uma lingua que ndo explicita em sua morfologia nenhum
sistema de género, contrariamente ao que ocorre em Kubeo e em Tehuelche. Inclusive, uma
breve pesquisa em descri¢Bes de outras linguas do tronco Tupi nos permite atestar que o
género gramatical ndo consta nos seus sistemas de classificacdo nominal. Esse dado é
asseverado por Aikhenvald (2000), quando prevé uma serie de familias de linguas
indigenas que também sdo desprovidas dessa marca¢dao, mas que com certa frequéncia
possuem sistema/s de classificador/es.

The Tupi, Pano, Carib, Yanomami, Maku, Tacana,
Quechua, Piraha, Aymara, Jivaro and Ticuna families,
isolates Aikana, Koaia, and four of the Arawak languages
(Terena, Amuesha, Chamicuro, Bahwana) of South
America have no genders or noun classes; however, they
often have classifiers of other types. (AIKHENVALD,
2000: 80).

O Mundurukd, como observa Gomes (2006), ndo constitui uma classe de
classificadores em si como acontece em Kubeo, mas sim possui uma série de nomes que
exercem com alta recorréncia o papel sintatico de classificadores (NFC), o que abre um
possivel questionamento terminolégico sobre classifica-los ou ndo de fato como
‘classificadores’. Esses nomes com fun¢do classificadora operam com o auxilio de
elementos relacionais servindo de base para nomes. Em contraposi¢do, os 16
classificadores do Kubeo constituem uma classe morfolégica, podendo expressar
semanticamente tanto seres animados como inanimados. Apesar dessas diferencas entre as
duas linguas, vemos uma grande semelhanca que reside na informacdo veiculada de
propriedades fisicas do objeto referente. O Kubeo além dos classificadores ainda possui o

SCN de género, resultando num duplo sistema, e se posicionando talvez em uma posicéo
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intermediaria com relacdo ao Mundurukl e o Tehuelche.

J& partindo para a andlise dos indices verbais, vimos que todas as trés linguas
indexam a 3?2 pessoa, assim como ocorreu de forma padrdo no corpus mais amplo com 23
linguas. Os dados do Kubeo mostraram, porém, que nos paradigmas verbais € possivel
encontrar, além da 3?, flexGes de 12 pessoa singular com informacGes sobre o género do
argumento. Quanto a informacdo de ndmero, o singular é padrdo em todas, e apenas o
Kubeo marca o plural, porém género somente é expresso no singular nesta lingua,
igualmente ao que vemos para o Tehuelche.

Tanto o Mundurukd como o Tehuelche mostraram indexar sujeitos de oracfes
intransitivas (S) e pacientes (P), enquanto que o Kubeo indexa sujeitos de oracfes
intransitivas (S) e transitivas (A). O cross-index foi o tipo de indexacdo que encontramos
com abundéancia no corpus.

Por fim, a forma de indexacdo diverge bastante entre as trés linguas: o0 Mdnduruku
mostra incorporacdo nominal e também associa argumentos independentes da oracédo
combinados a nomes. Ja o processo de afixacdo ocorre nas outras duas linguas, sendo
sufixo em Kubeo e prefixo em Tehuelche.

Como fizemos nas sec¢des anteriores, propomos uma Ultima tabela mostrando de
forma esquematizada as caracteristicas essenciais que encontramos na indexacao verbal

cruzando as informacdes das linguas Munduruku, Kubeo e Tehuelche.

Tabela 3.14 — Quadro contrastivo dos SCNs no corpus trilingue

Tipo de ) Funcéo
Lingua Pessoa | NUmero Semantica Indexacéo Forma
SCN Sintatica
Nomes
incorporados ou
Munduruku ) . Cross- argumentos
3 sing. NFC | Propr.fisica SIP .
index independentes da
S oracdo combinados a
nomes
CL | Propr. fisicas Cross
Kubeo 3/1 Sing. | 9enero M, F SIA _ sufixo
index
] . Cross- )
Tehuelche 3 singular | género M, F, N SIP ind prefixo
index
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CONSIDERACOES FINAIS

Ao ser iniciado o trabalho de pesquisa, constatou-se que o continente americano (ou
sul-americano) abriga em seu territorio uma vastissima variedade de linguas que revelam
uma igualmente ampla diversidade gramatical. Essa diversidade, e sua aparente diferenca
com relagdo as linguas indo-europeias, motivou a busca de novas conceituagdes e aparatos
tedrico-metodoldgicos, como a nogdo de classificagdo nominal e indexacéo, dentro da area
da tipologia linguistica.

Tomou-se como objetivo geral explorar como as linguas indigenas da América do
Sul marcam o Sistema de Classificacdo Nominal (SCN) em sua estrutura. Pode-se avaliar
que esse proposito foi atingido com sucesso, considerando que foi possivel compreender a
dindmica do género gramatical, dos classificadores e classes nominais, partindo de uma
visdo panoramica do fenémeno para o seu aprofundamento em um corpus especifico e
comparativo.

Considero que os resultados obtidos neste trabalho dissertativo devem ser levados
em conta para futuras investigacbes no campo da linguistica tipoldgica, pois muito ainda
h& que se explorar na estrutura verbal, por exemplo, a relacdo do seu ndcleo com as
informacdes dos géneros e classificadores e as motivaces que levariam um sistema a ser
explicito morfologicamente. Algo muito relevante e que ndo abordamos em nenhum
momento foi em relacdo as implicacdes diacrénicas e fonoldgicas na constituicdo formal
dos sistemas.

Alcancamos com sucesso identificar em 23 linguas (e mais especificamente em

3) como se d& a relacdo do sistema de classificagdo nominal (SCN) com
informacgdes de outras categorias, tais como a Pessoa, NUumero, Fun¢do Sintatica do
argumento, e em alguns casos Tempo, Aspecto, Modo e Modalidade.

Considero finalmente que o arduo processo de pesquisa bibliogréafica ao cabo de
pouco mais de dois anos me permitiu abrir os horizontes da pesquisa profissional, o que
considero que me foi inédito, e afinco meu desejo de poder compreender ainda mais como
as linguas do mundo externam seus inimeros modos de “classificar”, “generalizar” e

“indexar”.
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APENDICE

Marcacdo do SCN em diferentes classes gramaticais:

DEMONSTRATIVO

Lingua Familia Demonstrativo

Apurind Aruak sim (3 nfem vs. fem)

Baniwa Aruak sim (1. nfem vs. fem)

Baure Aruak sim (nfem vs. fem)

Chipaya Uru-Chipaya sim

Jarawara Arawé sim (msc vs. fem)

Kariri Macro-Gé sim (3. animado vs. inanimado)
Kubeo Tukéno sim (1. msc vs. fem; 2. classificadores)
Kwaza Isolada sim (classificadores)

Lokono Aruak sim (3 sg msc vs. nmsc vs. nhum)
Mirafia Bora sim

Mosetén Mosetén-Chimane | ndo

Movima Isolada sim (1. 3 sg msc vs. fem vs. neu)
Munduruka | Tupi sim

Palikur Aruak sim (msc vs. fem vs. neu)

Paumari Arawé sim (msc vs. fem)

Rikbatsa Macro-Gé sim (msc vs. fem)

Saliba Piaroa-Saliban sim (1. CM)

Sikuani Guahiban illrarjs.s(i%‘.icrzggx& fem vs. inanimado; 2.
Siona Tukéano sim (anaforico)

Tariana Aruak sim (nfem vs. fem)

Tehuelche Chon sim

Wari Chapakuran sim (msc sg/pl vs. fem sg/pl vs. neu)
Yurakaré Isolada nao
NUMERAL

Lingua Familia Numeral

Apurind Aruak sim (3 nfem vs. fem)

Baniwa Aruak sim (2. classificadores)

Baure Aruak sim (classificadores numerais)
Chipaya Uru-Chipaya ?

Jarawara Arawé nao

Kariri Macro-Gé sim (1. prefixos classificadores)
Kubeo Tukéno sim (1. msc vs. fem; 2. classificadores)
Kwaza Isolada sim (classificadores)

Lokono Aruak néo
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Mirafia Bora sim (opcional em numerais acima de 2)
Mosetén Mosetén-Chimane | sim (msc vs. fem, apenas para numeral 1)
Movima Isolada sim (2. classificadores)

Mundurukda | Tupi sim

Palikur Aruak sim (3. numeral classifiers)

Paumari Arawa sim (apenas para numeral 1)

Rikbatsa Macro-Gé ?

Saliba Piaroa-Saliban sim (1. CM)

Sikuani Guahiban sim (1. msc vs. fem vs. inanimado; 2.

classificador)

Siona Tukano sim (anaférico)

Tariana Aruak sim (classificador)

Tehuelche Chon sim (fem vs. masc/neu)

Wari Chapakuran nédo

Yurakaré Isolada nao
NOME

Lingua Familia Nome

Apurini Aruak sim (ndo em todos 0s nomes: 1. nfem vs. fem, 2.

compostos com NCs)

Baniwa Aruak sim (1. nfem vs. fem, 2. classificadores)
Baure Aruak sim (classificadores)

Chipaya Uru-Chipaya sim

Jarawara Arawa nao

Kariri Macro-Gé nao

Kubeo Tukano sim (1. msc vs. fem; 2. classificadores)
Kwaza Isolada sim (classificadores)

Lokono Aruak sim (3 sg msc vs. nmsc vs. nhum)
Mirafia Bora sim

Mosetén Mosetén-Chimane | ?

Movima Isolada sim (2. classificadores)

Munduruka | Tupi sim

Palikur Aruak néo

Paumari Arawa nao

Rikbatsa Macro-Gé sim (msc vs. fem)

Saliba Piaroa-Saliban sim (1. CM)

Sikuani Guahiban zlliargs(#lcrgggr\)/s fem vs. inanimado; 2.
Siona Tukéano sim

Tariana Aruak sim (nfem vs. fem; classificador)
Tehuelche Chon sim

Wari Chapakuran nao

Yurakaré Isolada néo
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PRONOME

Lingua Familia Pronome

Apurind Aruak sim (3 nfem vs. fem)

Baniwa Aruak sim (1. nfem vs. fem)

Baure Aruak sim (3 sg: nfem vs. fem)

Chipaya Uru-Chipaya sim

Jarawara Arawa sim (3 sg an, 3 nsfg an, 3 in)

Kariri Macro-Gé nao

Kubeo Tukéno sim (1. msc vs. fem; 2. classificadores)
Kwaza Isolada néo

Lokono Aruak sim (3 sg msc vs. nmsc vs. nhum)
L e
Mosetén Mosetén-Chimane | sim (3 msc vs. fem)

Movima Isolada sim (1. 3 sg msc vs. fem vs. neu)
Mundurukd | Tupi sim

Palikur Aruak sim (msc vs. fem vs. neu)

Paumari Arawa sim (msc vs. fem)

Rikbatsa Macro-Gé sim (msc vs. fem [neutralizado em 1PL e 2SG])
Saliba Piaroa-Saliban sim (2. género)

Sikuani Guahiban sim (1. msc vs. fem vs. inanimado)
Siona Tukéano sim

Tariana Aruak sim (nfem vs. fem; classificador)
Tehuelche Chon sim (3a pessoa)

Wari Chapakuran sim (3sg/pl msc vs. fem vs. neu)
Yurakaré Isolada néo

MODIFICADOR DESCRITIVO

Lingua Familia Modificador descritivo

Apurind Aruak sim (3 nfem vs. fem; ‘verbos descritivos’)

Baniwa Aruak sim (2. classificadores)

Baure Aruak nao

Chipaya Uru-Chipaya sim

Jarawara Arawd sim (msc vs. fem)

Kariri Macro-Gé sim (1. Prefixos classificadores)

Kubeo Tukano sim (1. msc vs. fem; 2. classificadores)

Kwaza Isolada sim (classificadores)

Lokono Aruak sim (verbos estativos: 3 msc vs. nmsc vs.
n.hum)

Mirafa Bora sim

Mosetén Mosetén-Chimane | sim (msc vs. fem)

Movima Isolada sim (2. classificadores)

Munduruku Tupi sim

Palikur Aruak sim (verbo estativo: 3 fem vs. nfem)
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Paumari Arawa sim (1. msc vs. fem; 2. ka- vs.g. OBS: msc e
fem
ndo sdo usados quando um verbo estativo é
Rikbatsa Macro-Gé sim (msc vs. fem)
Saliba Piaroa-Saliban sim (1. CM)
Sikuani Guahiban sim (1. msc vs. fem vs. inanimado; 2.
classificador)
Siona Tukéno sim (anafdrico)
Tariana Aruak sim (nfem vs. fem; classificador)
Tehuelche Chon sim
Wari Chapakuran sim (msc vs. fem vs. neu)
Yurakaré Isolada nao
Wari Chapakuran sim (msc vs. fem vs. neu)
POSSESSIVO
Lingua Familia Possessivo
Apurina Aruak sim (Possuidor: 1. 3 nfem vs. fem)
L
Baure Aruak sim (Possuidor: 1. nfem vs. fem)
Chipaya Uru-Chipaya sim
Jarawara Arawa sim (possuidor: 3 sg an, 3 nsfg an, 3 in)
Kariri Macro-Gé sim (2. classificadores possessivos)
Kubeo Tukéno sim (1. msc vs. fem; 2. classificadores)
Kwaza Isolada sim (possuido: classificadores)
Lokono Aruak sim (possessor: 3 msc vs. nmsc vs. nhum)
Mirafia Bora sim (possuido, opcional)
Mosetén Mosetén-Chimane sim (possuido msc vs. fem)
Movima Isolada sim (possuidor: 1. 3 sg msc vs. fem vs. neu)
Munduruka | Tupi sim
. sim (possuidor: msc vs. fem vs. neu; possuido:
Palikur Aruak 5 (b P
classificadores possessivos)
T Arawa sim (Qossuidor, mas marcas sao afixadas no
possuido)
Rikbatsa Macro-Gé sim (2. classificadores possessivos)
saliba Piaroa-Saliban [s)ic:rgsgpz,gzs:uidor: prefixo género/pessoa;
CM de nomes alienaveis)
Sikuani Guahiban sim (possuidor: 2. classificador)
Siona Tukano sim (anafdrico)
Tariana Aruak sim (nfem vs. fem; classificador)
Tehuelche Chon sim (possuidor: msc vs. fem/neu)
Wari Chapakuran sim (possuidor: msc vs. fem vs. neu)
Yurakaré Isolada sim (‘animal doméstico")
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Linguas, Familias e Fontes primarias de informacéo

Lingua Familia Fonte

Apurind Aruak Facundes 2000

Baniwa Aruak Aikhenvald 2007

Baure Aruak Danielsen 2007, Krasnoukhova 2012
Chipaya Uru-Chipaya Cerron palomino 2006

Jarawara Arawé Dixon 2004

Kariri Macro-Gé Rodrigues 1997

Kubeo Tukéno Chacon 2012

Kwaza Isolada Van der Voort 2004

Lokono Aruak Aikhenvald 2000, pet 2011

Mirafia Bora Seifart 2005

Mosetén Mosetén-Chimane Sakel 2004, Krasnoukhova 2012
Movima Isolada Haude 2006; SAILS

Mundurukut Tupi Gomes 2009

Palikur Aruak Aikhenvald e Green 1998

Paumari Arawa Aikhenvald 2010, Salzer e Chapman 1998
Rikbatsa Macro-Gé Silva 2011

Saliba Piaroa-Saliban Estrada Ramirez 1996; Labrada 2015
Sikuani Guahiban Queixalds 1998, 2000

Siona Tukano Bruil 2014

Tariana Aruak Aikhenvald 2000, pagina 384, 370
Tehuelche Chon Garay 1998, Krasnoukhova 2012
Wari Chapakuran Everett & Kern 1997

Yurakaré Isolada Van Gijn 2006
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