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RESUMO

Nesta pesquisa, de cunho teorico-experimental, investigamos a interface entre sintaxe e semantica
a partir do fendmeno da alternancia locativa (doravante, AL) no portugués brasileiro (doravante,
PB). A AL ocorre com verbos que denotam disposi¢do ou remogao e sdo capazes de alternar seus
argumentos entre as posi¢oes de complemento e de obliquo, como em Jodo carregou 0 caminhao
com areia (alternante objeto)/ Jodo carregou areia no caminh&o (alternante obliqua). Todavia, as
possibilidades de alternancia ndo séo ilimitadas, como se verifica em Jodo lotou o caminh&o com
areia /*Jodo lotou areia no caminhdo. Nosso objetivo é descrever as peculiaridades desse tipo de
alternancia no PB em relagdo a outras linguas e propor uma andlise das propriedades que licenciam
esse fendmeno translinguisticamente. A metodologia da pesquisa baseia-se em trés experimentos,
a saber: um teste de aceitabilidade de sentencas sobre a influéncia do traco de nimero no argumento
Tema (sob a pressuposicdo de que Temas plurais forcariam a interpretacdo locativa desejada para
0 PP); um teste de preenchimento de lacunas a partir de opcOes preestabelecidas, acerca do tipo de
preposicao selecionada com verbos de disposi¢cdo; e um teste de interpretacdo de sentencas a partir
de escolha entre imagens sobre o efeito holistico/partitivo entre as estruturas alternantes. A tese
organiza-se da seguinte maneira: a introducdo aborda as principais problematicas relacionadas ao
fendmeno; o capitulo 1 apresenta um panorama comparativo da AL entre linguas romanicas e
germanicas, a luz dos estudos de Levin (1993); Brinkmann (1997); Damonte (2005); Cifuentes
(2008); Lenci (2012) dentre outros; o capitulo 2 discute os principais modelos tedricos, como Levin
e Rappaport (1988); Hoekstra e Mulder (1990); Tenny (1994); Arad (1996) e outros; o capitulo 3
apresenta a metodologia e os resultados alcangados; o capitulo 4 retoma questfes e dados discutidos
previamente, a fim de fundamentar a proposta de analise desenvolvida também nesse capitulo. Os
resultados dos experimentos apontam que: a) ha maior aceitabilidade do argumento Tema no plural,
indicando que a interpretacdo locativa estd disponivel para as sentencas com determinada
configuragdo; b) a oposicdo holistico/partitivo ndo é categodrica de uma das estruturas alternantes;
e ¢) as preposicoes “com” e “de” estdo em variacdo na alternante objeto. Baseando-nos nos
trabalhos de Arad (1996, 1998); Pylkkanen (2000) e Salles e Naves (2009), propomos que as
estruturas alternantes da AL sdo derivadas independentemente uma da outra, por meio da selecéo,
pelo verbo, da preposicao relevante, que, como elemento que projeta o nucleo aplicativo baixo
(interno ao VP), é responsavel pelo mapeamento dos argumentos em cada uma das estruturas .
Propomos, ainda, que projecbes funcionais de natureza aspectual sdo responsaveis pela
interpretacdo télica associada ao argumento interno da estrutura alternante objeto nas linguas em
que o efeito holistico/partitivo se apresenta, forcando o movimento aberto do argumento interno na
interpretacdo holistica. Consideramos, por fim, que o nucleo aplicativo baixo pode ser preenchido
pela preposicdo, nas linguas sem morfologia especifica para AL, ou por um afixo, em linguas que
expressam morfologicamente a alternancia.

Palavras-chave: Alternancia locativa. Mapeamento sintatico. Efeito holistico-partitivo. Nucleo
aplicativo.



ABSTRACT

This theoretical-experimental research investigates the interface between syntax and semantics
based on the locative alternation phenomenon (henceforth, LA) in Brazilian Portuguese (henceforth,
BP). The LA occurs with the spray/load verbs and removal verbs that can alternate between the
complement and oblique positions, as in John loaded the truck with sand (object alternating
structure)/ John loaded sand on the truck (oblique alternating structure). However, the possibilities
of the alternantion are not unlimited, as we can verify in John filled the truck with sand/*John filled
sand on the truck. We aim to describe the peculiarities of this kind of alternation in the BP in
relation to other languages and propose an analysis of the properties that license this phenomenon
translinguistically. The methodology of the research is based on three experiments: an acceptability
judgments task about the influence of the number feature on the Theme argument (based on the
assumption of the plural Themes would force the locative reading, required to the PP); a fill-in-
gaps task of the pre-established options about the type of preposition selected with spray/load verbs;
and a sentence interpretation task for picture choice between pictures of the holistic/partitive effect
on the alternating structures. This dissertation is organized as following: the introduction section
approaches the significant problems related to the phenomenon; Chapter 1 presents a comparative
overview of LA between Romance and Germanic languages, in the light of the studies of Levin
(1993); Brinkmann (1997); Damonte (2005); Cifuentes (2008); Lenci (2012) among others;
Chapter 2 discusses the main theoretical models, as Levin e Rappaport (1988); Hoekstra e Mulder
(1990); Tenny (1994); Arad (1996) and others; Chapter 3 presents the methodology and the results
achieved; Chapter 4 takes up the research issues, and data discussed earlier, in order to justify our
analysis proposal, also developed in this chapter. The results of the experiments indicate that: a)
there is greater acceptability of the argument plural Themes, indicating that locative reading is
available for sentences in that configuration; b) the holistic/partitive opposition is not categorical
in both alternating structures, and c) the prepositions "with" and "of" are in variation in the
alternating object structure. Based on the works of Arad (1996, 1998); Pylkkénen (2000) and Salles
e Naves (2009), we propose that the alternating structures of LA are derived independently of each
other by the verb selection of the relevant preposition, that in its turn, as an element that projects
the low applicative head (internal to the VVP), is responsible for mapping the arguments in each one
of the alternating structures. We also propose that functional projections of aspectual nature are
responsible for the telic interpretation associated with the internal argument of the object
alternating structure in the languages with holistic/partitive effect, forcing the open movement of
the internal argument in the holistic interpretation. Finally, we consider the low applicative head
can be expressed by the preposition, in languages without specific morphology for LA, or by an
affix, in languages that express the alternation morphologically.

Keywords: Locative alternation. Syntactic mapping. Holistic-partitive effect. Applicative head.
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INTRODUCAO

1 Situando a pesquisa

A relacdo entre forma e conteudo (ou entre gramatica e conceitualizagdo) tem sido uma
questdo central dos estudos linguisticos desde antes do estabelecimento da linguistica como
ciéncia. Esse tema intrigou pensadores e pesquisadores desde Platéo ([séc. V a.C.] 2001) a Saussure
([1916] 2012) e ainda ¢ alvo de questdes pertinentes para uma compreensdo mais adequada do
funcionamento das linguas humanas, seja no ambito do signo, da palavra ou da sentenca.! Embora
esses dois elementos sempre estivessem relacionados, ndo raro foram investigados separadamente,
constituindo objetos de estudo distintos e distantes. Nas ultimas duas décadas, observou-se uma
retomada do protagonismo da relacdo entre estrutura e significado na agenda da teoria linguistica,
dessa vez, atualizada sob a forma de interface sintaxe e semantica lexical, sob o arcabougo teérico
gerativista.

A identificacdo dos possiveis pontos de intersecdo entre sintaxe e semantica lexical e dos
mecanismos que regulam tal relacdo é especialmente relevante na investigacdo das alternancias
sintaticas, entendidas como a capacidade de alguns predicados expressarem seus argumentos em
distintas configurag@es sintaticas.? De fato, as alternancias parecem desafiar a teoria linguistica no
que se refere ao mapeamento de propriedades semanticas em determinadas posicdes sintaticas
(linking).® As multiplas opcdes de expressdo dos argumentos de um verbo podem incluir mudanca
no nameros de argumentos, bem como diferentes combinacBes possiveis desses argumentos na
estrutura argumental (RAPPAPORT HOVAYV e LEVIN, 1998, doravante RH&L). No entanto, tal
variedade de combinacdes ndo € ilimitada, como se pode imaginar, uma vez que nem todo verbo é

compativel com qualquer configuracéo sintatica e verbos com significados muito proximos diferem

1 As edices mais recentes dessas obras a que tivemos acesso referem-se aos anos de 2001 e 2012, respectivamente,
porém, a obra de Saussure teve a primeira publicagdo em 1916 e, a de Platdo, segundo estudiosos, remete ao século V
a.C.

2 As alternancias sintaticas sdo uma prova da autonomia da sintaxe, concebida como um sistema computacional, uma
vez que a relacdo entre dado item e a configuracdo da sentenca ndo é direta. (SALLES, comunicacao pessoal).

3 Seguindo Naves (2005), optamos pela tradugdo do termo linking como mapeamento porque a traducio literal ligacdo
ja é utilizada na teoria gerativa para referir-se ao termo binding.
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quanto as combinagfes disponiveis, como verificamos no contraste entre carregar e lotar, no

sentido de encher (a interpretagdo de carregar como transportar é gramatical em alguns casos):*

(1) a. Ele carregou/lotou a van.
b. Ele carregou/*lotou as mercadorias.
c. Ele carregou/*lotou as mercadorias na van.
d. *Ele carregou/lotou as mercadorias com a van.
e. Ele carregou/lotou a van com as mercadorias.
f. A van lotou/?carregou com as mercadorias.
g. A van lotou/?carregou.
h. As mercadorias lotaram/? carregaram a van.
i. *As mercadorias carregaram/lotaram.

Partindo do pressuposto de que deve haver alguma informacdo implicita que remete a
configuracdo sintatica disponivel para cada verbo — ou para conjuntos de verbos, como postula
Levin (1993) —, caso contrario, o falante ndo saberia distinguir as alternancias possiveis das
impossiveis (como representado em (1)), as teorias de interface entre sintaxe e semantica lexical
supdem a existéncia de uma correlacdo sistematica entre estrutura projetada e propriedades
semanticas dos itens lexicais (ARAD, 1998). Diante disso, os principais problemas com os quais
se deparam as pesquisas nessa area se referem a natureza das informag6es semanticas relevantes
para a sintaxe e ao(s) mecanismo(s) que associam a informacgdo semantica a estrutura sintatica, isto
é, as regras de mapeamento.

Diferentes propostas tém sido elaboradas por distintas modelagens da teoria da gramética
no intuito de responder essas questdes. Cada modelagem/arquitetura se caracteriza por um conjunto
de parametros adotados para lidar com a relacdo entre gramatica e conceitualizacdo. No ambito do
Programa Minimalista (CHOMSKY, 1995 e seguintes), em que se insere esta tese, a modelagem

assume os seguintes fundamentos relativos a interface entre sintaxe e semantica lexical:

40s julgamentos aqui expostos ndo sdo absolutos, podendo variar inclusive no plano dialetal, principalmente em
relacdo as sentencas (1f) e (19g).



19

(1) Concepcdo de Léxico como um repositorio que fornece itens compostos de feixes de tracos
abstratos, a partir dos quais as sentencas so derivadas;®

(i)  As expressdes linguisticas sdo geradas por um sistema computacional e enviadas para 0s
niveis de representacdo correspondentes, a forma Idgica (Logical Form) e a forma fonética
(Phonetic Form), em determinando momento da derivacgéo (spell out);

(iii) A Faculdade da Linguagem (FL), prdpria da espécie humana, interage com outros sistemas
que possibilitam o uso efetivo da lingua (desempenho), os chamados sistema Conceitual-
Intensional (C-I) e sistema Articulatorio Perceptual (A-P). As representacdes geradas em
A-P e C-1 possuem natureza distinta e restringem a faculdade de linguagem por meio do
Principio da Interpretacdo Plena (Principle of Full Interpretation), o qual prevé todas e

apenas as informaces diretamente relevantes para a sua interpretacao.

A abordagem acima, bem como a concepcao de linguagem como uma faculdade inata ao
ser humano, e de gramatica como um conjunto de regras fixadas para uma lingua particular
(CHOMSKY, 1981, 1995 e seguintes), constituem 0s pressupostos tedricos basicos que

fundamentam esta pesquisa.

2 Delimitando o objeto

Primeiramente, é importante caracterizar a alternancia locativa (AL) de modo geral, para
responder as seguintes perguntas: Afinal, qualquer alternancia sintatica envolvendo um sintagma
Locativo € considerada AL? O que distingue a AL de outros tipos de alternancia sintatica? Que
tipos de predicado participam da AL? Que classes semanticas de verbos e argumentos estéo

presentes nesse tipo de alternancia?

50 léxico é um conjunto de elementos lexicais, cada um deles sendo um sistema articulado de tragos. O léxico
especifica, para cada um desses elementos, as suas propriedades fonéticas, semanticas e sintaticas, que sdo
idiossincraticas, € nada mais [...]”. (CHOMSKY, 1995, p. 118, traducdo nossa). No original: The lexicon is a set of
lexical elements, each an articulated system of features. It must specify, for each such element, the phonetic, semantic,
and syntactic properties that are idiosyncratic to it, but nothing more [...]
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A alternancia locativa (AL) consiste na possibilidade de um verbo transitivo ou intransitivo
poder expressar 0 argumento Locativo em diferentes posicdes sintaticas, a exemplo de sentencgas

como:

(2 a. O Jodo carregou o trigo no caminhdo.
b. O Jo&o carregou 0 caminhdo de/com trigo.

(3) a. Aagua transbordou do copo.
b. O copo transbordou (de agua).

Levin (1993) afirma que a AL esta relacionada a verbos que denotam o preenchimento ou
esvaziamento de superficies ou recipientes com/de alguma substancia ou material. Portanto, 0s
chamados verbos de disposi¢dao ‘putting subtype’, como carregar em (2), e verbos de remocéo
‘removing subtype’, como transbordar em (3), sintetizam o significado compartilhado pelos verbos
que participam desse tipo de alternancia. Outra propriedade semantica relacionada a AL é o fato
de ela envolver a expressédo de argumentos Tema e Locativo com propriedades peculiares: o0 Tema
denota uma entidade cuja localizacdo é modificada, locatum, jA& o Locativo é passivel de
ocupacao/desocupacéo, location (LEVIN, 1993).5 Nesta tese, referimo-nos a esses constituintes
simplesmente como Tema e Locativo.’

Em cada par de sentencas, ha duas configuracGes sintaticas distintas para 0 mesmo evento.
Cada uma delas expressa pontos de vista particulares sobre o evento: enquanto (2a) e (3a)
descrevem uma mudanca de lugar do Tema (change of location — COL); (2b) e (3b) descrevem
uma mudanca de estado do Locativo (change of state — COS) (LEVIN, 1993, 2002).8

Em predicados transitivos, como (2), a AL ocorre com Locativos que alternam entre as
configuracdes de obliquo e de objeto direto. Em predicados intransitivos, o Locativo alterna entre

obliquo e sujeito, como em (3). H& casos também em que o0 argumento Tema pode ser suprimido

® Duarte (1998) traduz os termos locatum e location para argumentos como localizado e localizag&o.

"Seguindo a convencdo, os termos empregados neste trabalho para designar papeis tematicos estdo grafados com
inicial mailscula a fim de destaca-los do uso corrente.

8 As estruturas COL e COS sdo também chamadas de: device sentence/ location sentence (FRASER, 1971); theme-
object alloframe/ location-object alloframe (ROSEN, 1996); figure-object/ ground-object (GROPEN et al, 1991); with
variant/ locative variant (LEVIN, 1993); construcao locativa/ construcdo néo locativa (MAIA, 1998), entre outros.
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quando o Locativo assume a posicdo de objeto, provocando alteracdo na estrutura argumental,

como verificamos a seguir:®

(4)  a. Afaxineira aspirou a sujeira do carpete.
b. A faxineira aspirou o carpete (*da sujeira).

A despeito das distintas terminologias empregadas na literatura para remeter a cada uma
das variantes da AL com predicados transitivos, nesta tese, referimo-nos a elas como “alternante
obliqua” (LOB) ¢ “alternante objeto” (LOD), para quando o Locativo ocupa a posi¢do de obliquo
(2a) e de objeto direto (2b), respectivamente. Quando o Locativo ocupa a posicéo de sujeito, em
configuragdes intransitivas, denominamos tal estrutura como “alternante sujeito” (LOS), a exemplo
de (3b). Vale ressaltar que a alternante objeto, por exemplo em (4a), é ambigua no portugués
brasileiro (doravante PB), admitindo uma leitura genitiva e outra locativa, a qual é assumida em
(4b). Retomaremos com mais detalhes esse ponto na se¢do 1.4 (capitulo 1).

Em relacdo a pergunta “O que distingue a AL de outros tipos de alternancia sintatica?”,
dentre as alternancias que envolvem alteracao da estrutura argumental, alguns casos de alternancia
de sujeito instrumento e a alternancia causativo-incoativa podem ser, eventualmente, confundidas
com AL, por terem uma estrutura semelhante a (3).

Na alternancia de sujeito instrumento em (5), ha um argumento possivelmente interpretado
como Locativo em “do vestido”, mas ndo ¢ ele que configura a alternancia. Nesse caso, 0
argumento relevante € o instrumento “sabao”, que alterna entre as posi¢des de sujeito e obliquo,

cuja realizacdo é opcional:

(5)  a.Jodo removeu a mancha do vestido (com sabao).

b. O sabdo removeu a mancha do vestido.

° Os dados de portugués brasileiro (PB) nesta tese foram produzidos pela pesquisadora, a partir de seu conhecimento
internalizado da lingua. Os que constam da parte tedrica e descritiva da tese foram submetidos a julgamentos de
aceitabilidade ndo controlados, e 0s que constam da parte experimental foram utilizados exclusivamente para os testes
controlados. Para outro corpus de verbos, incluindo 0s que se submetem a alternancia locativa, e suas respectivas
diateses em PB, cf. Cancado et al. (2017).
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Na alternancia causativo-incoativa, hd um Locativo/container, cuja realizagdo como sujeito

ocasiona uma configuragéo intransitiva, exatamente como em (3):

(6) a. O motorista lotou a van.

b. A van lotou (de passageiros).

Embora (6) seja um caso legitimo de AL, envolvendo alteragdo da estrutura argumental;
nesta tese, restringimos o estudo da AL aos predicados com Locativo, que ndo alteram a estrutura
argumental das estruturas alterantes, ou seja, aos predicados transitivos; uma vez que a ocorréncia
desse fendmeno em predicados intransitivos parece ser rara no PB, ainda que seja produtiva em
outras linguas, como no inglés.'® Para os fins desta pesquisa, a AL é compreendida como uma
alterndncia de objeto, no sentido de que afeta apenas 0s argumentos internos de verbos
triargumentais, mantendo o argumento externo sintaticamente estavel (LEVIN, 1999, 2003, 2006).

Dentre as alternancias que ndo alteram a estrutura argumental, isto é, as alternancias de
objeto, a AL tem sido, ndo raro, tomada como hiperdnimo para todos os casos de intercambio entre
0s argumentos internos a VP. Especialmente, constru¢cbes com verbos de fixacdo, como a
representada em (7), sdo muitas vezes classificadas como AL devido a sua semelhanca estrutural
com construcdes como a representada em (2). Contudo, Levin (1993) destaca que tais verbos
constituem uma classe semantica distinta daquela que integra a AL, formando um tipo particular

de alternancia de objeto, a alternancia de impresséo de imagem.

(7)  a. Elagravou a data de casamento na alianca.

b. Ela gravou a alianga com a data de casamento.

A chamada alternancia de material/produto (LEVIN, 1993, 2003) também ¢é identificada
como um subtipo de AL, pois alguns verbos de criacdo e transformagédo exibem uma estrutura

semelhante as alternantes LOB e LOD, como em (8a) e (8b).!! No entanto, o argumento

10340 casos como Birds sang in the trees./ The trees sang with birds. (LEVIN, 1993, p.235), cuja tradugdo literal no
portugués resulta agramatical ‘Passaros cantaram nas arvores/As arvores cantam com passaros’.

1L Além das citadas alternancias de impressdo de imagem e alternancia material/produto, Levin (2003) cita mais dois
tipos de alternancia de objeto: i) with/against, como: Sam hit the fence with a stick/Sam hit a stick against the fence,
significando ‘Sam topou na cerca com uma vara/Sam topou uma vara contra a cerca’; ii) body-part possessor ascension,
como: Terry slapped me on the back/Terry slapped my back, significando ‘Terry me deu um tapa nas costas/Terry deu
um tapa nas minhas costas’.



23

interpretado como Locativo nessas construgdes ndo € um Locativo stricto sensu, mas, antes, um

material empregado para dar origem a um resultado/criacéo especifico:

(8)  a. O artista esculpiu o rosto da mulher na madeira.

b. O artista esculpiu a madeira com o rosto da mulher.

Convem, pois, discernir o lugar das alternancias de impressdo de imagem e de
produto/material no presente estudo. Considerando a definicdo de Levin (1993) sobre AL, os
verbos de fixag&o e os verbos de criacdo representam tipos particulares de alternancia, uma vez que
ndo denotam exatamente as nocdes de preenchimento ou esvaziamento. Consequentemente, 0s
argumentos dessas construcdes ndo exibem as caracteristicas tipicas de locatum e location.
Destarte, adotando um critério comparativo, desconsideramos a alternancia material/produto a

alternancia de impressao de imagem como subclasses da AL.

Retomando a pergunta inicial “Afinal, qualquer alternincia sintatica envolvendo um
Locativo é considerada AL?”, verificamos que nos casos da alternancia de sujeito instrumento, o
Locativo ndo é o argumento relevante (cf. (5)). Ja nas alternancias de impressdo de imagem (7) e
de material/produto (8), apesar de haver um Locativo alternando de posi¢éo; o tipo seméantico do
verbo ndo é disposicdo/remocao.

Diante disso, assumimos que é necessario preencher algumas condi¢des para caracterizar a
AL transitiva, sdo elas: i) condicdo fundamental — troca de posicdes sintaticas entre o argumento
Locativo e 0 argumento Tema; ii) presenca de verbos de disposicdo ou remocao; iii) presenca de

argumento Locativo stricto sensu.

Quando tais requisitos ndo sdo atendidos, ndo hd a ambiguidade genitivo-Locativo
caracteristica da alternante objeto, mencionada anteriormente. Os dados de (9) a (12) preenchem o
requisito fundamental da alternancia de posi¢des sintaticas entre Locativo e Tema, ainda assim,
ndo caracterizam AL, pois (9) e (10) infringem a condicéo (ii) (ndo ha verbos de disposicao ou de
remocao) e (11) e (12), a condicao (iii) (ndo se trata de um Locativo stricto sensu):

9 a. A faxineira viu a sujeira do carpete.

b. A faxineira viu o carpete com a sujeira.
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(10) a. O ladréo achou as joias do cofre.

b. O ladrdo achou o cofre com as joias.

(11) a. A faxineira limpou a cera do ouvido.

b. A faxineira limpou o ouvido com cera.

(12) a. O ladrdo roubou as joias da princesa.

b. O ladr&o roubou a princesa com joias.

Por outro lado, em (13), a condicdo fundamental é violada, pois apesar de haver um verbo
de disposicdo e um argumento Locativo stricto sensu, ndo ha revezamento entre as posi¢es

sintaticas, o que caracteriza essencialmente qualquer alternancia sintética:

(13) a. O menino pbs o CD na capa certa.
b. *O menino pds a capa certa com o CD.*2

Em sintese, circunscrevemos a AL, neste estudo, aos predicados transitivos cujos
argumentos internos alternam entre as posi¢es de complemento e obliquo, formados por verbos
gue denotam disposicdo ou remocdo de entidades interpretadas como Tema e Locativo stricto

sensu.®

3 Expondo problemas

A definicdo da AL em termos de papeis tematicos (Tema e Locativo) ou de classes
semanticas (disposi¢do, remocao, fixagdo), como exposto na se¢do anterior, pode motivar uma
explicacdo reducionista para distinguir predicados alternantes de ndo alternantes. O raciocinio por

tras da vinculacdo de uma classe semantica a um tipo de alternancia (PINKER, 1989; LEVIN,

e A9

2Em (13b), causa estranhamento a falta de um Locativo na sentenca, requerido pelo verbo “por”, a exemplo de: “O
menino pos a capa certa com o CD na estante”.

130 grupo de predicados investigados neste estudo corresponde as classes spray/load; clear transitive; wipe, postuladas
por Levin para o inglés (1993), conforme exploraremos no Capitulo 1.
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1993) provém das implicacOes para a aquisi¢do, no sentido de que seria supostamente custoso ao
dispositivo de aquisi¢do de lingua distinguir o comportamento sinttico dos verbos caso por caso.

Sendo assim, acredita-se que:

[...] certos verbos compartilham entre si certos componentes de significado,
formando grupos semanticos que tém um comportamento sintatico semelhante,
de tal sorte que a eficiéncia com que as criancas adquirem o sistema linguistico
esta garantida. (NAVES, 2005, p. 7)

Curiosamente, verbos membros da mesma classe e/ou com significados muito proximos
ndo expressam seus argumentos da mesma maneira, 0 que enfraquece a hipGtese de que a
alternancia ocorreria em fungéo de determinadas classes semanticas. Em (14), destituir e demitir
integram a classe dos verbos de remoc¢édo, mas apenas o primeiro participa da AL no PB. Em (15),
borrifar e derramar também podem ser usados como sinbnimos nos contextos apresentados, mas

0 segundo ndo entra na AL no PB.

(14) a. O presidente destituiu/demitiu José da geréncia.
b. ?? O presidente destituiu/*demitiu a geréncia de José.

(15) a. Ana borrifou/derramou perfume na roupa.

b. Ana borrifou/*derramou a roupa com perfume.

Embora pareca inegével a estreita relacdo entre classes semanticas e alternancias sintaticas,
a exemplo da relagéo entre as classes de remocéo e disposi¢do com a AL, os dados em (14) e (15)
sugerem que a classe semantica ndo é o fator determinante, ou o Unico fator decisivo, para o
mapeamento dos argumentos em posicGes sintaticas, haja vista a existéncia de verbos ndo
alternantes no interior de classes aptas a alternar. Surge, entdo, a questdo central desta pesquisa:
Quais sdo as propriedades preponderantes, capazes de distinguir predicados alternantes de nao
alternantes na AL, e qual a natureza de tais propriedades?

Por um bom tempo, os papeis tematicos foram apontados como o tipo de propriedade
semantica relevante sintaticamente, devido a sua aparente influéncia em Vvarios processos

sintaticos. Chamamos essa forma de conceber o mapeamento de interface restrita tematicamente.
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As primeiras abordagens nessa linha sugeriam 0 mapeamento em termos de Hierarquias
Tematicas, devido a algumas regularidades entre certos papeis tematicos e posi¢des sintaticas. Por
exemplo, Agentes geralmente ocupam a posicdo de sujeito, enquanto Locativos geralmente séo
adjuntos. As hierarquias tematicas requerem uma relativa ordem entre os papeis tematicos, que
regula o0 mapeamento em posicOes sintaticas. Quanto mais proeminente na hierarquia for o papel
temaético, mais chance ele tem de ocupar posic¢des sintaticas mais altas. Contudo, ha vérias versoes
de hierarquias tematicas, com diferentes ordens de proeminéncia, a depender do fenbmeno em

analise, como se verifica a seguir:

(1) Jackendoff (1972): Agente > Locativo/Fonte/Objetivo > Tema

(i)  Foley & Van Valin (1984): Agente > Efeito > Locativo > Tema > Paciente

(iii)  Bresnan & Kanerva (1989): Agente > Beneficidario > Recipiente/Experienciador >
Instrumento > Tema/Paciente > Locativo

(iv)  Grimshaw (1990): Agente > Experienciador > Meta/Fonte/Locativo > Tema

(v) Pesetsky (1995): Causa > Experienciador > Meta/Locativo > Tema

(vi) Baker (1997): Agente/Causativo/Experienciador > Tema > Benefactivo/Locativo

Tamanha variabilidade compromete o efeito universal desses construtos tedricos. Diante
disso, algumas propostas tedricas postularam que o mapeamento fosse guiado, de maneira
universal, por papeis tematicos. Destacam-se a Hipdtese do Alinhamento Universal — UAH
(PELMUTTER & POSTAL, 1984) e a Hip6tese da Marcacdo Tematica Universal — UTAH
(BAKER, 1988). A UAH assevera que: “Existem principios da gramatica universal que preveem a
relagdo inicial denotada para cada nome em uma dada sentenga a partir do significado da sentenca”
(tradugdo nossa).!* A UTAH, por sua vez, prevé que: “Relagdes tematicas idénticas entre os itens
sdo representadas por relagdes estruturais idénticas entre aqueles itens no nivel da estrutura
profunda” (tradugio nossa).’® Como apontado por Tenny (1994), apesar de universais, essas

hipdteses sdo bastante vagas com relacdo aos mecanismos de mapeamento entre papeis tematicos

14 No original: Universal Alignment Hypothesis (UAH): There exist principles of universal grammar which predict the
initial relation borne by each nominal in a given clause from the meaning of the clause. (PERLMUTTER & POSTAL,
1984 apud TENNY, 1994, p. 117)

15No original: Universal Theta Assignment Hypothesis (UTAH): Identical thematic relationships between items are
represented by identical structural relationships between those items at the level of D-structure. (BAKER, 1988 apud
TENNY, 1994, p. 117)
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e posicdes sintaticas, as relacdes semanticas relevantes para a sintaxe e ao estatuto que elas tém na
estrutura argumental. Grosso modo, tanto a UAH quanto a UTAH né&o explicam explicitamente
como se da a conexdo entre estrutura tematica e estrutura semantica.

Dowty (1991) apresenta um modelo bem mais preciso de interface restrita tematicamente,
por meio da Teoria dos Protopapeis, segundo a qual existem apenas dois papeis tematicos gerais,
0 protoAgente e o protoPaciente. Ambos séo definidos pelo conjunto de propriedades previstas,
podendo acarretar todas ou apenas uma delas, e 0 mapeamento ocorre da seguinte maneira: o
argumento com o maior nimero de acarretamentos previstos para o protoAgente realiza-se como
sujeito; 0 argumento com mais acarretamentos previstos para o protoPaciente realiza-se como
objeto; e 0 argumento com menos acarretamentos previstos para o protoPaciente realiza-se como
obliquo. Uma das criticas dirigidas a esse modelo é o fato de que nele ndo ha proibicdes sobre a
presenca de dois Agentes ou dois Pacientes na mesma sentenca, como em Maria encontrou Joao,
em que ambos os argumentos sao candidatos igualmente potenciais a Agente. Todavia, segundo
Fillmore (1965, apud TENNY 1994, p. 104), ndo ha uma simetria verdadeira entre tais argumentos,
pois o objeto é mais passivo, de sorte que a sentenca apresenta apenas um Agente, como
evidenciado inclusive pela estrutura passiva analitica: Jodo foi encontrado por Maria.

De modo geral, as principais criticas aos modelos de interface restrita tematicamente
indicam a auséncia de uma teoria rigorosa acerca dos papeis tematicos, incluindo a auséncia de
uma definicdo formal e distintiva entre os diferentes papeis tematicos postulados. Por exemplo, até
aqui, referimo-nos aos argumentos internos a VP das estruturas alternantes de AL como Tema e
Locativo, porém, esses rotulos poderiam ser outros, mais especificos, como Locatum e Location,
ou menos especificos, como Paciente e Alvo. A proliferacdo de papeis tematicos adaptados a
eventos particulares compromete o seu valor explicativo na teoria da gramatica.

Por outro lado, a propria atribuicdo dos papeis tematicos € convencional em certa medida,
tendo em vista que “exemplos tipicos sdo baseados em situagdes tipicas em que uma sentenca
poderia ser usada” (BOUCHARD, 1995, p. 45, traducéo nossa).'® Por exemplo, embora se possa
argumentar que, em boa parte dos casos de AL, o argumento externo é um Agente, no par de
sentengas Jodo manchou a parede com tinta/ ?Jodo manchou tinta na parede, causa também é um
papel tematico apto a descrever o participante Jodo. Acontece que ha uma preferéncia de

interpretacdo para Jodo como Agente dada uma situacdo prototipica que o falante infere, como

16 No original: Typical examples are just that — they are based on typical situations in which the sentences can be used.
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aquela em que Jodo pega a tinta (ou um recipiente contendo tinta) e joga-a espontaneamente na
parede. Entretanto, pode ser que Jodo tenha manchado a parede com tinta acidentalmente — ndo se
sabe. O autor ressalta que, na auséncia de contexto, é justamente a situacdo prototipica de uso que
é atribuida a sentenca e que determina, portanto, os papeis tematicos. Todavia, os fatores que
determinam a prototipicidade de uso de uma sentenca ndo séo fatores gramaticais, mas antes
pragmaticos, como a frequéncia, por exemplo. Quanto mais frequente uma situagdo, mais
prototipica ela se torna e mais afeita a ser correlacionada a determinados papeis tematicos.

Além disso, papeis tematicos ndo sao entidades discretas, mas sim entidades heterogéneas,
compostas por varias outras propriedades, como explicitado pelos protopapeis de Dowty (1991),
em que o protoPaciente acarreta as propriedades afetacdo e imobilidade, entre outros, enquanto o
protoAgente acarreta volicdo, consciéncia, causacao, etc. Tal complexidade dos papeis tematicos
sugere uma reformulacao dessas abordagens, no sentido de que, se 0s papeis tematicos ndo sao os
responsaveis pelo mapeamento, talvez alguma(s) das suas subpropriedades seja(m).

Nesse sentido, a nogdo de Tema Incremental, postulada por Dowty (1991), como uma
subpropriedade do protoPaciente, presente em predicados télicos, que denota uma entidade
modificada a medida que o evento transcorre, € muitas vezes identificada como a propriedade

determinante para a AL, como no exemplo (2), retomado abaixo:

(16) a. O Jodo carregou o trigo no caminhao.

b. O Jodo carregou 0 caminhdo de trigo.

Percebe-se uma relacdo isomdrfica de espago/tempo entre 0 argumento interno e o evento:
em (16a), o trigo sofre mudanca de lugar conforme é colocado no caminhdo; ja em (16b), o
caminhdo sofre mudanca de estado, isto €, vai ficando carregado conforme Jodo coloca o trigo nele.
Como veremos adiante (Capitulo 2), elementos na posicao de objeto direto sdo mais propicios a
desempenhar o papel de Tema Incremental (DOWTY, 1991), caracterizado justamente pela
isomorfia espaco/tempo. Contudo, em eventos de duragdo minima (culminagdes/pontos), € inviavel

atribuir o papel de Tema Incremental ao argumento interno direto, como em:*’

17 Adotamos as tradugBes de Duarte e Brito (2003) para as classes aspectuais accomplishment e achievement, quais
sejam, ‘processo culminado’ e ‘culminacdo’ ou ‘ponto’, respectivamente.
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(17) a. O presidente destituiu José da geréncia.
b. ?? O presidente destituiu a geréncia de José.

Segundo Bouchard (1995), o baixo poder explicativo dos tradicionais papeis tematicos e de
eventuais subpropriedades, como Tema Incremental, advém da natureza dessas relaces. Sob a
Gtica do autor, o contetido dos papeis tematicos é situacional, ou seja, expressa situa¢cdes do mundo
real, e ndo realmente o significado linguistico dos constituintes da sentenca. A identificacdo de
papeis tematicos baseia-se no conhecimento de mundo do falante acerca de determinada situacao
e no conhecimento pragmatico sobre sentencas, e esse tipo de informacdo ndo afeta a gramatica.
Isso implica dizer que o que determina o papel teméatico de um DP ndo sdo restri¢des semanticas
requeridas pelo verbo, mas sim, propriedades reais de entidades do mundo, tais como tamanho,
animacidade, entre muitas outras, de natureza fisica, ndo gramatical. Vejamos o exemplo a seguir
para ilustrar a tese de Bouchard (1995) sobre a inadequacao dos papeis teméaticos numa abordagem

seletiva de semantica:

(18) a. A menina esguichava coldnia no pescoco.

b. ? A menina esguichava o pescogo com coldnia.

No dado acima, contribuem para a inaceitabilidade de (18b) as restricdes materiais das
entidades referidas pelos argumentos, no caso, € necessario um argumento direto com propriedades
liquidas. No entanto, se um argumento é liquido ou sélido ndo é gramaticalmente relevante. A
sentencga € bem formada, mas é pragmaticamente inviavel.

Em nossa concepcdo, no¢Ges como Locativo, Tema Incremental, recipiente e superficie sdo
propriedades dos referentes, reconhecidas pelo conhecimento de mundo do falante, e ndo,
propriedades do significado dos itens lexicais. Por isso, sdo gramaticalmente irrelevantes, o que
ndo quer dizer que sejam irrelevantes para a interpretacdo e a descri¢do da sentenca. Segundo
Bouchard (1995), a distingdo entre esses dois conceitos — referente, situacdo a que nos referimos
no uso, e, significado, representacdo semantica abstrata do referente — permite excluir da teoria
semantica o conhecimento de mundo. Por esse motivo, a abordagem semantica defendida pelo
autor € chamada de seletiva: apenas uma minima parte abstrata do significado é relevante para o

processamento gramatical, 0s aspectos situacionais do significado ndo fazem parte da gramatica.
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Existiriam, portanto, dois tipos de seméntica: os aspectos situacionais ficariam restritos a semantica
situacional (S-semantica) e os aspectos mais abstratos da representacdo semantica que afetam
diretamente a gramatica estariam no dominio da semantica gramatical (G-semantica).

Assumindo, portanto, a concepcdo de semantica seletiva de Bouchard (1995), empregamos,
ao longo deste estudo, os papeis tematicos e propriedades afins (recipiente, Tema Incremental,
Locativo, etc.) apenas com valor descritivo, para nos referirmos aos participantes do evento.

Ao lado do mapeamento, a interpretacdo das estruturas alternantes constitui outro problema
central no estudo da AL. O chamado efeito holistico-partitivo (ANDERSON, 1971) esta
frequentemente relacionado a esse fendmeno e supde uma leitura parcial da alternante LOB e uma
leitura télica ou holistica da alternante LOD. A titulo de exemplificac&o, (19a) recebe uma leitura
parcial — o vestido ndo ficou totalmente bordado com paetés —, ao passo que (19b) favorece uma

leitura télica — o vestido ficou inteiramente bordado com paetés.

(19) a. Ana bordou paetés no vestido.

b. Ana bordou o vestido com paetés.

Contudo, caracterizar esse efeito de maneira polar ndo é tarefa trivial. A interpretacdo
holistica precisa ser discutida, tendo em vista que a ideia de completude ou de afetacdo total pode
ndo ser de todo verdadeira. Embora a leitura preferencial pareca ser holistica no PB, em ambas as
alternantes, a interpretacao partitiva esta latente. Consideramos que as estruturas (19a) e (19b) sédo
ambiguas, em razdo das interpretacGes de que 0s paetés cobriram todo o vestido ou apenas uma
parte, como a barra. Em outras palavras, ainda que os paetés tenham sido igualmente distribuidos
ao longo do vestido pode ser que nem toda a superficie do vestido tenha sido afetada.

Em todo caso, qualquer variacdo na configuracdo sintatica implica uma variacdo no
significado (BEAVERS, 2008), mas nem toda alteracdo no significado pressupde alteracdo na
configuracdo sintatica, uma vez que nem todos os componentes do significado verbal séo
interpretados pela sintaxe. Sendo assim, a minima divergéncia de interpretacdo, seja em termos de
afetacdo ou em outros termos, enfraquece um suposto carater parafrastico entre as alternantes na
AL. Se, por um lado, 0 que suscita a impressdo da existéncia de parafrases entre as duas sentengas
¢ um evento em comum, por outro lado, parafrases nunca sdo exatamente equivalentes

(BOUCHARD, 1995). Podemos imaginar que, sob determinadas condic¢des de verdade, ou seja,
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em condicdes de uso similares, qualquer uma das alternantes seria verdadeira, resguardando, claro,
as intengdes do falante para a escolha de uma ou outra. Birkmann (1997, p. 1) explicita tais

condic¢des com a seguinte anedota em aleméao:

Voltando para o estacionamento depois de um jogo de futebol, um homem vé seu
carro todo coberto de tinta e exclama: “Vandalos sujaram meu carro com tinta!”,
mas se esse homem for um artista que queria pintar o estadio no pdr do sol logo
depois do jogo, ele provavelmente estaria mais preocupado com o gue aconteceu
a sua tinta e entdo exclamaria “Vandalos sujaram minha tinta no carro!”.8
(traducédo nossa)

Conceber parafrases desse modo implica uma relacdo de polissemia para as estruturas
alternantes, no sentido de que sdo diferentes expressées de um mesmo evento, em condi¢fes de
uso similares. Nesse caso, ndo podemos incorrer no erro apontado por Bouchard (1995) como efeito
redutor, em que dois elementos diferentes, mas com o mesmo uso, tendem a receber a mesma
representacdo semantica, ou seja, 0 mesmo significado, pois “expressoes que sdo equivalentes em
seus usos ndo sio conceitualmente equivalentes” (BOUCHARD, 1995, p.46).1° Em relagdo a AL,
isso significa que, apesar da aparente parafrase, cada alternante deve ter uma representacdo
semantica especifica.?°

Por conseguinte, o problema da identidade das estruturas alternantes vem a tona: ha entre
as estruturas alternantes uma forma base, subjacente, que derive a outra ou, sdo duas estruturas
diferentes, sem relacdo de precedéncia de uma sobre a outra? Em outras palavras: ha entre as
sentencas alternantes uma relacdo analoga a polissemia lexical, um mesmo item com diversos usos,
ou uma relacdo analoga a homonimia, itens distintos com o mesmo uso? Se aplicarmos um critério
minimalista, parece mais vidvel que exista um Unico verbo com uma representacdo semantica
abstrata geral, que pode ser aplicado em diversos contextos de uso, facilitando a aquisicao.

Sendo assim, assumimos que ha um mesmo verbo para as duas estruturas alternantes,
contudo, a diferenca de interpretacdo entre as estruturas alternantes ndo é devida ao verbo em si,

mas ao predicado: a combinacdo entre o verbo e 0 objeto é que gera as distintas leituras para a

18 No original: On returning to the parking lot after a soccer game to find paint all over his car, a man is likely to be
rather absorbed by what happened to his car, and so might exclaim ‘Vandals sprayed my car with paint!’ But if he is
an artist who wanted to paint the stadium in the sunset right after the game, he might be more concerned about what
happened to his paint and so exclaim ‘Vandals sprayed my paint on a car!’

19No original: (...) expressions that are equivalent in their uses are not conceptually equivalent.

200 termo homonimia, que denota uma relagdo entre itens lexicais, é aqui empregado analogamente para caracterizar
sentencas em oposicao a relagao de polissemia.
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sentenga. Em outras palavras, 0 mesmo verbo apresenta significados distintos quando participa de
diferentes predicados: ao selecionar a preposi¢do “com” ou “em”.

Em resumo, a problematica relativa a alternancia locativa pode ser formulada através das
seguintes questdes: (i) problema do mapeamento: quais sdo as propriedades preponderantes,
capazes de distinguir os predicados alternantes dos ndo alternantes na AL, e qual a natureza de tais
propriedades? (ii) problema da interpretacdo: o contraste semantico entre as alternantes da AL pode
ser realmente definido em termos de efeito holistico-partitivo? Se ndo, que outro contetdo
semantico subjaz a cada alternante? e (iii) problema da identidade: as alternantes sdo geradas

independentemente na sintaxe ou uma deriva da outra?

4 Definindo objetivos e estrutura da tese

A fim de enfrentar a problematica mencionada, 0 nosso objetivo é investigar e descrever as
propriedades semanticas envolvidas na alternancia locativa e como elas séo interpretadas
conceitualmente, gerando diferentes configuracGes estruturais no PB. Para isso, pretendemos: a)
comparar e analisar criticamente diferentes abordagens tedricas sobre as alternancias no ambito da
Gramaética Gerativa e b) refinar a caracterizacdo da AL no PB, com vistas a propor uma analise
dessas construcoes.

A hipoétese central desta tese é que ambas as alternantes da AL ocorrem no PB e que elas se
comportam como descrito para as linguas romanicas em geral (que serdo discutidas ao longo da
tese), apresentando predominantemente as seguintes propriedades:?*

(i) Possibilidade de apagamento do determinante em relagdo ao Tema na alternante objeto;

(i)  Aceitacdo da preposi¢do adicional “de” na alternante obliqua, em variagdo com a

preposicao “com”;

(iii) Ambiguidade entre interpretacdo holistica e partitiva na alternante objeto.

Para alcangar nossos objetivos, no capitulo 1, realizamos um breve panorama translinguistico

da AL, dividindo os estudos sobre as linguas em dois grupos: linguas germanicas e romanicas. No

2L Intuitivamente, percebemos que as estruturas alternantes podem apresentar uma variagéo de frequéncia de uso para
certos verbos (por exemplo, que “Jodo carregou o caminhdo com feno” seja mais usual que “Jodo carregou feno no
caminhdo”), mas isso ndo constitui o objeto e ndo foi testado nesta tese.
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capitulo 2, discutimos as abordagens tedricas acerca do Tema, agrupadas basicamente em teorias
projecionistas ou configuracionais. Dadas as observacOes feitas para o PB, desenvolvemos
hipdteses sobre a caracterizacao do fendmenos nessa lingua e testamos essas hipoteses no capitulo
3. Uma vez que a literatura sobre o tema é quase inexistente, bem como € bastante restrita a
ocorréncia de estruturas alternantes em corpus, a aplicacdo de uma metodologia experimental
possibilitard uma descricdo mais apurada do fendmeno em portugués brasileiro.?? Baseando-nos
nos resultados apresentados no capitulo 3, retomamos as questdes de pesquisa e propomos uma

analise da AL no capitulo 4, que é seguido das considerac6es finais.

22 Qutros trabalhos sobre alternancia locativa no portugués sdo Maia (1996, 1998) e Duarte (1998), ambos para o
portugués europeu, e Rodrigues e Wachowicz (2005), sobre a aquisi¢do da AL no PB.
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CAPITULO 1

DESCRICAO TRANSLINGUISTICA
DA ALTERNANCIA LOCATIVA

Desde a década de 1960, com os primeiros estudos acerca da alternancia locativa (AL) no
inglés (PARTEE, 1965; FILLMORE, 1968), o crescente interesse dos linguistas por esse fendmeno
tem sido acompanhado pelo progressivo reconhecimento do fenémeno em diversas linguas.
Destacam-se 0s estudos pioneiros sobre a AL no francés (BOONS, 1973), no hungaro
(MORAVCSIK, 1978), no japonés (FUKUI, MIYAGAWA e TENNY, 1985), no berber
(GUERSSEL, 1986) e no holandés (HOEKSTRA e MULDER, 1990), entre outros, 0s quais
revelaram a versatilidade do fenémeno em relacdo a sua farta descrigdo para o inglés.

Com o avanco das pesquisas, verificou-se que tanto o comportamento dos verbos que
permitem a AL quanto os mecanismos morfossintaticos de expressdo dos argumentos verbais
variam translinguisticamente. Apesar da aparente natureza idiossincratica, os dados indicam a
existéncia de padrbes consistentes entre tipos linguisticos (HUNTER, 2008), o que sugere uma
possivel variacdo paramétrica na distribuicdo do fendmeno entre as linguas. A seguir, apresentamos
uma amostra concisa da variacdo translinguistica da AL, com base em dados extraidos de trabalhos
cientificos sobre o tema em linguas que dividimos em dois grupos (germanicas e romanicas). Os
dados estdo seguidos da traducdo em portugués (a traducdo nem sempre é gramatical — casos em

que sera incluida a informacdo de que se trata de tradugao literal “Lit”).3

23 Adotamos as regras de Leipzig para glosas (BICKEL, COMRIE, HASPELMATH, 2008). Optamos, contudo, por
ndo distinguir a morfologia verbal das linguas exemplificadas no intuito de salientar apenas as marcas morfoldgicas
relevantes para o fendmeno em andlise. As abreviagdes empregadas estdo disponiveis na lista de abreviaturas.
Ademais, para a interpretacdo dos dados, encontram-se grifadas as estruturas relevantes em cada par contrastivo de
sentencas. Os parénteses foram empregados a fim de indicar a possibilidade de omissdo de dada estrutura.



(1)  Francés (HIRSCHBULER, 2003, p.1):

a. Jean a chargé des  briques dans le camion.
Jean  AUX carregado 0s tijolos dentro do caminhdo
‘Jodo carregou os tijolos no caminhdo’

b. Jean a chargé le  camion de briques.

Jean AUX carregado 0 caminh&o de tijolos

‘Jodo carregou o caminhao de tijolos’

(2) Alemdo (HIRSCHBULER, 2003, p.1):
a. Er lud das Heu auf den Wagen.
ele carregou o feno em 0 caminhéo
‘Ele carregou feno no caminhdo’

b. Er be-lud den Wagen mit  Heu.
ele MAL-carregou 0 caminhdo com feno

‘Ele carregou o caminhdo com feno’

(3)  Japonés (KISHIMOTO, 2009, p.40):

a. John-ga panki-o kabe-ni nut-ta.
John-NOM tinta-ACC muro-em lambuzar-PAS
‘John lambuzou tinta no muro’

b. John-ga kabe-o penki-de nut-ta.
John-NOM muro-ACC tinta-com lambuzar-PAS

‘John lambuzou o muro com tinta’

(4)  Coreano (KIM, 1999, p.50):

a. Yumi-ka mwul-ul cep-e chaywu-ess-ta.
Yumi-NOM 4gua-ACC copo-LOC encher-PAS-DEC
Lit.: “Yumi encheu 4gua no copo’

b. Yumi-ka cep-ul mwu-lo chaywu-ess-ta.
Yumi-NOM copo-ACC agua-com encher-PAS-DEC

“Yumi encheu o copo com agua’

(5)  Chinés (PAO, 1994, p.206):

a. Wo ba shui zhuang zai pingzi li.
eu MAL &gua encher em garrafa dentro
Lit.: ‘eu enchi 4gua na garrafa’

b. Wo ba pingzi zhuang le shui.
eu MAL garrafa encher PERF agua

‘eu enchi a garrafa com agua’
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(6) Espanhol (MATEU, 2000, p.2):
a. Juan cargo heno en el carro.
Juan carregou feno em O carro
‘Jodo carregou feno no carro’

b. Juan cargo el carro con heno.
Juan carregou (6] carro com feno

‘Jodo carregou o carro com feno’

(7)  Russo (DUDCHUK & PSHEHOTSKAYA, 2006, p.1):

a. lvan (za)-il toplivo v bak.
Ivan MAL-derramou combustivel no tanque

‘Jodo derramou o combustivel no tanque’

b. Ivan za-lil bak  topliv-om.
Ivan MAL-derramou tanque combustivel-INSTR
Lit.: ‘Jodo derramou o tanque com combustivel’

(8) Hungaro (MORAVSIK, 1978, p.258):

a. Ré-rakta a  Szén-at a__ szerkér-re
MAL-carregar o  feno-ACC 0 carro-em
‘carregar o feno no carro’

b. Meg-rakta a szerkér-et széna-val
MAL-carregar 0 carro-ACC feno-com

‘carregar o carro com feno’

Notamos que algumas linguas, como o francés e o espanhol, expressam a AL por meio da
mudanca na ordem dos argumentos internos. Outras linguas, devido ao seu sistema casual,
permitem uma ordem mais flexivel, a exemplo do japonés e do coreano; enquanto outras, além da
ordem, dispdem de marcacdo morfoldgica especifica para demonstrar esse tipo de alternéncia, a
qual designamos genericamente pela sigla MAL — marcacdo de alternancia locativa. O chinés
apresenta a particula ba, precedendo o objeto direto em ambas as alternantes. Ja o alemédo exibe
um prefixo verbal na alternante LOD, enquanto o russo exibe o mesmo prefixo verbal nas duas
alternantes. Por sua vez, o hingaro exibe prefixos verbais distintos para cada uma das alternantes.

Notamos, também, que a maioria dos verbos exemplificados denotam uma semantica
comum, a de preenchimento, mas a distribuico irregular dos membros dessa classe entre as linguas

indica que o padrdo concebido para o inglés ndo corresponde a diversidade da AL entre as linguas
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(HIRSCHBUHLER, 2003).2* Por exemplo, francés, alem&o e espanhol permitem AL com o verbo
carregar, mas nao com o verbo encher, exibindo um padrdo contrario ao do coreano e chinés.
Neste capitulo, descrevemos brevemente a AL em linguas particulares, distribuidas em dois
grupos — linguas germanicas e linguas romanicas (se¢fes 1.1 e 1.2, respectivamente) —, a fim de
conceber um panorama mais amplo desse fendmeno, com base na literatura sobre o tema. O
objetivo imediato do contraste entre os dados é fornecer meios de caracterizar a AL no portugués
brasileiro (PB), contrastivamente com outras linguas, como sera discutido na se¢do 1.4. Em ultima
instancia, a comparacdo translinguistica prové indicios das propriedades lexicais universais
relevantes para a sintaxe, bem como dos mecanismos de mapeamento encontrados nos diferentes
grupos de linguas. Finalizamos o capitulo na se¢do 1.5, com a sintese das ideias apresentadas.
Cabe ressaltar que as descricBes a seguir ndo se pretendem exaustivas, mas, antes,
representativas da diversidade translinguistica exibida pela AL e reportada pela literatura a que
tivemos acesso, salientando-se os dados dispares para efeito de contraste por meio do grifo na
estrutura relevante em cada par. Assim como os dados de (1) a (8), as transcri¢cdes de dados de
outras linguas neste capitulo estdo acompanhadas da traducéo (por vezes, literal), a fim de capturar

a esséncia da estrutura na lingua nativa, ainda que as sentencas possam ser agramaticais no PB.

11 ALTERNANCIA LOCATIVA NAS LINGUAS GERMANICAS
1.1.1 Inglés

Como ja mencionado, os primeiros estudos acerca da AL, ainda na década de 1960, partiram
do inglés, cuja regularidade do fendmeno, aliada ao grande interesse pela interface entre sintaxe e
Iéxico nas décadas seguintes, multiplicou os estudos, tornando essa lingua, provavelmente, a mais
bem descrita no tocante a AL. A obra de Levin (1993) destaca-se como um marco na descri¢do das
alternancias sintaticas em geral, ao propor uma ampla e detalhada classificacdo dos verbos
alternantes e ndo alternantes, distribuidos por tipo de alternéncia detectada na lingua inglesa. As
classes verbais postuladas por Levin (1993) e os critérios utilizados para distingui-las tém servido

de referéncia para estudos sobre alternancias em diversas linguas, segundo diferentes perspectivas

24 Destacamos as limitagGes da comparagdo translinguistica, tendo em vista que o modo como traduzimos determinada
sentenca de uma lingua para outra é restringido pela concepgao de mundo adotada em cada lingua que, por sua vez, é
refletida pelo 1éxico (SALLES, comunicacdo pessoal). Dai que muitas vezes, as traducdes aqui empregadas ndo séo
gramaticais no PB.
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tedricas. Por esses motivos, tomamos como referéncia para a nossa investigacao a descrigao feita
pela autora para o inglés em 1993 e em trabalhos posteriores.

Levin (1993) situa a AL entre as diateses que envolvem os argumentos internos ao VP, ao
lado das alternancias dativa e benefactiva, entre outras.?® Sob essa 6tica, a autora divide os verbos
do inglés que participam da AL, inicialmente, em cinco classes, conforme o significado lexical e a
transitividade, a saber:

l. SPRAY/LOAD - verbos transitivos com sentido adlativo, isto €, denotam preenchimento,
revestimento, deposito ou distribuicéo.?
9) a.Jack sprayed paint on the wall.

Jack chapiscou tinta sobre 0 muro
‘Jack chapiscou tinta no muro’

b. Jack sprayed the wall with  paint.
Jack chapiscou 0 muro com tinta
‘Jack chapiscou 0 muro com tinta’

(LEVIN, 1993, p. 51)

. SWARM - representam a contraparte intransitiva da classe spray/load, mas alternam o
Locativo entre as posi¢cdes de obliquo e sujeito. Ndo ha Agente nas estruturas alternantes
dessa classe.?’

(10) a. Bees are  swarming in the garden.

abelhas estdo  enxameando em 0 jardim
Lit.: ‘As abelhas estdo enxameando o jardim’

b. The garden IS  swarming with  bees.
0 jardim estd enxameando com abelhas

Lit.: ‘O jardim estd enxameado de abelhas’

(LEVIN, 1993, p. 54)

% Nesse contexto, as alternincias de didtese sdo entendidas como “alternincias na expressdo dos argumentos verbais,
algumas vezes acompanhada de mudanca no significado”. (Ibid., p.2, tradu¢@o nossa). No original: [...] diathesis
alternations— alternations in the expressions of arguments, sometimes accompanied by changes of meaning—verbs
may participate in.

%0 termo adlativo (aditivo) remete ao caso de algumas linguas como o basco, hiingaro e o turco, que denota
aproximagcdo, inverso ao ablativo, que denota afastamento.

2"Em inglés, se o sujeito é humano, verbos como swarm e teem, podem denotar agentividade em sentido figurado
como em Fans are swarming the field. (GUPTON, comunicagao pessoal).
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II. CLEAR — verbos transitivos com sentido ablativo, isto é, denotam remogéo de substancias
e s40 melhor caracterizados como verbos de mudanca de estado.?®

(11) a.Henry cleared  dishes from the table.
Henry  limpou loucas apartirde a mesa

‘Henry limpou as loucas da mesa’

b. Henry cleared the  table of dishes.
Henry  limpou a mesa  de loucas

‘Henry limpou a mesa de lougas’

(LEVIN, 1993, p. 52)

IV.  WIPE — expressam as mesmas nocoes que a classe clear, mas ndo permitem que o Tema
seja expresso na configuracdo LOD, ou seja, 0 Tema como obliquo é agramatical (*TOB).
Subdivide-se nas subclasses maneira (cf. (12)) e instrumento (cf. (13)):

(12) a.Helen wipedthe fingerprints off the  wall.

Helen limpouas marcas de dedo forade a parede
‘Helen limpou as marcas de dedo da parede’

b.Helen wiped the wall (*of fingerprints).
Helen limpou a parede de  marcas de dedo
‘Helen limpou a parede das marcas de dedo’

(LEVIN, 1993, p. 53)

(13) a.Carla shoveled the  snow from the  walk.
Carla empurrou comumapa a neve  apartir de a calcada
‘Carla empurrou a neve da calgada’
b. Carla shoveled the  walk (*of snow).?
Carla empurrou comumapa a calcada  de neve

Lit.: ‘Carla empurrou a calgada com neve’

(LEVIN, 1993, p. 127)

28 Cf. introducéo, se¢do 2 (p. 20).

29 Assumimos os julgamentos de Levin (Ibid.) a titulo de exemplificagdo, mas reconhecemos divergéncias entre
falantes nativos do inglés sobre dados do tipo (13b), admitindo a aceitabilidade de estruturas como em Carla shoveled
the sidewalk of snow (exemplo sugerido gentilmente pelo professor Timothy Gupton (c.p.)).
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V. INTRANSITIVE CLEAR - representam a contraparte intransitiva da classe clear, com o

Locativo alternando entre as posi¢des de obliquo e sujeito. Assim como na classe I, essa

forma da AL nao admite Agente nas estruturas alternantes.

(14) a. Clouds cleared from the sky.

Nuvens limparam a partir de 0 céu

‘As nuvens desobstruiram o céu’

b. The sky cleared (?of clouds).
0 céu estalimpo de nuvens
‘O céu esta desobstruido de nuvens’

(LEVIN, 1993, p.55)

Em trabalhos posteriores (LEVIN, 2003; 2006), a autora agrupa esses verbos em duas

grandes classes: verbos de disposi¢do, que compreendem as classes | e Il, e verbos de remocéo,

que compreendem as classes Il a V. Tendo em vista que 0 objeto da presente pesquisa limita-se a

alternancia do argumento Locativo entre as posi¢cdes de objeto direto e obliquo (LOD e LOB,

respectivamente), desconsideramos, na descricdo a seguir, as classes Il e V, que exibem a

configuracdo Locativo-sujeito (LOS).

Curiosamente, no interior das referidas classes, ha subconjuntos de verbos que ndo

alternam, permitindo o Locativo apenas em uma Unica configuracdo.® Entre os verbos de

disposicao, verbos do tipo fill ‘encher’ permitem apenas a alternante LOD, como verificamos em

(15), enquanto os dos tipos put ‘pdr’; funnel ‘afunilar’ e coil ‘enrolar’, por exemplo, aceitam t&o

somente a alternante LOB, como exemplificado em (16):

(15) a. *June covered the blanket over the baby.

June cobriu 0 cobertor sobreo bebé
Lit.: ‘June cobriu o cobertor sobre o bebé’

b. June covered the baby with a  blanket.

June cobriu o bebé com um cobertor
‘June cobriu o bebé com um cobertor’

(16) a. Tamara poured water into the bowl.
Tamara pés dgua dentrode a bacia

‘Tamara p0Os 4gua na bacia’

%0Para uma lista mais detalhada das classes verbais alternantes e ndo alternantes do inglés, seus membros e

caracteristicas, consultar Levin (1993).
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b. *Tamara poured the bowl with water.
Tamara pés a bacia com agua
Lit.: ‘Tamara pds a bacia com agua’

(LEVIN, 1993, p. 51)

Por seu turno, as subclasses de verbos de remocao remove ‘remover’, banish ‘banir’ e steal
‘roubar’ exibem apenas a configuracdo LOB (cf. (17)), contrariamente a subclasse cheat

‘trapacear’, que se restringe a configuracdo LOD (cf. (18)):

(17) a. Thethief stole the painting from the museum.
0 ladrdo roubou a pintura apartirde o museu
‘O ladrao roubou a pintura do museu’

b. *The thief stole the  museum of the painting.
0 ladrdo roubou o museu de a pintura
Lit.: ‘O ladrao roubou o museu da pintura’

18) a. *The doctor cured the neumonia  from Pat.
p
0 médicocurou a pneumonia apartirde Pat
‘O médico curou a pneumonia de Pat’

b. The doctor cured Pat of pneumonia.
0 médico curou Pat de pneumonia

‘O médico curou Pat de pneumonia’

(LEVIN, 1993, p. 52)

No inventario de Levin (1993), muitos verbos estdo relacionados a AL, 0 que resulta em
uma impressao de alta produtividade desse tipo de diatese no inglés. Contudo, um exame cauteloso
desse repertdrio revela que, embora os verbos alternantes sejam numerosos nessa lingua, sdo ainda
mais abundantes os n&o alternantes: dos 212 verbos de disposigéo elencados, apenas 49 permitem
a AL e, entre os verbos de remogéo, apenas 60 dos 193 alternam.

Uma caracteristica marcante da AL em inglés refere-se a selecdo da preposicdo introdutora
do argumento obliquo nas alternantes. Nos verbos de disposicéo, a alternante LOB (denominada
locative variant) aceita as preposi¢fes into/onto/under ‘em, sob’, enquanto a alternante LOD

(denominada with variant) combina-se exclusivamente com a preposi¢éo with:



42

(19) a. Jessica loaded boxes into/onto/under the wagon.
Jessica carregou caixas  em/sobre/sob 0 Vvagdo
‘Jessica carregou caixas em/sobre/sob o vagao’

b. Jessica loaded the wagon with boxes.
Jessica carregou 0 vagdo com caixas

‘Jessica carregou o vagao com caixas’

(LEVIN, 1993, p. 118)

Quanto aos verbos de remocdo, na alternante LOB, a preposicdo from ‘de’ (no sentido de
origem) alterna com a preposicgao off ‘de’ (no sentido de exterioridade); ja na alternante LOD, a

Unica preposicao possivel é of ‘de’ (no sentido de lugar, posi¢do), denominada of variant:

(20) a. Helen wiped the fingerprints off/from the counter.
Helen limpou as digitais forade/apartirde o balcdo

‘Helen limpou as digitais do/no balcao’

b. Helen wiped the counter (*of fingerprints).3!
Helen limpou o balcdo de digitais
‘Helen limpou o balcdo das digitais’
(LEVIN, 1993, p. 125)

Outro aspecto formal digno de nota é a auséncia do determinante antes do argumento Tema
de ambos os tipos de verbo (de disposicdo e de remocéo), especialmente na alternante LOB. O
conjunto de dados do inglés mostra uma prevaléncia do apagamento do determinante diante do
Tema, ao contrario do Locativo, que é sempre precedido de determinante. Retomamos a seguir o

exemplo (9), a titulo de exemplificac&o:

(21) a. Jack sprayed paint on the wall.
Jack chapiscou tinta sobre o muro

‘Jack chapiscou tinta no muro’

b. Jack sprayed the wall with paint.
Jack chapiscou 0 murocom tinta
‘Jack chapiscou o muro com tinta’

(LEVIN, 1993, p. 51)

31 Julgamentos fornecidos pelo professor Ph.D Timothy Gupton (c.p.), falante nativo do inglés.
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No que tange a interpretagdo das alternantes, Levin (1993, p. 50) afirma que todas as formas
da AL no inglés exibem o chamado efeito holistico-partitivo, isto é, quando na posicéo de objeto,
0 Locativo recebe uma interpretacao holistica, no sentido de que implica uma leitura de afetacdo
completa. Contudo, a propria autora reconhece que nem sempre tal implicacdo € alcangada, como
vem sendo demonstrado por diversos estudos.

RH&L (2002) elencam também a possibilidade de encaixar uma estrutura resultativa em

ambas as alternantes como uma propriedade da AL no inglés, o que se verifica em (22):

(22) a. Kerry wiped the table clean.
kerry limpou a mesa limpa
‘Kerry limpou a mesa’

b. Kerry wiped the crumbs off the table.
Kerry limpou os farelos fora da mesa

‘Kerry limpou os farelos da mesa’
(RAPPAPORT HOVAV e LEVIN, 2002, p. 269)

Em resumo, no inglés, a AL esta relacionada as noc¢des de disposicdo e remocdo, havendo
uma consideravel vantagem dos verbos ndo alternantes sobre os alternantes. Além disso, a sele¢éo
de uma preposicdo Unica na alternante LOD, a tendéncia de apagamento do determinante
precedendo o0 Tema na alternante LOB, a interpretacdo holistica do Locativo na posicdo de objeto
e a possibilidade de encaixamento de estruturas resultativas sdo as principais propriedades da AL

reportadas nessa lingua.

1.1.2 Alemao e Holandés

O aleméo apresenta um sistema de expressao bastante complexo em relacdo a AL, que pode
ou ndo envolver marcagdo morfologica no verbo na alternante LOD. Segundo Brinkmann (1997),
a marcacao morfologica por meio do prefixo be- é a forma mais produtiva de AL nessa lingua, mas
nem sempre é requerida. Em alguns predicados, a marcacdo com o prefixo be- é obrigatéria; em
outros, € facultativa, possibilitando uma configuracdo da AL similar ao inglés; outros predicados
ainda, dispdem dos chamados prefixos preposicionais (P-prefixos), em lugar do be-, para marcar
morfologicamente o Locativo na configuracdo de objeto.
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Consoante Brinkmann (1997), o prefixo be- tem origem na preposicao bei do aleméo, que,
em estagios remotos, denotava relacGes espaciais. No alem&o moderno, porém, ndo é mais possivel
identificar uma relacdo semantica direta entre o prefixo be- e a preposi¢do bei, uma vez que ha
varias e distintas classes de verbos que, combinadas ao prefixo be-, podem denotar lugar,
percepcdo, manipulacdo de material, elocugdo, emocao, entre outros sentidos.

A contraparte obliqua dos verbos Locativos é introduzida pelas preposi¢des topologicas

auf, que denota uma superficie externa, ou an, que denota contato entre o Tema e o Locativo:®

(23) a. Ted schmiert Butter auf die Tischdecke.
Ted lambuzou manteigaem a  toalha de mesa
‘Ted lambuzou manteiga na toalha de mesa’

b. Ted be-schmiert/schmiert die Tischdecke mit Butter.
Ted MAL-lambuzou/lambuzou a  toalha de mesa com anteiga

‘Ted lambuzou/ a toalha de mesa com manteiga’

o})

(24) a. Petra héngte Sterne an den Christbaum.
Pietra pendurou estrela em a  arvore de natal

‘Pietra pendurou a estrela na arvore de Natal’

b. Petra be-h&ngte/héngte den Christbaum mit Sternen.
Pietra MAL-pendurou /pendurou a  arvore de natal com estrela

Lit.: ‘Pietra pendurou/ a arvore de Natal com estrela’

(BRINKMANN, 1997, p. 80)

Brinkmann (1997, p. 82) argumenta que, aléem de uma funcdo morfossintatica (marcacéo
morfoldgica do verbo na alternante Locativo objeto), o prefixo be- exibe um efeito semantico que
interfere diretamente na estrutura argumental: restringe-se as constru¢ées com sentido ablativo
(movimento para fora). Por esse motivo, container verbs e content verbs, que requerem um
Locativo do tipo recipiente (sentido adlativo), ndo aceitam a prefixacdo com be-, como ilustrado
em (25) e (26).%3

32 Além dos verbos locativos com o prefixo be-, ha outra classes semanticas verbais que realizam a alternancia entre
uma estrutura preposicionada (LOB) e uma estrutura com prefixo verbal (LOD), elencadas por Brinkmann (1997, p.
84-87).

33 Content verbs e container verbs sdo verbos que lexicalizam o elemento movido e a sua localizagdo e correspondem
aos argumentos locatum verbs e location verbs, respectivamente (LEVIN, 1993).
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a. Sie stopften Wax in das Loch.

eles entupiram cera emo  buraco
Lit.: ‘Eles entupiram cera no buraco’

b. Sie *be-stopften/stopften das Loch mit Wax.
eles MAL-entupiram/entupiram o  buraco com cera
‘Eles entupiram o buraco com cera’

a. Er quetschte seine Wésche in den Koffer.
ele enfiou sua roupa em a mala

‘Ele enfiou sua roupa na mala’

b. Er *be-quetschte/quetschte den Koffer mit seiner Wasche.
ele MAL-enfiou/enfiou a mala com sua roupa

Lit.: ‘Ele enfiou a mala com sua roupa’

(BRINKMANN, 1997, p. 80)

Mesmo predicagdes que poderiam, a priori, aceitar o verbo prefixado com be- (verbos de

contato de superficie), tornam-se agramaticais quando selecionam um recipiente, como em (27) e

(28).

(27)

(28)

Ted be-wirft die Wand/*den Abflub (mit Dreck).
Ted MAL-derrubou 0 muro/ a loja (com lixo)
Lit.: ‘Ted derrubou o muro/a loja (com lixo)’

Sue be-giebt den Braten/*das Glas (mit Wasser).
Sue MAL-derramou o assado/ o copo (com agua)

Lit.: “‘Sue derramou o assado/o copo (com agua)’

(BRINKMANN, 1997, p. 81)

Por outro lado, certos content verbs, a exemplo de schimieren ‘lubrificar/lambuzar’,

dispensam o prefixo be- no seu uso habitual ou em expressdes idiométicas (29a), mas o exigem

quando combinados a um Tema que desempenhe funcdo de modificador (29b). J& com alguns

container verbs, o prefixo be- parece ser facultativo, admitindo duas formas para a alternante LOD,

como ilustrado em (30b).
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(29)

fob)

. die Achsen (mit Spezial6l)  schmieren
0S €ixos (com 6leo especial) lubrificar
‘Lubrificar os eixos (com 6leo especial)’

b. dien Tischdecke  mit Butter *schumieren/be-schumieren
a toalha de mesa com manteiga lambuzar/MAL-lambuzar
‘Lambuzar a toalha de mesa com manteiga’

(BRINKMANN, 1997, p. 77)

(30) a. Sie luden Heu auf den Wagen.
eles carregaram feno em o  caminhdo

‘Eles carregaram feno no caminhao’

b. Sie be-luden/luden den Wagen mit Heu.
eles MAL-carregaram/carregaram o caminhéo com feno
‘Eles carregaram o caminhdo com feno’

(BRINKMANN, 1997, p.76)

Os prefixos preposicionais (P-prefixos) sdo preposicGes que podem se tornar prefixo sob
determinadas circunstancias, sem que isso implique alteracbes fonoldgicas. Dentre os muitos P-
prefixos do alemao, unter ‘em’ (31) e Uber ‘sob’ (32) séo produtivos na AL de objeto, exercendo
a mesma funcéo do prefixo be-:

(31) a. Der Backer mengte Kakao unter den Teig.

0 padeiro misturoucacau em a  massa
‘O padeiro misturou cacau na massa’

b. Der Backer unter-mengte  den Teig (mit Kakao).
O padeiro P-PREF-misturou a  massa (com cacau).

‘O padeiro misturou a massa (com cacau)’

(32) a. Der Autoverkaufer —malte rote Farbe Uber die Roststelle.
0  vendedor de carros pintou vermelha tinta sob o local enferrujado

‘O vendedor de carros pintou tinta vermelha sob o local enferrujado’

b. Der Autoverkaufer (ber-malte  die Roststelle (mitroter  Farbe).
0  vendedor de carros P-PREF -pintou o local enferrujado (com vermelha tinta)
‘O vendedor de carros pintou o local enferrujado (com tinta vermelha)’

(BRINKMANN, 1997, p. 83)
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Para Sweep (2010), em relacdo a AL, o holandés combina os sistemas do inglés e do
alemao. Se por um lado, o holandés dispde de uma marcag¢do morfoldgica similar & do alemé&o, por
meio do prefixo be-, por outro lado, em muitos casos, a marcacao € dispensavel, o que 0 aproxima

do inglés.

(33) a. hij laadde hooi op de wagen.
ele carregou feno em o caminhdo
‘Ele carregou feno no caminhao’

b. hij (be-)laadde de wagen met hooi.

ele (MAL-)carregou o caminhdo com feno
‘Ele carregou o caminhdo com feno’

(SWEEP, 2010, p. 15)

O mesmo autor afirma, ainda, que verbos de remocéo, que sdo essencialmente ablativos,
sdo incompativeis com o prefixo be- (restrito a construgdes ablativas). Sendo assim, no holandés,

verbos de remocdo dispdem de outros prefixos para expressar AL, evitando um efeito redundante.

(34) a. ruimen: af-ruimen; rdumen/ abrdumen
limpar: P-PREF\limpar
b. borstelen: af-borstelen; birsten/ abbirsten
escovar: P-PREF\escovar®*
(SWEEP, 2010, p. 15)

Do mesmo modo, a restri¢ao topoldgica do prefixo be- a construcées ablativas explica porque
certas construcdes do holandés exigem tal prefixacdo, ainda que em outros contextos a alternancia
seja facultativa, como no caso de laden ‘carregar’. Em (35a), bem como no alemao (cf. (33b)), o
prefixo be- é facultativo com container verbs, que sdo essencialmente adlativos; ja em (35b), o
prefixo é obrigatorio para restringir o sentido ablativo, pois o Locativo ezel ‘burro’ ndo comporta

uma leitura adlativa, isto é, o burro carrega a carga em cima e ndo dentro, como o carro.

34 Os prefixos AF- e AB- correspondem as nogdes de ‘para baixo’ e ‘de’ no portugués.
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(35) a. deauto met (spullen) be-laden/laden
0 carrocom coisas  (MAL)-carregado
‘o carro carregado com coisas’

b. de ezel met (spullen) be-laden/*laden
0 burro com coisas MAL-carregado

‘0 burro carregado com coisas’

(SWEEP, 2010, p. 12)

Conforme Mulder (1992, apud MATEU, 2000), o prefixo be- no holandés ocorre em
distribuicdo complementar com o adjetivo vol ‘cheio’ (cf. (36)), havendo essas duas possibilidades
de marcacdo morfoldgica nessa lingua. O mesmo comportamento é observado no alemé&o, com o
adjetivo voll ‘cheio’ (cf. (37)).

(36) a. hij be-hangt de muur met foto’s./ hij hangt de muur vol met foto’s.
ele MAL-pendurou 0 muro com fotos/ ele pendurouo muro cheio com fotos’
Lit.: ‘Ele pendurou o muro com fotos’

b. *hij be-hangt de muurvol  met foto’s.
ele MAL-pendurou o muro cheio com fotos

Lit.: “‘Ele pendurou o muro cheio com fotos’

(MULDER, 1992, apud MATEU, 2000, p.22-23)

(37) a. Der Bauer be-lud den Wagen mit Heu./ Der Bauer lud den Wagen voll
mit Heu.

o fazendeiro MAL-carregou o caminhdo comfeno/ o  fazendeiro carregou o caminhdo
cheio com feno

‘O fazendeiro carregou o caminhdo com feno’

b. *Der Bauer  be-lud den Wagen voll mit Heu.
O fazendeiro MAL-carregou o caminh&o cheio com feno

‘O fazendeiro carregou o caminhao cheio com feno’

(FRENSE & BENNET, 1996, apud SWEEP, 2010, p. 4)

Segundo o autor, a possibilidade de encaixar um sintagma resultativo na alternante LOD
nessas linguas evidencia o efeito holistico-partitivo entre as alternantes. A alternante nao prefixada,
com vol, propicia uma interpretagéo atributiva, enquanto a alternante prefixada, com be-, indica

uma interpretacdo de afetacdo total do Locativo:
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(38) a.hijhangt de muurvol met foto’s.
ele pendurou 0 muro cheio com fotos
Lit.: ‘Ele causou ao muro ficar no estado cheio de fotos’

b. hij be-hangt de muur met foto’s.
ele MAL-pendurou 0 muro com fotos

Lit.: ‘Ele causou ao muro tornar-se totalmente afetado por meio da atividade de
pendurar’

(MULDER, 1992, apud MATEU, 2000, p. 23)

1.2 ALTERNANCIA LOCATIVA NAS LINGUAS ROMANICAS

A AL, em geral, aparenta ser numericamente bem menos produtiva nas linguas romanicas,
em comparagdo com as linguas germénicas. Contudo, esse ndo é o caso do espanhol, segundo
Cifuentes (2008). Baseando-se na andlise de Iwata (2008) sobre o inglés, Cifuentes (2008)
desconsidera a subclasse wipe como uma representante legitima dos verbos de remocéo, uma vez
que os membros dessa classe especificam lexicalmente maneira ou instrumento, sendo a remogéo
um resultado desejavel, mas ndo um componente lexicalizado no verbo.®® Restando, portanto,
apenas 0s quatro verbos pertencentes a subclasse clear (clear ‘clarear’, clean ‘limpar’, drain
‘drenar’, empty ‘esvaziar’), a produtividade da AL cai bruscamente dentre os verbos de remocao
do inglés; enquanto no espanhol, o autor arrola 32 verbos de remocdo que permitem AL. Os dados
a seguir foram extraidos de Cifuentes (2008, p. 8-59) e estdo acompanhados da contraparte em

inglés:3®

(39) a. Purificar las acciones hechas de su vida
*Purify bad deeds from his life
‘Absolver os pecados de sua alma’

b. Purificar de su vida las acciones hechas

Purify his life of bad deeds

‘Absolver sua alma de pecados’

%5 Segundo a analise de Iwata (op.cit., p.62), os verbos da classe wipe podem ser tratados da mesma maneira que 0s
verbos spray/load, sendo a Unica diferenca entre essas duas classes, o tipo de substancia representada pelo Tema.
% Para uma lista abrangente dos verbos de remog&o em espanhol, consultar Cifuentes (lbid.).
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(40) a. Eliminar los malos olores de la casa
Eliminate odours from one’s house
‘Eliminar os odores da casa’
b. Eliminar la casa de malos olores
*Eliminate one’s house of odours

‘Eliminar a casa de odores’

Linguas roméanicas admitem uma preposic¢do adicional (of) na alternante LOD de verbos de
disposicdo (DAMONTE, 2005), como nos dados do cataldo, em (41).

(41) Ellva carregar el camié6 amb/de totxos.
Ele AUX carregar o caminhdo com/de tijolos
‘Ele carregou o caminh@o com/de tijolos’

(MATEU, 2000, p. 15)

Todavia, segundo Bledtu (2014), tal generalizacdo parece ndo se confirmar, pois, no
romeno, a alternante formada pela preposicdo of, como em (42), ndo € realmente usada pelos
falantes:

(42) Am incarcat camionul de nisip
terl®sg carregado caminhdo de areia
‘Eu tinha carregado o caminhao de areia’

(BLEOTU, 2014, p. 191)

Nas linguas em que a generalizacdo de Damonte (2005) € confirmada, ou seja, em que a
alternancia entre as preposi¢cdes of/with € permitida, as estruturas exibem diferentes propriedades.
Quanto ao significado, a variante romanica equivalente a of, ‘de’, permite a leitura com ou sem
Agente; enquanto a equivalente a with, ‘amb, com’, permite apenas a leitura agentiva (Mateu,

2000), como exemplificado pelo dado do cataldo em (43).



51

(43) a. El diposit s’omple d’aigua.
0 tanque é cheio de agua
‘O tanque encheu de agua’

b. El diposit s’omple amb aigua.
0 tanque ¢é cheio com agua
Lit.: ‘O tanque foi cheio com agua (por alguém)’

(MATEU, 2000, p.16)

Quanto as propriedades sintaticas, a variante of seleciona indefinidos ou plurais nus,
enqguanto a variante with seleciona geralmente definidos (DAMONTE, 2005), como que se verifica

no italiano em (44) e (45), respectivamente:

(44) a. Ho caricato il camion di sabbia/tubi.
AUX carregado o caminh&o de areia/tubos
‘Eu tenho carregado o caminhdo de areia/tubos’

b. *Ho caricato il camion della sabbia.
AUX carregado o caminh&o da areia
‘Eu tenho carregado o caminhdo da areia’

. Ho caricato il camion con la sabbia.
AUX carregado o caminhdo com a areia
‘Eu tenho carregado o caminhdo com a areia’

[o})

(45)

b. *Ho caricato il camion con sabbia/tubi.
AUX carregado o caminhdo com areia/tubos

‘Eu tenho carregado o caminhdo com areia/tubos’

(DAMONTE, 2005, p.94)

No caso dos verbos de remocéo, Cifuentes (2008) avalia que, no espanhol, esse tipo de
verbo ndo aceita a construgcdo com a preposi¢do with (cf. (46)), pois tal construgéo, apesar de
existente na lingua, ndo é, de fato, uma estrutura alternante, visto que atua como complemento do
objeto e ndo do verbo. Além da diferenca sintatica, o significado das sentencas também é alterado:
a construcdo iniciada pela preposicéo of indica o rompimento da relagdo de posse entre Locativo e
Tema por meio do deslocamento do Tema do interior do Locativo, ja na construcdo iniciada pela
preposicdo with essa relacdo ainda é visivel, ja que ambos integram 0 mesmo constituinte, como

fica evidenciado em (47).
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(46)  Absolver su alma de/*con pecados (agramatical na leitura alternante)
Absolver suaalma de/com  pecados

‘Absolver sua alma de/com pecados’

(47)  Absolver [su alma] [de pecados]/ Absolver [su alma [com pecados]]
Absolver suaalma depecados/  absolver  suaalma com pecados

‘Absolver sua alma de pecados/ Absolver os pecados da sua alma’

(CIFUENTES, 2008, p.61)

Por outro lado, as linguas romanicas assemelham-se as germanicas na tendéncia de
apagamento do determinante antes do Tema em uma das alternantes, notadamente na alternante
LOD, a exemplo de (48a) do italiano. Segundo Cifuentes (2008), no espanhol, o elemento
introduzido pela preposicdo of pode ou ndo ser precedido pelo determinante, mas geralmente, o
determinante sé é requerido quando o argumento esta especificado, como em (49b).

(48) a. Caricare il camion di fieno/libri/carbone/latte/sabbia
carregar o caminhao de feno, livros, carvdo, leite, areia

‘Carregar o caminhao de feno, livros, carvao, leite, areia’

b. Caricare il/la/i feno/libri/carbone/latte/sabbia sul camion
carregar ARTD feno, livros, carvdo, leite, areia no caminhéo
‘Carregar o feno, os livros, o carvao, o leite, a areia no caminhao’

(LENCI, 2012, p.17)

(49) a. Absolvié su alma de pecados.
absolveu suaalma de pecados

‘Absolveu sua alma de pecados’

b. Absolvio6 su alma de los pecados cometidos en su juventud.
absolveu suaalma deos pecados cometidos em sua juventude

‘Absolveu sua alma dos pecados cometidos em sua juventude’

(CIFUENTES, 2008, p.62)

As linguas roménicas também parecem expressar o efeito holistico-partitivo: o Locativo e
interpretado como parcialmente afetado na posicdo de obliquo e como totalmente afetado na

posicédo de objeto, como fica evidenciado nos dados do portugués europeu com adversativas:
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(50) a. O decorador pintou flores na parede da sala, mas esta ndo ficou totalmente pintada.

b. *O decorador pintou a parede da sala com flores, mas esta ndo ficou totalmente pintada.
(DUARTE, 1998, p. 94):

O teste mostra que a alternante LOD resulta agramatical diante de uma adversativa (50b)
em decorréncia de uma incompatibilidade semantica, uma vez que a oracdo adversativa expressa a
incompletude da acdo, ao passo que a matriz aponta para a consecucéo total e completa da acéo, o
que ndo ocorre na alternante LOB (50a), em que é perfeitamente aceitavel a leitura de que a acao
foi executada, mas ndo implica necessariamente que a extensdo completa da superficie tenha sido
afetada pela acéo.

Lenci (2012, p. 16) sugere que o0 contraste semantico entre as alternantes da AL vai muito
além do efeito holistico-partitivo, ao menos na classe spray/load. O corpus do italiano, investigado
pelo autor, revela que, em termos de uso, os Locativos selecionados pela preposi¢do na alternante
LOB tém um sentido fisico (auto ‘carro’; camion ‘caminhao’; spalla ‘ombro’, furgone ‘van’, aereo
‘avido’, etc), ao passo que os selecionados pela preposicdo na alternante LOD assumem um sentido
figurado (vote ‘voto’, personaggio ‘personagem’, scelta ‘escolha’, settore ‘setor’, evento ‘evento’,
etc). Nesse contexto, uma das alternantes € mais propicia a assumir uma interpretacdo metaférica,
tal qual como constatado por Dowty (2000) acerca dos verbos da classe de swarm ‘abundar’. No
caso dos verbos de disposicao, essa interpretacdo € atribuida a alternante LOD (51b) e (51c), como

se verifica no contraste com (51a):

(51) a.Gianniha caricato il fieno sul camion.
Gianni AUX carregado o feno  em caminhéo
‘Gianni carregou o feno no caminhao’

b. Caricare il voto di significato politico
carregar o voto de significado politico
‘Carregar o voto de significado politico’

c. Caricare il giocatore di troppe  responsabilita
carregar 0 jogador de muitissimas responsabilidades

‘Carregar o jogador de muitissimas responsabilidades’

(LENCI, 2012, p. 16)
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Segundo Lenci (2012, p.16-17, traducdo nossa), o contraste é ainda maior do que a oposi¢ao

entre nomes com sentido figurado e com sentido denotativo:

nem todos os argumentos possiveis de um verbo podem ser alternativamente
realizados como objeto direto ou como obliquo, apenas alguns nomes podem
aparecer legitimamente em ambas as variantes, enquanto outros parecem estar
restritos a apenas uma delas.®

Em (52), o Tema significato acomoda-se como obliquo, mas parece rejeitar a posicao de

objeto direto na alternante LOB, corroborando a afirmagéo de Lenci (2012):

(52) a. caricare la vita umana di significato
carregar a vida humana de significado

‘carregar a vida humana de significado’

b. ?? caricare il significato sulla vita umana
carregar o significado na  vida humana

‘carregar o significado na vida humana’

(LENCI, 2012, p.17)

Segundo RH&L (1998; 2008) e Mateu (2000), as linguas romanicas exibem apenas casos
simples de AL e rejeitam casos de alternancia complexa (cf. (53), em que ha uma estrutura

resultativa encaixada na estrutura causativa, como ilustrado no exemplo do romeno:

(53) a.*lona frecat globul de cristal curat de urmele degetelor. (AP resultativo)
lon AUX esfregado bola  de cristal  limpa de marcas dedosGEN

Lit.: ‘Jodo esfregou a bola de cristal limpa de digitais’

b.*lona frecat urmele degetelor de pe globul de cristal. (PP resultativo)
lon AUX esfregado marcas dedosGEN de na bola  de cristal
Lit.: ‘John esfregou as digitais da bola de cristal’

(BLEOTU, 2014, p. 189-190)

Bleotu (2014, p.193) destaca que as linguas romanicas, com excec¢éo do italiano, permitem

a leitura atributiva diante do adjetivo plin/pieno ‘cheio’; mas rejeitam uma leitura resultativa

3" No original: In fact, the key fact is that not all the possible noun arguments of a verb like ‘caricare’ can be
alternatively realized as a direct object or as a prepositional complement headed by ‘su’.
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marcada pela ordem nome-adjetivo. Na sequéncia, sdo apresentados os dados do romeno (54),
italiano (55) e inglés (56).

(54) Romeno:
lon a incarcat carul plin cu fan.

lon carregado carroga cheio com feno

Leitura atributiva: ‘Ion carregou a carroga (que ja estava) cheio de feno’

Leitura resultativa: ‘“*lon carregou a carroga (até que este ficasse) cheio de feno’

(55) Italiano:

Gianni caricato il camion pieno di fieno.
Gianni carregou 0 caminhdo cheio de feno

Leitura atributiva: ‘Gianni carregou o caminhdo (que ja estava) cheio de feno’

2

Leitura resultativa: ‘Gianni carregou o caminhdo (até que este ficasse) cheio de feno

(56) Inglés:
John loaded the cart full of hay.

John carregou o  carro cheiode feno

Leitura atributiva: ‘John carregou o carrinho (que ja estava) cheio de feno’

Leitura resultativa: ‘John carregou o carrinho (até que este ficasse) cheio de feno’

(BLEOTU, 2014, p.189-193)

Finalmente, o ponto mais controverso relacionado & AL, exibido nas linguas romanicas,
refere-se a morfologia. Embora, em geral, a semelhanga do inglés, essas linguas ndo marquem
morfologicamente alguma das estruturas alternantes, como ocorre em diversas outras linguas (cf.
(2), (5), (7) e (8)), alguns estudos expdem dados que desafiam a uniformidade morfossintatica entre
elas. Conforme Munaro (1994, apud MATEU, 2000, p.24), a semelhanca do alemao, alguns verbos
do italiano sé&o prefixados na alternante LOD. Porém, nessa lingua, ao invés de um unico prefixo
que licencie a alternancia (como o be- do aleméao), ha um conjunto de prefixos, o que se verifica
em (57)-(59).



56

(57) a.Gianniha fornito merce avariataa Paolo.
Gianni  AUX guarnecido mercadoria danificada para Paolo
‘Jodo guarneceu mercadoria danificada para Paulo’

b. Gianni ha ri-fornito Paolo di mercé  avariata.
Gianni AUX MAL-guarnecido Paulo de mercadoria danificada

Lit.: ‘Jodo guarneceu Paulo de mercadoria danificada’

(58) a. spagere sale sul tavolo.

espalhar sal na mesa
‘Espalhar sal na mesa’

b. co-spagere il tavolo di sale.
MAL-espalhar a mesa de sal

Lit.: ‘espalhar a mesa de sal’

(59) a. seminare cartacce sul prato.
distribuir cascalho no campo
‘Distribuir cascalho no campo’

b. di-seminare il prato di cartacce.
MAL-distribuir o campo de cascalho
Lit.: ‘Distribuir o campo de cascalho’

(MUNARO, 1994, p. 367-368 apud MATEU, 2000, p. 24).

Por outro lado, no romeno, Bleotu (2014) relata a existéncia de verbos prefixados em ambas
as alternantes, e ndo somente na LOD (a incdrca ‘carregar’), outros sdo prefixados somente na
alternante LOB (a ingrdamddi ‘empurrar’) e outros, sequer, participam da alternancia locativa (a

imbutelia ‘engarrafar’).

1.3 SINTESE DA AL EM LINGUAS GERMANICAS E ROMANICAS

De modo geral, a previsdo de Hunter (2008) sobre a existéncia de padrdes entre tipos
linguisticos em relagcdo & AL (mencionada na introducdo deste capitulo) parece se confirmar.
Inicialmente, em termos de restrigdes, os verbos que permitem a AL nas linguas germanicas séo
mais frequentes que nas linguas romanicas, resguardando-se, obviamente, o repertorio lexical de
cada lingua particular.

A forma de expressdo das alternantes é outro fator distintivo entre linguas germanicas e

romanicas: as primeiras dispdem de um sistema de prefixacdo no verbo na alternante LOD,



57

enquanto as Ultimas ndo dispdem desse expediente, a exce¢do de alguns dados do italiano
(MUNARO, 1994, apud MATEU, 2000). Embora possuam o recurso da prefixagdo, as linguas
germanicas podem alternar sem qualquer marcacdo morfologica, pois o prefixo, nesses casos, €
bastante restritivo quanto ao tipo de verbo e de argumentos selecionados. Além disso, nas linguas
germanicas, diferentes verbos selecionam diferentes prefixos na alternante LOD, como os P-
prefixos unter e ber do alemao.

Em relacdo a selecdo da preposicdo na alternante LOD, as linguas germanicas requerem
uma preposicao especifica (with, mit, met), enquanto as romanicas parecem aceitar uma preposi¢do
adicional nessa alternante: além do com equivalente a with, admitem a preposicgao de, equivalente
a of. Contudo, a legitimidade da with phrase na alternante LOD tem sido questionada por alguns
estudos, como o de Cifuentes (2008), que afirma que a configuracdo com with phrase no espanhol
ndo é, de fato, uma estrutura alternante, mas, antes, uma estrutura distinta da AL, do ponto de vista
semantico e sintatico, a0 menos no que se refere a verbos de remocdo. Como veremos na secao
seguinte, no PB h& também uma ambiguidade genitivo/Locativo da alternante objeto, mas parece
que, nesse caso, a with phrase é a forma marcada para a AL, enquanto a of phrase é aquela que
favorece a ambiguidade (cf. secdo 1.4).

A possibilidade de leitura resultativa € um aspecto de contraste interessante. Linguas
germanicas podem encaixar um sintagma resultativo em qualquer uma das alternantes da AL, 0
que parece ser impossivel nas linguas romanicas. Mesmo quando permitem um adjetivo do tipo
full na alternante, tal inclusdo provoca uma leitura atributiva, ao invés da resultativa, observada nas
linguas germanicas.

Por outro lado, a auséncia de determinante diante do argumento tema na alternante LOB
parece ser uma preferéncia em ambos os grupos de linguas examinados. Embora possa ser
expresso, ha uma tendéncia de apagamento do determinante no conjunto de dados analisados. A
priori, também o efeito holistico-partitivo parece ser compartilhado entre os dois grupos de linguas,
no sentido de que o Locativo da alternante LOD ¢ interpretado preferencialmente como totalmente
afetado.

Diante disso, parece-nos bem clara a regularidade exibida entre dois grupos de linguas, a
saber: linguas germanicas e romanicas assemelham-se quanto ao efeito holistico-partitivo e a
tendéncia de apagamento do determinante no Tema, mas as primeiras o fazem na alternante LOB

e as ultimas, na alternante LOD. Entretanto, exibem o padrdo inverso em relacdo a: i) restricdo
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quanto aos verbos alternantes; ii) selecdo de preposicGes na alternante LOD; iii) marcacao
morfolégica em alguma das alternantes; iv) interpretacdo resultativa da sentenca na presenca de
um sintagma resultativo encaixado.

N&o obstante, esses padrdes parecem ser flexiveis, uma vez que ha excecbes no interior de
cada conjunto de linguas. Por exemplo, a auséncia de prefixos torna a lingua inglesa
morfologicamente idéntica as romanicas, ao passo que a discrimina das germanicas. Em
contrapartida, entre as linguas romanicas, o italiano € um caso excepcional, em que se observa a
presenca de um conjunto de prefixos na alternante LOD, além de aceitar a leitura resultativa diante
do adjetivo pieno ‘cheio’. Nessa perspectiva, o inglés se assemelha as linguas romanicas, enquanto
o italiano se comporta como uma lingua germanica.®

Enfim, uma importante distingdo semantica foi apontada por Lenci (2012), qual seja, o tipo
de nomes selecionados pelas preposicdes em cada uma das alternantes. Segundo o autor, a
alternante LOD é mais frequentemente empregada com sentido metaférico, como revela o corpus
do italiano acerca dos verbos spray/load. Todavia, com exce¢do do inglés, que foi a lingua objeto
do estudo de Dowty (2000), que, por sua vez, inspirou a pesquisa de Lenci (2012), esse contraste
ainda ndo pode ser atestado em outras linguas.

A seguir, elaboramos um quadro sintético do comportamento das linguas germanicas e

romanicas descritas nas segdes 1.1. e 1.2.

Quadro 1 - Padrdes sintaticos e semanticos da alternancia locativa:
linguas germanicas e linguas romanicas

x Preposicédo Determinante . Efeito
- Marcagao L Leitura .

Restricdo morfolaica adicional na no Tema resultativa holistico-

g alternante LOD partitivo
Inglés - - + - + +
Aleméo - + + - +
Holandés - + + - + +
Espanhol + - - - - +
Cataldo + - - - - +
Romeno + + - - - +
Italiano + + - - + +

3Esses resultados podem indicar uma variagdo microparamétrica entre os grupos de linguas.
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14 ALTERNANCIA LOCATIVA NO PORTUGUES BRASILEIRO: CONSIDERAGCOES PRELIMINARES

A escassez de estudos ndo permite uma descricdo completa da AL no PB. Sendo assim,
nosso olhar foi bastante incipiente, no sentido de buscar as principais caracteristicas desse
fendmeno, partindo das propriedades ja expressas em outras linguas.

Primeiramente, constatamos que a AL é um fenémeno raro no PB, se comparado a linguas
como inglés e alemdo, e até mesmo com as romanicas, como o italiano, em que os estudos reportam
ser esse um fendmeno relativamente comum. Ao testar informalmente algumas sentencas com a
estrutura de AL em PB, verificamos que uma das alternantes, muitas vezes, & marginal, embora
presente, como mencionado na introducéo da tese (cf. se¢do 2). Examinemos os exemplos a seguir

para ilustrar nossa argumentacao:

(60) Jodo carregou 0 caminhdo com areia.
a. Jodo carregou [0 caminh&o com areia].
Leitura genitiva: Jodo carregou o caminhdo, que ja continha areia, com outra coisa.
b. Jodo carregou [o caminh&o] [com areia].

Leitura locativa: Jodo carregou o caminhdo, que estava vazio, com areia.

(61) A faxineira aspirou a sujeira do carpete.
a. A faxineira aspirou [a sujeira do carpete]
Leitura genitiva: A faxineira aspirou a sujeira que pertencia ao carpete.
b. A faxineira aspirou [a sujeira] [do carpete]

Leitura locativa: A faxineira aspirou a sujeira que estava no carpete (para o ch&o).

Os exemplos mostram que, com verbo de disposicdo (cf. (60)), a alternante objeto pode
assumir uma leitura genitiva (primaria), em que o obliquo € adjunto do objeto, e uma leitura
locativa (secundaria), em que o obliquo é adjunto do VP; ja com verbo de remocéo (cf. (61)) a
alternante obliqua é ambigua. Se considerarmos apenas a leitura genitiva, entdo, a existéncia da AL
em PB torna-se discutivel, mas isso tem muito mais a ver com a prototipicidade no uso de certa
estrutura que com a possibilidade de alternancia da configuracdo sintatica em si. Em outras
palavras, sO porque uma estrutura ou interpretacdo ndo é muito frequente ndo quer dizer que nao

exista ou seja agramatical. De fato, a produtividade ndo é uma preocupacdo para os estudos
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formalistas. Nesse caso, o reconhecimento de uma leitura locativa, mesmo que latente para (60) e
(61), implica a aceitabilidade da estrutura, pois os falantes sdo capazes de opinar e interpretar sobre
sentencas que nao produzem corriqueiramente.

A fim de demonstrar a ambiguidade presente nas estruturas alternantes, aplicamos alguns

testes de constituéncia, amplamente empregados na literatura, a saber:

Pronominalizacéo:
(62) a. Jodo carregou o caminhdo [com isso].

b. Jodo carregou [isso].

(63) a. A faxineira aspirou a sujeira [disso].

b. A faxineira aspirou [isso].

Topicalizagao:
(64) a. [Com areia], Jodo carregou o caminhéo.

b. [O caminh&o com areia], Jodo carregou.

(65) a. [Do carpete], a faxineira aspirou a sujeira.
b. [A sujeira do carpete], a faxineira aspirou.

Clivagem:
(66) a. Foi [com areia] que Jodo carregou 0 caminhdo.
b. Foi [o caminhdo com areia] que Jo&o carregou.

(67) a. Foi [do carpete] que a faxineira aspirou a sujeira.

b. Foi [a sujeira do carpete] que a faxineira aspirou.

Negagéo:
(68) a. Jodo carregou o caminh&o [ndo com areia], mas sim com feno.

b. Jodo carregou [ndo o caminhdo com areia], mas sim o com feno.
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(69) a. A faxineira aspirou a sujeira [ndo do carpete], mas sim do sofa.
b. A faxineira aspirou [ndo a sujeira do carpete], mas sim a do sofa.

Passivizacdo:
(70) a. [O caminh&o] foi carregado com areia pelo Jo&o.
b. [O caminh&o com areia] foi carregado pelo Jodo.

(71) a. [Asujeira] foi aspirada do sofa.

c. [A sujeira do sofd] foi aspirada.

Como mostram os dados (62) -(71), é possivel substituir por um pronome, mover para a
posicao de topico, clivar, negar e transformar em passiva o Locativo somente ou juntamente com
0 Tema. Ora, 0s testes de constituéncia ndo desfazem a ambiguidade, pelo contrario, a evidenciam.
Todavia, ao deixar o obliquo adjacente ao verbo, a leitura locativa é favorecida, como se verifica

nos dados a sequir:

(72) a.Jodo carregou [com areia] [0 caminh&o].
Leitura locativa: Jodo carregou a areia para dentro do caminhao.
b. *Jodo carregou [com areia 0 caminhdo]. (agramatical na leitura genitiva)

(73) a. A faxineira aspirou [do carpete] [a sujeira].
Leitura locativa: A faxineira aspirou a sujeira de cima do carpete para fora.
b. *A faxineira aspirou [do carpete a sujeira]. (agramatical na leitura genitiva)

(74) a. O juiz absolveu [do réu] [as acusacdes].
Leitura locativa: O juiz absolveu as acusacgdes de dentro do réu.

b. *O juiz absolveu [do réu as acusacdes]. (agramatical na leitura genitiva)

(75) a. O ladrdo furtou [do cofre] [as joias].
Leitura locativa: O ladréo furtou as joias de dentro do cofre.
b. *O ladrdo furtou [do cofre as joias]. (agramatical na leitura genitiva)



62

(76) a. O governo retirou [de casa] [os moradores].
Leitura locativa: O governo retirou os moradores de dentro de casa.

b. *O governo retirou [de casa os moradores]. (agramatical na leitura genitiva)

(77) a. O veterinario curou [do céo] [a febre].
Leitura locativa: O veterinario curou a febre de dentro do cdo.

b. *O veterinario curou [do cdo a febre]. (agramatical na leitura genitiva)

Partindo da proposta de Cifuentes (2008) para verbos de remoc¢éo na alternante LOD do
espanhol (cf. secdo 1.2), é possivel tracar um paralelo para o PB. Segundo o autor, para esses
verbos, hd uma ruptura da relacdo de posse na estrutura iniciada pela preposi¢ao “de”, de tal
maneira que o PP passa a ser argumento do verbo, configurando-se um caso de constru¢do com
locativo. Por outro lado, na estrutura iniciada pela preposicao “com”, a relagdo de posse € mantida,
estando o PP ligado sintaticamente ao complemento verbal, como mostram, respectivamente, as

estruturas em (78) e (79), para as sentencas do espanhol, citadas anteriormente em (49).

(78) VP (79) VP
V DP VP
absolver " " T
DP PP W PP
su alma con pecados P de pecados
absolver DP
gu alma

Observamos que, com verbos de disposicéo, o efeito é exatamente o contrario: a preposicao
“de” propicia uma leitura genitiva, enquanto a preposicao “com” propicia uma leitura locativo (por
exemplo: “carregar o caminh@o de areia” propicia uma leitura genitiva para o PP introduzido pela
preposicao “de”, de maneira que € possivel acrescentar um Tema/contetido, como em “carregar o
caminhao de areia com feno”).

A proposta de Cifuentes (2008), portanto, relaciona-se diretamente com a adjacéncia do
Tema ao verbo, pois sendo a ordem predeterminada (genitivo-locativo), isto €, o constituinte mais

externo tende a ser interpretado como contetido/Tema e 0 mais interno como genitivo/Locativo, a
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relacdo de posse também é rompida ao deslocar o obliquo para uma posicao adjacente ao verbo,
restando assim apenas a leitura locativa. Acreditamos que outro contexto que desfaz ambiguidade
locativo/genitivo refere-se aos Temas no plural, devido a uma leitura genérica que dai decorre, a
qual é incompativel com outro determinante do tipo genitivo, restando, entdo, somente a leitura
locativa. Tal hipotese sera testada no experimento | (cf. capitulo3).

Além das evidéncias ja elencadas, na fase experimental da pesquisa, colocamos a prova a
alternante objeto de verbos de disposicao nos experimentos Il e 111, em que todas as sentengas-alvo
foram desse tipo (cf. capitulo 3). Embora o objetivo desses testes ndo fosse verificar a aceitabilidade
da alternante objeto em si, os contextos ilustrados restringiam a leitura locativa, pressupondo, na
execucao da tarefa, que essas estruturas fossem aceitaveis.

Assumindo, pois, a legitimidade da AL no PB, outro aspecto digno de investigacéo € a
existéncia ou ndo de uma preposicdo adicional na alternante objeto com verbos de disposi¢éo, ou
seja, queremos saber se a estrutura em (80a) pode ser convertida em (80b) sem prejuizo para a
interpretacdo locativa. Supondo que o PB, como as demais linguas romanicas, admite a preposi¢do
“de”, resta-nos saber se “de” e “com” sdo semanticamente equivalentes, ou seja, Se produzem o

mesmo sentido nessa alternante da AL.

(80) a. Jodo carregou o caminhdo com feno.
b. Jodo carregou o caminh&o de feno.

Em primeiro lugar, observamos que, nem todos os verbos que permitem a AL, aceitam a

variante com a preposic¢éo de:

(81) a. A mulher regou agua nas plantas.

b. A mulher regou as plantas com agua/ *de agua.

(82) a. O chef temperou vinagre na salada.

b. O chef temperou a salada com vinagre/*de vinagre.

(83) a. Ana bordou paetés no vestido.
b. Ana bordou o vestido com paetés/*de paetés.
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A fim de expandir nossas impressfes sobre a distribuicdo das preposi¢cbes com e de na
alternante objeto da AL no PB, elaboramos um experimento em que o falante deve escolher entre
elas e relatar se elas produzem ou ndo o mesmo sentido (cf. capitulo 3). O indice de aceitabilidade
dessas preposic¢des pode nos indicar certa predominancia de uma delas e fornecer evidéncias acerca
do seu significado.

E importante ressaltar ainda que, a despeito da aceitabilidade de uma preposicéo adicional
na alternante objeto, essa alternante ainda é mais restritiva do que a alternante obliqua em relagdo
ao tipo de preposicdo selecionada pelo verbo em ambos os conjuntos de linguas. Com efeito, a
alternante obliqua comporta distintas preposicGes em inglés (cf. (19)-(20)) e alemao (cf. (23)-26)).
Em PB, verbos de remo¢ao comportam, na alternante LOB, além da preposicao “de”, a preposicao
“sobre” e as locucdes “acima de” ou “para fora de”; enquanto os verbos de disposi¢do admitem
além da preposi¢do “em” e suas contragdes, a preposicao “para” e a locugdo “para dentro”.

Sobre o0 apagamento do determinante relacionado ao Tema na alternante obliqua, também
necessitamos testar empiricamente tal predisposicdo. No capitulo 3, o primeiro experimento
empregou apenas nomes nus e contrastou a aceitabilidade das sentencas na condicgéo plural e
singular.

Quanto ao efeito holistico-partitivo, embora muitas linguas apresentem evidéncias
morfologicas favoraveis a esse efeito (cf. secdes 1.1 e 1.2), consideramos que essa oposi¢ao ndo é
categérica em PB. Particularmente, consideramos que a alternante objeto é ambigua, isto é, pode
assumir uma interpretagdo partitiva, além da holistica, que é padrdo, como exemplificado a seguir

com a inclusdo de um modificador:

(84) a.Jodo encheu a taca de Maria com vinho até a metade.

b. Jodo encheu a taga de Maria com vinho até a borda.

Além disso, o teste com adversativas (DUARTE, 1998), mencionado na se¢do 1.2., parece
ndo funcionar para o PB (cf.(85)). Também testamos empiricamente a possivel ambiguidade nas

interpretagdes no experimento I, relatado no capitulo 3.



65

(85) O decorador pintou a parede da sala com flores, mas esta néo ficou totalmente pintada, pois

ele pintou so até a metade.

Por ora, essas sdo as primeiras observacdes acerca da AL no PB. Discutimos alguns pontos
polémicos e esbocamos reflexdes, as quais serdo retomadas no capitulo 3, a partir de uma

abordagem experimental.

1.5  CONSIDERAGCOES PARCIAIS

Neste capitulo, apresentamos um breve panorama sobre a AL em dois grupos de linguas,
germanicas e romanicas, verificando suas semelhancas e diferencas. Na auséncia de estudos sobre
o fendmeno em PB, esse foi um ponto de partida fundamental para nos fornecer parametros de
descricdo. Finalizamos o capitulo com uma discussdo preliminar sobre as caracteristicas da AL no
PB, na qual advogamos em favor da: a) ocorréncia das duas alternantes da AL no PB; b)
possibilidade de leitura genitiva e locativa em certos casos; c) existéncia de uma preposicao
adicional na alternante objeto com alguns verbos de disposicéao e d) ambiguidade das interpretacdes
holistica e partitiva também na alternante objeto com verbos de disposicao.

A hipdtese inicial é de que hd uma frequéncia desigual entre as alternantes, de tal maneira
que a estrutura marcada pode ser menos usada e, portanto, menos reconhecida pelos falantes, mas
ndo é agramatical. Pretendemos, contudo, submeter uma amostra dos verbos e verificar sua
aceitabilidade por meio de testes controlados de julgamento de sentencas. Adicionalmente,
pretendemos testar também a propensdo dos falantes para a preposicao “de” ou “com” na
alternante objeto, o efeito do apagamento do determinante no Tema na alternante obliqua, bem
como a interpretacdo das alternantes no que concerne ao efeito holistico-partitivo.

Essas questbes constituem o objeto deste estudo e serdo abordadas em detalhes no capitulo
3 desta tese. Antes, porém, revisaremos no proximo capitulo algumas das principais abordagens

teoricas sobre o tema, a fim de buscar a adequacao explicativa para o fendmeno da AL.
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CAPITULO 2

O PROBLEMA DO MAPEAMENTO

Para lidar com o problema do mapeamento das propriedades semanticas especificadas no
item lexical em determinadas posi¢des sintaticas, muitas propostas tém sido desenvolvidas no
ambito da linguistica gerativa.

Esse € um problema complexo que perpassa outras questdes. Primeiramente, é necessario
definir quais sdo as propriedades semanticas relevantes para a sintaxe, partindo do pressuposto de
que nem toda informacdo semantica é relevante gramaticalmente, conforme prop6e Bouchard
(1995). Em segundo lugar, é preciso investigar a orientacdo do mapeamento, ou seja, se Sdo as
propriedades semanticas que determinam as posi¢Oes sintaticas ou se a interpretacdo semantica é
determinada em virtude de certa posicdo sintatica. Elucidadas essas questdes, o problema do
mapeamento em si pode ser analisado: quais posi¢Oes sintaticas correspondem exatamente a
determinadas propriedades semanticas ou vice-versa.

Os primeiros modelos de mapeamento articulavam papeis tematicos a estrutura sintatica,
como mencionado na introducdo deste trabalho, a exemplo das hierarquias tematicas
(JACKENDOFF, 1972; FOLEY e VAN VALIN, 1984; BRESNAN e KANERVA, 1989;
GRIMSHAW, 1990; PESETSKY, 1995; BAKER, 1997), da UAH (PELMUTTER e POSTAL,
1984), da UTAH (BAKER, 1988), e da teoria dos protopapeis (DOWTY, 1991).

Neste capitulo, distribuimos as propostas mais recentes sobre a interface entre sintaxe e
semantica lexical conforme a concepc¢éo de orientacdo do mapeamento. De um lado, as abordagens
projecionistas (secdo 2.1 e respectivas subse¢des) consideram que as informagdes semanticas
relevantes para a sintaxe estdo codificadas no item lexical e sdo projetadas na estrutura sintatica
(da semantica/léxico para a sintaxe). No outro extremo, as abordagens configuracionais (secéo 2.2
e respectivas subsecdes) consideram que a interpretacdo semantica € determinada pela sintaxe (da

sintaxe para a semantica). ¥ Ao longo das seghes, selecionamos algumas propostas que

39 Adaptamos o termo constructional approach (L&RH, 2005) para abordagens configuracionais para evitar confusao
com propostas no ambito da gramatica das construcdes.
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consideramos mais representativas dentro de cada abordagem, e, nas consideragdes parciais,
apresentamos as ponderacdes pertinentes a cada uma das propostas no que diz respeito a nossa

pesquisa.

2.1 ABORDAGENS PROJECIONISTAS

As estruturas léxico-conceptuais (Lexical Conceptual Structure — LCS) foram
desenvolvidas como uma alternativa de representacdo semantico-lexical para os papeis tematicos.
Baseadas na decomposicéo de predicados, as LCS s&o um tipo de representacdo que envolve uma
proposicdo estruturada, composta por primitivos (previamente estabelecidos), variaveis
(argumentos a serem preenchidos) e colchetes, que servem para indicar as relacdes hierarquicas na
estrutura (como exemplificaremos adiante). Nessa abordagem, a decomposicdo € usada com o
intuito de revelar quais padrfes estruturais semanticos estdo por tras de cada tipo de alternancia.

A maioria dos modelos projecionistas apoia-se na estrutura conceitual para explicar a AL,
como € o caso dos trabalhos de Levin e Rappaport (doravante L&R, 1988) e RH&L (1998, 2008),
0S quais recorrem a estrutura interna do evento (simples ou complexa) para distinguir verbos
alternantes de ndo alternantes. Outros modelos, como o de Tenny (1987, 1992, 1994), propdem
que 0 mapeamento € regulado por propriedades aspectuais. Nas se¢des 2.1.1 e 2.1.2, discutimos
esses dois modelos de interface, a que chamamaos, respectivamente, de interface restringida pela
estrutura de evento e interface restringida aspectualmente. Tais modelos estabelecem um dialogo

frutifero, que sera retomado na secdo 2.1.3.

2.1.1 Interface Restringida pela Estrutura de Evento

L&R (1988) propdem que a estrutura conceitual (LCS) projeta a estrutura sintatica
(Predicate Argument Structure — PAS, cf. ZUBIZARRETA (1987)) por meio de regras de
mapeamento (linking rules), tais como: “associe o papel de Agente com a variavel do argumento
externo na PAS; associe o papel de Tema ou Paciente com a variavel do argumento direto na PAS”
(L&R, 1988, p. 20, tradugdo nossa).*

40 No original: Linking rules: i) link the Agent role with the external argument variable in the PAS; ii) Link the theme
or Patient role with the direct argument variable in the PAS; (...).
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Sob essa Gtica, cada alternante da AL tem uma LCS, que projeta uma PAS especifica, como
ilustrado a sequir para as alternantes LOB e LOD, em (1) e (2), respectivamente:*!

(1) LOB:
LCS— LOAD: [X cause [y to come to be at z]/LOAD]
(L&R, 1988, p. 26)
PAS— LOAD: x (Y, Pioc 2)
(L&R, 1988, p. 20)

(2) LOD:
LCS— LOAD: [[X cause [z to come to be in STATE]] BY MEANS OF [X cause [y to come to
be at Z]/LOAD
(L&R, 1988, p. 26)
PAS— LOAD: X (Y, Puwith 2)
(L&R, 1988, p. 20)

O modelo de L&R (1988) é bastante custoso do ponto de vista da aquisicdo porque
sobrecarrega 0 léxico ao permitir que um mesmo verbo tenha diferentes LCS, tornando-a, por
hipotese, mais lenta. As autoras reformulam o modelo em trabalhos posteriores (RH&L, 1998;
2008). Nesse novo modelo, o significado verbal é formado por um componente idiossincratico, a
raiz, e um componente estrutural, responsavel pelo significado compartilhado por uma classe de
verbos, a estrutura de evento. Por sua vez, a raiz distingue os verbos de uma mesma classe entre si.
O inventario de estruturas de evento disponiveis € bastante limitado e cada raiz € compativel com
uma das categorias ontoldgicas de estrutura de evento, como estado, estado resultante, coisa,

material, superficie/container, maneira e instrumento:

(3)  maneira — [x ACT <MANNER>]
4) instrumento — [x ACT <INSTRUMENT>]
5) container — [x CAUSE [y BECOME AT <CONTAINER>]]

41 Segundo as autoras, o participante associado a variavel y é um argumento da raiz e ndo da estrutura, e como tal, ndo
tem realizac@o obrigatdria, sendo sublinhado na representagdo.
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(6) causa interna — x [<STATE>]
@) causa externa — [[x ACT] CAUSE [y BECOME <RESULT-STATE>]]
(RH&L, 2008, p. 4)

Segundo as autoras, a raiz é ilimitada em relacdo ao contetdo codificado, mas limitada
quanto ao modo como participa do evento, como argumento ou modificador. Além disso, cada raiz
relaciona-se a apenas uma categoria ontoldgica, de sorte que o conteudo real da raiz ndo é
gramaticalmente relevante (RH&L, 08, p. 14), o que ¢é favoravel para uma teoria que tem que dar
conta da uniformidade e rapidez com que a aquisi¢do ocorre, ou seja, conceber o contetdo
semantico da raiz lexical como um componente ndo relacionado diretamente a sintaxe torna a
aquisicdo menos dependente de fatores pragmaticos. Sendo assim, verbos que codificam
significados diversos expressam uma mesma categoria ontologica, como os de AL load e spray,
relacionados a categoria maneira em (3). Contudo, em termos aspectuais, propriedades como
telicidade, podem ser relevantes para a sintaxe, no sentido de que a telicidade é mais ou menos
implicada pelo préprio verbo, como sera discutido no capitulo 4.

Partindo da complementaridade entre verbos de maneira e de resultado (TALMY, 1985,
1991), RH&L (2008) sugerem que as raizes de resultado especificam mudancas escalares e as
raizes de maneira especificam mudancas nio-escalares (BEAVERS, ).*2 Em sintese, mudancas
escalares sdo direcionadas para os valores de um Unico atributo, como fall ‘cair’, enquanto
mudancas ndo-escalares falham em especificar a direcdo da mudanca, como em jog ‘fazer uma

caminhada ao ar livre’, como explicam as autoras:

O verbo jog ‘fazer uma caminhada ao ar livre; andar a um ritmo constante’
envolve uma especifico padrdo de movimento das pernas, o qual é diferente, por
exemplo, do padrdo associado a walk ‘caminhar’. Além disso, mesmo que haja
uma sequéncia de mudancas especificada para jog, coletivamente, essas mudancas
ndo representaram uma mudanca nos valores de um atributo Gnico, nem é algum
dos elementos na sequéncia de mudancas privilegiado como sendo o ponto inicial
necessario do movimento; isto é, aquele que pode iniciar a acdo jogging ao mover
primeiro a perna esquerda ou a direita. (RH&L, 2008, p. 12, traducéo nossa)*®

42 Uma escala é definida como um conjunto de graus, pontos ou intervalos que indicam valores de medi¢do (RH&L,
2008).

4 No original: [...] the verb ‘jog’ involves a specific pattern of movements of the legs, one that is different, for example,
from the pattern associated with ‘walk’. Furthermore, even though there is a sequence of changes specified by jog’,
collectively these changes do not represent a change in the values of a single attribute, nor is any one element in the
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A associagdo entre verbos de maneira e mudancas nao-escalares é um fator decisivo para a
AL, de acordo com RH&L (08). Tais verbos estdo inerentemente relacionados a estruturas de
evento simples (cf. (3)), as quais podem ser aumentadas, o que Ihes proporciona mais opg¢des de
realizacdo argumental, permitindo assim a alternancia. Contudo, as alternantes da AL tém
estruturas de evento complexas, formadas por um subevento de causa e um subevento de resultado
— implicando uma mudanga escalar (cf. (7)). Os subeventos de resultado podem ser de diferentes
tipos (adicdo, remocado, criacdo, etc.), de modo que as alternantes podem ser distinguidas pelo tipo
de resultado associado, tais como localizado ou existente, como se verifica em (2). Desse modo,
(2a) implica um resultado localizado (mudanca de lugar) para a variavel y, ja (2b) implica um
resultado existente (mudanca de estado) desse argumento.

Todavia, ter uma estrutura de evento simples é necessario, mas nao é o suficiente para que
um verbo participe de AL, conforme as autoras. Alem disso, o verbo deve descrever uma maneira
que propicie varios tipos de resultado. Verbos cuja raiz descreve uma maneira usada para obter um
resultado muito especifico ndo permitem a alternancia. Por exemplo, o verbo de maneira load nédo
implica um resultado tdo especifico quanto fill, que também é considerado de maneira (uma vez
que, no sentido literal, um caminhdo pode ficar parcialmente carregado, mas ndo parcialmente
cheio); ja o verbo put ndo implica maneira, pois € um verbo de resultado. Nesse caso, apenas load
participa da AL.

2.1.2 Interface Restringida Aspectualmente

Tenny (1994) defende que o mapeamento é regulado por um subconjunto de propriedades
aspectuais, denominada delimitacéo (delimitedness), a qual se refere a presenca de um ponto final
nitido, definido e inerente ao evento.** Sua hipdtese, conhecida como Hipdtese da Interface

Aspectual (Aspectual Interface Hypothesis — AIH), ¢ assim formulada: “Os principios universais

sequence of changes privileged as being the necessary starting point of motion; that is, one can start jogging by moving
one’s left leg first or one’s right leg first.

4 A propriedade de delimitagdo sempre esteve presente nos estudos da linguagem, ainda que implicita em variadas
terminologias, como na classificacdo de eventos de Vendler (1967) e na distingdo entre processos culminados e ndo
culminados (MOENS e STEEDMAN, 1988).



71

de mapeamento entre estrutura tematica e estrutura argumental sintatica sdo regidos por
propriedades aspectuais relacionadas a medigdo.” (TENNY, 1994, p.115-116, traducio nossa).*®
Seguindo Zubizarreta (1987) e R&L (1988), Tenny (1994) assume uma arquitetura da
gramatica formada por um nivel de representacdo puramente sintatico (estrutura argumental),
separado do nivel de representacédo léxico-semantico. Para a autora, apenas 0s argumentos internos
contribuem para a delimitagédo do evento, desempenhando os chamados papeis aspectuais, a saber:
Medida (measure), que mensura 0 progresso do evento e atribui a ele um ponto final inerente (8);
Término (terminus), que imp&e externamente um ponto final ao evento; e Trajetoria (path), que,

juntamente com o Término, prové uma Medida default ao evento (9):4°
(8)  John ate an apple up. [Medida]
‘John comeu uma maga’

(TENNY, 1994, p. 23)

(9)  John climbed the ladder to the top. [Trajetoria; Término]

‘John subiu a ladeira até o topo’

(TENNY, 1994, p. 73)

A autora esclarece que os papeis aspectuais ndo dispensam os papeis tematicos classicos,
uma vez que essas categorias referem-se a propriedades distintas. Os papeis tematicos carregam
um tipo de informacdo bem mais ampla do que a contida nos papeis aspectuais, que sdo de natureza
estritamente aspectual. Alguns papeis tematicos ndo contém nenhuma informacdo aspectual
relevante, como é o caso de Locativos temporais e espaciais; outros distinguem-se aspectualmente
pela capacidade de serem modificados ou ndo ao longo tempo, como instrumento e material; outros,
ainda, ndo se diferenciam aspectualmente, como o0s pares Agente/instrumento e
beneficiario/maleficiario. Além disso, ndo hd uma equivaléncia exata entre papeis tematicos e

aspectuais. Por exemplo, embora a Meta seja comumente um Término, se associado com um verbo

4 No original: The Universal principles of mapping between thematic structure and syntactic argument structure are
governed by properties relating to measuring-out.

46 Optamos por grafar os papeis aspectuais com inicial maitscula (a exemplo dos papeis teméaticos), diferentemente do
padrdo adotado por Tenny no texto original (termos em maidsculas), a fim de ndo confundi-los com os primitivos
semanticos, que sdo habitualmente grafados em maitsculas.
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de trajetoria, como climb ‘subir’, ¢ interpretado como Medida em (10), uma vez que o fim do

evento de escalar coincide com o fim da montanha.

(10)  John climbed the mountain. [Meta]; [Medida]
‘John subiu a montanha’

(TENNY, 1994, p. 100)

Nesse modelo, o mapeamento dos papeis aspectuais se da em posicdes sintaticas
especificas: o argumento interno direto é o Unico capaz de atuar como Medida; o argumento interno
indireto € o Unico capaz de participar do evento provendo-lhe um Término, cuja presenca implica
uma Trajetdria explicita ou implicita, a qual se realiza como argumento interno direto.*’ O
argumento externo, por sua vez, distingue-se dos internos em virtude de ndo assumir nenhum papel
aspectual (cf. (8) e (9)).

No caso da AL, os dois argumentos internos podem funcionar como Medida do evento.
Todavia, a maneira como cada um deles mede o evento distingue as estruturas alternantes quanto
a grade aspectual. Em (11), o objeto direto assume o papel de Medida. A situacdo muda de figura
em (12), em que o objeto direto configura uma Trajetoria que, combinada a um Término implicito,
atua como Medida:

(11) Josiah cleared the dishes from the table. [Medida]

‘Josiah retirou/limpou os pratos da mesa’

(12) Josiah cleared the table of dishes. [Trajetdria] [Término]

‘Josiah limpou a mesa de sujeiras’

(TENNY, 1994, p. 49)

Segundo a autora, a selecdo de um Tema Incremental, propriedade de uma entidade
modificada a medida que o evento transcorre (DOWTY, 1991), e de um container/superficie plana,

relacionados aos argumentos internos, é que determina se um verbo participa ou ndo da AL. Caso

47 Segundo a autora, certas atividades, como empurrar o carro, bem como estados, sdo eventos nio delimitados. Logo,
0s argumentos internos desses eventos sao incapazes de medir o evento.
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alguma dessas caracteristicas esteja ausente, a alternancia falha. Verbos que possuem um Tema do
tipo néo incremental e uma Meta do tipo ndo container ndo permitem a alternancia (cf. (13)). A
mesma restricdo recai sobre verbos com Tema Incremental e Meta ndo container, em (14), bem

como sobre aqueles com Tema nédo Incremental e Meta container, como ilustrado em (15).

(13)  Push the car to the garage/ *Push the garage with the car

‘Empurrar o carro até a garagem’/Lit.: ‘Empurrar a garagem com o carro’

(14)  Send ice cream to your sister/ *Send your sister with ice cream

‘Mandar sorvete para sua irma’/Lit.: ‘Mandar sua irma com sorvete’

(15) Spray the bucket with a hose/ *Spray a hose on the bucket

‘Pulverizar o balde com uma mangueira’/ Lit.: ‘Pulverizar a mangueira no balde’

(TENNY, 1994, p.52)

Curiosamente, ha verbos que preenchem todos esses atributos, mas que ndo permitem a

alternancia, como pour e fill (16) e (17), respectivamente.

(16)  Pour coffee in the mug/*Pour the mug with coffee

‘Derramar café na caneca’/ Lit.: ‘Derramar a caneca de café’

(17)  *Fill coffee in the mug/Fill the mug with coffee
Lit.: ‘Encher café na caneca’/ ‘Encher a caneca com café’

(TENNY, 1994, p.51)

A autora conclui que as restricdes semanticas sobre as classes verbais que exibem a AL
provém da interacdo entre fatores pragmaticos e gramaticais. As distintas interpretacdes entre as
alternantes da AL ndo provém da estrutura aspectual, mas antes sao influenciadas pelos diferentes
papeis tematicos assumidos pelo objeto direto em cada alternante. Gramaticalmente, estaria em
jogo arestricdo de Medida sob o objeto direto, que atua no aspecto do evento (classificando-o como

delimitado ou n&o). Pragmaticamente, o conhecimento de mundo do falante distingue que eventos
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podem ser associados a argumentos internos com determinados atributos (Tema Incremental e
container). Isso significa que a gramatica restringe eventos delimitados de tipos semanticos
especificos (como disposicao e remogdo), que participam da AL, mas € o conhecimento pragmatico
que atua como uma sub-restricdo, distinguindo que tipo de evento aceita determinado argumento.
Por exemplo, reconhecemos a agramaticalidade da sentenca (18) no portugués porque €
pragmaticamente impossivel encher um liquido, ao contrario do evento de completar (que também

seleciona Tema Incremental e container), mas permite a alternancia.

(18) *Encher 4gua na garrafa.
(19) Completar agua na garrafa.

(exemplos nossos)

Tenny destaca ainda que as restricdes aspectuais sdo condi¢des necessarias, mas nao
suficientes para a configuracdo de padrdes argumentais em classe de verbos. Cada lingua pode
eleger condicdes adicionais ao comportamento das classes verbais, que ndo sejam necessariamente
de natureza aspectual.

A principal distingdo entre 0 modelo de estrutura de evento (L&H, 1988; RH&L, 1998,
2008) e 0 modelo de propriedades aspectuais (TENNY, 1994) é que o primeiro refere-se a um nivel
abstrato de representacdo semantica do item lexical; enquanto o segundo atribui a posicao do item
na estrutura sintatica uma certa leitura de evento. Além disso, Tenny (1994) advoga em favor da
nocdo de delimitacdo, conferida pelos papeis aspectuais, mas ainda recorre em certa medida as
noc¢des de papeis tematicos, ao passo que o modelo de estrutura de evento os dispensa totalmente
no nivel da LCS. A grosso modo, a nocdo de propriedades aspectuais estd associada a de papel
tematico, como uma etiqueta semantica para os itens no léxico. A diferenca é que hd um
enxugamento consideravel dessas propriedades no modelo de Tenny, o que é favoravel a uma
arquitetura minima da gramatica, em que somente parte do significado lexical é relevante para a
sintaxe (como no modelo de G-semantica, postulado por Bouchard (1995), por exemplo (cf.
introdugdo da tese). Ja os papeis tematicos em L&H e RH&L assumem funcdo secundaria, por
serem decorrentes da relagdo entre a semantica da raiz e a semantica do evento. A proxima sesséo

apresentara outros aspectos de contraste entre os dois modelos.
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2.1.3 Estrutura de evento vs. delimitacéo

RH&L () utilizam os verbos de mudanca de estado (change of state — COS) para demonstrar
que a projecdo argumental ndo é dirigida aspectualmente. A despeito de exibirem o mesmo
comportamento sintatico (realizacdo obrigatéria do Paciente como objeto direto), tais verbos
revelam aspectualidade instavel, isto é, alguns verbos dessa classe sdo necessariamente télicos
(break ‘quebrar’, dry ‘secar’, explode ‘explodir’, freeze ‘congelar’), outros exibem uma telicidade

variavel (cool ‘esfriar’, darken ‘escurecer’, widen ‘alargar’):

Verbos de mudanca de estado carecem de uma caracteriza¢do aspectual uniforme,
ao menos em termos tradicionais. Quando esses verbos tomam um objeto
definido, singular, eles podem ser necessariamente télicos [...] ou tanto télico
quanto atélico [...]. Telicidade variavel é, de fato, uma propriedade distintiva de
um conjunto muito discutido de verbos de mudanca de estado conhecidos como
"pontos gradativos" (Abusch 1986, Dowty 1979, Hay, Kennedy & Levin 1999).
(p.272, tradugéo nossa)*®

Além disso, quando télicos, alguns verbos de mudanca de estado séo pontos, enquanto outros
séo durativos (processos culminados). Ao menos em termos de telicidade, falta a essa classe uma
caracterizacdo aspectual uniforme.

As autoras também refutam a nocao aspectual de Tema Incremental como uma propriedade
determinante para 0 mapeamento. Verbos de Tema Incremental e verbos COS selecionam um
objeto direto capaz de medir o evento, por meio de uma escala ou pela extensdo fisica do objeto,
respectivamente. Contudo, a aproximacdo dessas duas classes a partir de um papel aspectual
comum revela diferencas significativas entre os padrbes de realizacdo argumental. Ao contrario
dos verbos de mudanca de estado (cf. (20)), os verbos de Tema Incremental sdo mais flexiveis na
expressdo de seus argumentos, cuja realizacdo nem sempre é obrigatdria (cf. (21)). Além disso,
verbos de Tema Incremental podem expressar o argumento afetado na posicao de objeto indireto

(cf. (22)), o que ndo é permitido aos verbos de mudanca de estado (cf. (23)):

4 No original: [...] COS verbs lack a uniform aspectual characterization, at least in terms of traditional notions. When
COS verbs take a definite, singular object, they can be necessarily telic (e.g., break, dry, explode, flatten, freeze) or
either telic or atelic (e.g., cool, darken, dim, widen). Variable telicity, in fact, is the distinguishing property of the
much-discussed set of COS verbs known as "degree achievements™ (Abusch 1986, Dowty 1979, Hay, Kennedy & Levin
1999).
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(20)  *Pat broke/dimmed.
“*Pat quebrou/escureceu.’

(RH&L, , p. 3)

(21) Dana read/ate/wrote.

‘Dana leu/comeu/escreveu’

(RH&L, , p. 6)

(22)  Alex broke the vase./*Alex broke to the vase.
‘Alex quebrou o vaso/*Alex quebrou ao vaso.’

(RH&L, , p. 3)

(23) Dana read the book./Dana read from the book.
‘Dana leu o livro/ Dana leu do livro.’

(RH&L, , p. 6)

De acordo com RH&L (2002), as pressuposi¢cdes em torno da nogdo de Tema Incremental
estdo equivocadas. Primeiramente, esse elemento ndo se restringe a posicao de objeto direto, como
notado em (24). Tendo em vista a defini¢do de Dowty (1991) de Tema Incremental, “o trem”
(argumento em posicdo de sujeito) é Tema Incremental em (24) porque sua extensdo coincide com
a telicidade do evento de “atravessar”: “Verbos como ‘cruzar' (‘penetrar’, ‘permear’, 'passar’,
‘contornar' etc.) permitem que a coisa atravessada [...] ou 0 corpo em movimento [...], ou ambos
[...], sejam regides (e, portanto, Temas Incrementais)” (DOWTY, 1991, p. 571, tradugio nossa).*°
Em segundo lugar, mesmo havendo um Tema Incremental no evento, outro argumento pode ocupar
a posicao de objeto direto, como em (25), numa construcao de objeto duplo. Tais observacoes séo
especialmente relevantes porque desafiam o postulado de Tenny de que apenas o argumento objeto
direto é afetado de forma a corroborar para a telicidade do evento.

“SNo original: Verbs like ‘cross’ (‘penetrate’, ‘permeate’, ‘pass’, ‘skirt’, etc.) allow either the thing traversed [...] or
the moving body [...], or both [...], to be regions (and therefore Incremental Themes).
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(24)  The train crossed the border.
‘O trem atravessou a fronteira’

(RH&L, , p. 8)

(25) Dana read her niece poetry.
‘Lit.: Dana leu a sobrinha dela poesia’

(RH&L, , p.9)

Especificamente em relacdo a AL, as autoras destacam que é notavel que um argumento
Locativo possa atuar como Tema Incremental, mesmo havendo um argumento Tema disponivel na
sentenca. Tal evidéncia reforca o contraste entre verbos de mudanca de estado e verbos de mudanca
de lugar: os primeiros exigem como objeto direto um Paciente que também seja Tema Incremental;
os Ultimos, ndo.

Por sua vez, Tenny (1994) afirma que a LCS, em sua notagdo, faz uso de ferramentas
extralinguisticas por representar uma interface entre informacoes linguisticas e ndo linguisticas, de
sorte que a parte estritamente linguistica da estrutura conceitual provém da estrutura aspectual.
Considerando que “muito da informacdo codificada na estrutura conceitual ou estrutura Iéxico-
conceitual, como elas sdo empregadas na literatura, é explicitamente ou implicitamente aspectual”
(TENNY, 1994, p. 189, traducdo nossa),*® a autora sugere que os primitivos EVENTO e ESTADO,
bem como os tracos +/-LIMITADO, encontrados em alguns modelos de LCS (JACKENDOFF,
1983; 1990) remetem diretamente a nocdo de aspecto, enquanto algumas regras reproduzem, em

seu interior, fungdes correspondentes ao papeis aspectuais, como ilustrado a seguir:

%0No original: Much of the information encoded in Conceptual Strucuture or Lexical Conceptual Structures, as they
are used in the literature, is explicitly or implicitly aspectual [...]
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(26) a. EVENTO — [Evento IR(COISA, TRAJETORIA)]
Em que o primitivo TRAJETORIA corresponde a Trajetoria
b. TRAJETORIA — PARA {[COISA, LUGAR]}
Em que o primitivo LUGAR corresponde ao Término
c. X CAUSA [y sofre mudanca]
Em que [y sofre mudanca] corresponde a Medida !
(JACKENDOFF, 1990, p. 43, apud TENNY, 1994, p. 187-188, traducdo nossa)

Notamos que 0s papeis aspectuais ndo substituem a LCS (assim como ndo substituem a
nocgdo de papeis tematicos), uma vez que 0s papeis aspectuais referem-se a uma subparte implicita
na propria LCS. Segundo Tenny (1994.), boa parte do material presente na estrutura conceitual ndo
é aspectual e, consequentemente, nao tem relevancia para a sintaxe, como o trecho [y provoca uma
separacdo linear na integridade material] [por meio de uma ponta afiada entrando em contato com
y] em (27). Além disso, alguns verbos ndo contém nenhuma estrutura aspectual em sua estrutura

conceitual, como hit ‘bater’, em (28).

(27) LCS de cortar: [x CAUSA [y provoca uma separacao linear na integridade material] [por
meio de uma ponta afiada entrando em contato com y]
(HALE e KEYSER, 1986, p. 612, traducéo nossa)

(28) LCS de bater: [x entra em contato vigorosamente com y] %2
(HALE e KEYSER, 1986 apud TENNY, 1994, p. 191, traducdo nossa)

A autora conclui que os papeis aspectuais podem ser definidos formalmente, enquanto 0s

primitivos das LCS, muitas vezes, carecem de uma defini¢do formal.

INo original: EVENT — [event GO (THING, PATH)] together with the rule analyzing PATH-TO as a path with an
endpoint; PATH — TO {[THING, PLACE]} represent an event as a measuring-out to a terminus (...); x CAUSE [y
undergo change] The LC fragment, [y undergo change] is equivalent to saying that y bears the MEASURE aspectual
role.

52 No original: LCS of hit: [x come forcefully into contact with y].
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2.2 ABORDAGENS CONFIGURACIONAIS

Contrastando com as abordagens projecionistas, os modelos de abordagem configuracional
explicam as diferentes interpretacdes das alternantes da AL baseando-se na estrutura sintatica.

Iniciamos, na sec¢do 2.2.1, com o modelo postulado por Hoekstra e Mulder (1990) e seus
desdobramentos (DAMONTE, 2005), que propde um nucleo abstrato TA (totally afected
‘totalmente afetado’), responsavel pela interpretacao holistica do argumento direto, que pode ser
preenchido por um item lexical ou um afixo, como no holandés, ou pode estar vazio, como no
inglés e no PB.

Em seguida, a se¢do 2.2.2 trata do modelo de Borer (1994) e seus desdobramentos em Arad
(1996, 1998), que, por sua vez, propde que 0s papeis aspectuais postulados por Tenny (1994) séo,
na verdade, ndcleos funcionais na estrutura e a interpretacdo de delimitacdo se da pela forca do
traco medida event measurer [+/- EM], o que é uma abordagem compativel com o programa

minimalista, que orienta a pesquisa desta tese.

2.2.1 Abordagem sintatica com uma projecdo TA

Hoekstra e Mulder (1990) advogam em favor de uma estreita relacdo entre as nogdes de
Locativo e de existéncia. Para os autores, sentencas que expressam existéncia frequentemente usam
verbos Locativos, que nesses casos constituem um tipo particular de verbo copular, no sentido de
que selecionam uma small clause (SC) como complemento e ndo atribuem papel tematico externo.
Segundo os autores, em (29), por exemplo, Gianni ndo € argumento do verbo, mas sim
especificador da SC complemento do verbo e move-se para especificador de IP para atribuir

nominativo, enquanto o PP ¢ predicativo da SC:

(29) Gianniicorso [vp V [sc ti a casa]].
‘Gianni correu para casa.’

(HOEKSTRA e MULDER, 1990, p. 4)
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A proposta dos autores para a AL é que o nicleo da SC ¢ responsavel pelo efeito holistico-
partitivo, podendo ser ocupado por um item lexical (vol) ou um afixo (be-) no holandés, ou ainda,
por um nucleo abstrato responsavel pela interpretacdo de TA (totalmente afetado, do inglés: totally
affected). A distribuicdo complementar entre o prefixo be- e o item vol é considerada uma evidéncia
do caréater afetado introduzido pelo nicleo da SC, ja que a presenca de um impede um segundo
predicado resultativo. Os dois argumentos internos do verbo na AL s&o gerados como
complementos ndo ordenados da SC e o nucleo (be- ou TA) sofre incorporacdo (movimento de

nucleo), como representado a seguir:

(30) VP [SC [be/TA [PP]]

Na visdo dos autores, ndo ha uma relagdo direta entre o tipo de participante e o estatuto
interno ou externo do argumento, pois o referente é independente do predicado, portanto, a
interpretacdo do referente (afetado ou ndo) advém da estrutura.

Baseando-se em Hoekstra e Mulder (1990), Damonte (2005) assume a seguinte estrutura
interna paraa SC na AL: o nlcleo é preenchido por uma preposicao locativa, 0 argumento Locativo
ocupa a posicao de complemento e o argumento Tema, a de especificador. Segundo o autor, a
estrutura representada em (31), correspondente a alternante LOB, é a estrutura basica da AL. A
alternante LOD (34), derivada da estrutura bésica, é obtida por meio de movimentos sintaticos: o
verbo pode licenciar uma preposicéo vazia ou plena (cf. (32)), que se incorpora a ele (cf. (33)); em

seguida, 0 Tema move-se para [Spec, AgrO] para receber Caso estrutural (cf. (34)).

(31) [VP load [SC/PP the sand [on the truck]]

(32) [VP load [SC sand P the truck]]

(33) [VP P-load [SC sand t the truck]]

(34) [AgrO the trucki [VP ti Pj-load [sand tj ti]]]
(DAMONTE, 2005, p. 6-7)

A partir dai, seguem-se 0s movimentos necessarios, até se obter a ordem linear load the
truck with sand ‘carregar o caminhdo com areia’. Essa proposta tem o inconveniente de nao

explicar como a preposi¢do “com” da lugar a preposicao “de” no processo de derivacdo da estrutura
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LOD a partir da estrutura LOB, ja que elas tém os mesmos nucleos, mas se distinguem em termos
de movimentos, contrariando assim o Principio de Interpretacdo Plena (todas e somente as

informacdes relevantes nos niveis de interface sdo legiveis para os sistemas de interface).

2.2.2 Abordagem sintatica com projecdes aspectuais

Uma abordagem sintatica bem mais radical é formulada por Borer (1994), a qual afirma
que os argumentos de VP ndo carregam nenhum tipo de rotulo semantico, correspondendo apenas
a variaveis. Nessa modelagem, os argumentos sdo interpretados onde sdo gerados, ou seja,
estruturalmente. De acordo com a autora, as entradas lexicais especificam apenas a quantidade e a

categoria dos argumentos selecionados, dispensando a noc¢éo de papeis tematicos, como ilustrado

a sequir:
(35 Vmax
|
derive, NP, NP
(36) Vmax
|
wilt, NP

(BORER, 1994, p. 28)

Nessa abordagem, a hierarquia entre os participantes do evento se estabelece por projecdes
funcionais aspectuais, que constituem uma implementacdo sintatica do modelo de Tenny (1994).
Seguindo Borer, Arad (1996, 1998) assume que a primeira projecdo acima de VP é AspEM, cujo
especificador ¢ interpretado como Medida quando o trago [EM] (do inglés, event measurer) € forte
e, como Término, quando o trago [EM] é fraco. Acima de AspEM, o nlcleo de AspOR ¢é preenchido
pelo trago denominado ‘originador’ [OR] (do inglés, originator) e seu especificador € interpretado

como o ponto inicial do evento.
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(37)  [AspOR the farmer [AspEM +EM hay [VP load on the truck]]]

[AspOR o fazendeiro [AspEM +EM feno [VP carregar em o caminh&o]]]
‘o fazendeiro carregou feno no caminhdo’

(38)  [AspOR the farmer [AspEM +EM the truck [VP load with hay]]]

[AspOR o fazendeiro [ASpEM  +EM o caminhdo [VP carregar com feno]]]
‘o fazendeiro carregou o caminhdo com feno’

(ARAD, 1996, p. 24)

Para Arad (1996), ndo h4 alternéncia na realidade, mas, antes, duas estruturas distintas, uma
vez que as duas alternantes da AL resultam da possibilidade de o verbo gerar ambos os argumentos
internos na posicdo de Spec,AspEM.

Em sintese, os modelos de Borer (1994) e Arad (1996, 1998) apresentam a vantagem de
ndo serem dependentes de construtos tedricos como papel temético, uma vez que 0s argumentos
ndo entram na numeragdo com rétulo semantico algum. Isso ndo quer dizer que esses argumentos
ndo possam carregar tracos que se combinem na estrutura sintatica. Os argumentos podem ser
interpretados na posi¢cdo em que sdo gerados ou na posi¢cdo em que ocorre a checagem de tragos,
mesmo que os tracos relevantes ndo sejam necessariamente +EM. O principal beneficio de uma
abordagem que combina tragos abstratos a estrutura sintatica € que ela ndo € totalmente dependente
da estrutura, pois, do contrario, ndo seria possivel captar as idiossincrasias dos itens lexicais. Outra
vantagem refere-se as projecdes funcionais aspectuais para 0s argumentos, pois resolve a questao
de onde os papeis aspectuais (TENNY, 1994) atuam, estabelecendo uma relacdo de mapeamento

direcionada da sintaxe para a semantica.

2.3 CONSIDERACOES PARCIAIS

Neste capitulo, revisamos as principais propostas de mapeamento orientadas pela semantica
(abordagens projecionistas) e pela sintaxe (abordagens configuracionais). Obviamente, cada
modelo apresenta vantagens e desvantagens e contribui para a reflexdo e a compreensdo do
fendmeno em perspectivas mais ou menos aproximadas.

Em nossa concepcao, a abordagem projecionista de RH&L, na sua primeira versao, ndo é

eficiente porque sobrecarrega o Iéxico e é incompativel com uma teoria minimalista para a
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aquisicdo, por apresentar duas representacdes conceituais distintas para 0 mesmo verbo, as quais
teriam de ser adquiridas pela crianca a partir de inputs especificos, nem sempre disponiveis na
interacdo com os adultos, devendo haver mecanismos mais gerais para 0 mapeamento da estrutura
argumental dos verbos que participam da alternancia locativa.

Posteriormente, as autoras reformulam o modelo e assumem que, ao invés de multiplas LCS
para um mesmo item, uma Unica LCS, formada por um componente idiossincratico, a raiz, e um
componente da classe, a estrutura de evento. Por sua vez, a raiz distingue os verbos de uma mesma
classe entre si. Sendo assim, segundo as autoras, os verbos de AL estariam relacionados as
categorias ontologicas de estrutura de evento maneira e instrumento (como nos exemplos
recuperados em (39) e (40)). Contudo, as alternantes da AL implicam uma estrutura de evento
complexa, como causa externa (cf. (41)), cujos subeventos podem expressar diferentes tipos de
resultado, o que distingue as interpretacdes entre as estruturas alternantes: mudanca de lugar para

LOB, e mudanca de estado, para LOD.

(39) maneira — [x ACT <MANNER>]

(ex: shovel, wipe, scrub)

(40) instrumento — [x ACT <INSTRUMENT>]
(ex: clean, clear)

(41) causa externa — [[x ACT] CAUSE [y BECOME <RESULT-STATE>]]
(RH&L, 2008, p. 2)

Esse ultimo modelo das autoras € bem mais eficiente, ja que prevé que uma unica LCS do
verbo é capaz de gerar diferentes configuracdes sintaticas, produzindo estruturas autbnomas.

Por seu turno, a explicacdo de Tenny com base em propriedades explicitamente
relacionadas a matéria fisica, como algo que pode ser consumido (Tema Incremental) ou ser uma
superficie ou recipiente, remonta a discussao levantada por Bouchard (1995) sobre o contetdo dos
papeis semanticos. Desse modo, Tema Incremental, superficie ou recipiente sdo propriedades
situacionais das entidades envolvidas na situacdo descrita pela sentenca, tanto quanto Agente,

Causa ou Paciente. Em outras palavras, embora exclua os papeis tematicos da interface, a AIH
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(TENNY, 1992, 1994) incorre no que Bouchard considera como um erro tipico de determinadas
abordagens semanticas: fazer uso de evidéncias do nosso conhecimento de mundo para explicar os
fendmenos gramaticais, confundindo constantemente referente e significado. Ademais, como
demonstrado por RH&L (2002, 2008), a relacdo entre aspecto e posi¢cdes sintaticas especificas
parece nédo estar totalmente correta.

Por outro lado, mesmo negando a funcgéo do aspecto na interface, RH&L empregam um
modelo baseado na estrutura de evento, que, por sua vez, remonta as categorias de Vendler (1967).
A prépria LCS também reflete propriedades aspectuais na caracterizagdo do componente maneira,
presente na raiz de verbos que permitem a alternancia. A nogdo de mudangas complexas ou nao
escalares € também, em certa medida, aspectual. Portanto, embora as previsdes da AIH de Tenny
(1994) nédo estejam totalmente corretas no que se refere a AL em termos de contetdo dos papeis
aspectuais, parece inegavel que o aspecto esteja relacionado a expressdao dos argumentos verbais.
De todo modo, as propriedades aspectuais exatas que mapeiam a interface ainda séo alvo de
investigacao.

As abordagens configuracionais oferecem uma explicacao para a AL sem recorrer a rotulos
predeterminados no Iéxico, como papeis tematicos ou papeis aspectuais, o que evita interferéncias
pragmaticas, como as mencionadas por Bouchard (1995), embora uma abordagem totalmente
dependente da estrutura ndo dé conta das idiossincrasias lexicais. Os modelos orientados pela
sintaxe apresentam a vantagem de dar um tratamento formal para a interpretacdo dos predicados.
Alguns desses modelos combinam explicitamente a intui¢do de que o aspecto determina a estrutura
— Borer (1994) e Arad (1996, 1998) —, enquanto Hoekstra e Mulder (1990) recorrem a outro tipo
de projecdo funcional — o nucleo TA ‘totalmente afetado’ — para explicar a interpretacdo do
argumento direto. Todavia, a Small Clause associada ao ntcleo ‘totalmente afetado’ também porta
uma natureza aspectual.

A proposta de Damonte (2005) distingue-se das demais, inclusive da de Hoekstra e Mulder
(1990) na questdo da identidade entre as estruturas alternantes. Engquanto 0s outros autores
(projecionistas e configuracionais) sustentam uma perspectiva em que as alternantes séo geradas
independentemente na sintaxe, Damonte advoga em favor de uma abordagem em que a alternante
obligua ¢ basica e a alternante objeto é derivada mediante movimento de constituintes.

No modelo derivacionista de Damonte (2005), hd uma estrutura de Small Clause para a AL,
cujo nucleo ¢ a preposicao, o complemento, o Locativo, e 0 Tema, o especificador. No entanto, ndo
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fica claro como se dariam 0s movimentos sintaticos para a derivagao das estruturas, nem como a
preposi¢ao “com” da alternante LOB dé lugar a preposi¢ao “de” na alternante LOD, uma vez que
o falante ja seleciona os itens diretamente na Numeracéo, antes da derivacao.

Arad (1996), por sua vez, também argumenta em favor de estruturas autdnomas. Nesse
caso, as estruturas da AL resultam da possibilidade de o verbo gerar qualquer um dos dois
argumentos internos na posicdo de Spec, AspEM, que é uma das proje¢des aspectuais postuladas
para as estruturas (cf. secdo 2.2.2).

Quanto a proposta de Borer (1994), consideramos vantajosas a premissa de que 0S
argumentos de VP ndo carregam para a sintaxe nenhum tipo de rétulo semantico do léxico, bem
como a acepgéo de que os argumentos séo interpretados onde sdo gerados. 1sso ndo impede que 0s
tracos abstratos sejam combinados a estrutura.

Como vimos, a principal desvantagem de uma abordagem em que uma das estruturas
alternantes deriva da outra é que ela ndo explica como se da a inser¢do das distintas preposi¢des na
estrutura. Na abordagem que defendemos nesta tese, a selecéo da preposicdo que entra na derivagédo
determina a configuracdo dos argumentos das estruturas alternantes. Sendo assim, a selecdo da
preposi¢ao “em” implica que os argumentos sejam mapeados na ordem Tema-Locativo (esse
ultimo como complemento da preposicao), produzindo a interpretacdo de mudanca de lugar; ja a
selegdo da preposigdo “com” implica um mapeamento na ordem Locativo-Tema (esse Ultimo sendo
o complemento da preposi¢do), produzindo a interpretacdo de mudanca de estado. Em sintese, a
selecdo, pelo verbo, de distintas preposicdes em cada alternante, produz estruturas sintaticas
distintas, dando lugar a uma abordagem em que LOB e LOD sao derivac@es independentes.

Diante das limitacGes dos modelos aqui resenhados, assumimos, portanto, como hipétese
de trabalho uma abordagem que mescla aspectos projecionistas e configuracionais, numa
perspectiva de derivacao independente das duas estruturas alternantes: de um lado, a selecdo da
preposicdo pelo verbo determina 0 mapeamento dos argumentos na projecéo lexical do verbo; de
outro lado, nucleos funcionais (por hipotese aqueles relacionados ao aspecto, em uma Viséo
proxima a apresentada por Arad (1996, 1998)) agregam a estrutura tracos relevantes para a sintaxe,
que operam, via movimento, para produzir as interpretagcdes desejadas, em particular no que tange
a telicidade dos predicados (no caso da alternancia locativa, o efeito holistico-partitivo). Nesse
sentido, a aspectualidade do evento é definida pelas posi¢des sintaticas associadas as projecoes

aspectuais em cada uma das estruturas alternantes. Consideramos que essa combinagdo é
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compativel com os fundamentos tedricos desta pesquisa, uma vez que adota uma perspectiva
seletiva de semantica, a qual rejeita entidades como papeis tematicos e papeis aspectuais ou
qualquer outra de natureza situacional, privilegiando uma abordagem da derivacdo das sentencas
orientada pela interface entre semantica lexical e sintaxe, que desejamos investigar.

Adicionalmente, ha fortes evidéncias de que as propriedades seméanticas que permitem o
mapeamento séo de natureza aspectual, uma vez que tanto as abordagens projecionistas quanto as
configuracionais remetem direta ou indiretamente ao aspecto lexical (Aktionsart, nos termos
Vendlerianos) da sentenca. Apesar disso, determinar quais propriedades sdo essas ainda é uma
questdo em aberto para nos.

Por fim, a decisdo por considerar que as estruturas alternantes sdo derivadas
independentemente justifica-se pelas evidéncias da aquisicdo, pois seria menos custoso a crianca
aprender uma combinacdo entre um verbo e determinada preposicdo que projeta determinada
estrutura, do que aprender maltiplas estruturas sintaticas para um mesmo verbo.

No capitulo seguinte serdo apresentados alguns experimentos com estruturas da AL no PB,
0S quais objetivaram tracar um quadro descritivo mais completo da AL nesta lingua. Em seguida,
uma proposta de analise sera desenvolvida no capitulo 4 desta tese, levando-se em conta 0s

resultados desses experimentos.
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CAPITULO 3

INVESTIGACAO SOBRE A AA\LTERNANCIA LOCATIVA
NO PORTUGUES DO BRASIL

Neste capitulo retomamos algumas caracteristicas da alternancia locativa (AL) previamente
abordadas na introducéo e no capitulo 1, testando seus efeitos no portugués do Brasil (PB) por meio
de uma abordagem experimental. Entre essas caracteristicas, selecionamos: i) a possibilidade de
apagamento do determinante e a correlacdo disso com a leitura genitiva ou locativa do PP; ii) a
distribuicdo das preposicdes “com” e “de” na alternante objeto; iii) o contraste entre interpretacao
holistica e partitiva das estruturas alternantes. Uma vez que pouco se tem noticiado sobre o
fendmeno nessa lingua, nosso objetivo € verificar se tais caracteristicas, apontadas para outras
linguas (cf. capitulo 1), se confirmam no PB e, deste modo, descrever como o PB se comporta em
relacdo a AL.

O capitulo est4 organizado da seguinte maneira: inicialmente, na se¢do 3.1, esclarecemos
0s procedimentos basicos e as diretrizes que nortearam a coleta de dados da metodologia
experimental de base psicolinguistica que aplicamos. A secdo 3.2 apresenta breves consideragdes
acerca do método do julgamento de aceitabilidade de sentencas sob a perspectiva experimental e
como ele foi empregado neste estudo. A secdo 3.3 apresenta o perfil geral dos participantes e
descreve o seu recrutamento. Nas se¢oes 3.4, 3.5 e 3.6, encontra-se o detalhamento de cada um dos
trés experimentos, acompanhado dos respectivos delineamentos experimentais, metodologia
estatistica aplicada, resultados obtidos e analises preliminares. Por fim, na se¢do 3.7, trazemos as

consideracdes parciais do capitulo.

3.1 SOBRE A ABORDAGEM EXPERIMENTAL

Os experimentos descritos neste capitulo foram supervisionados pelo professor Timothy
Gupton, do Departamento de Linguas Roménicas da Universidade da Georgia (University of
Georgia, UGA), durante o periodo da autora como pesquisadora visitante na instituicdo
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mencionada, entre agosto e dezembro de 2017, no &mbito do Programa de Doutorado Sanduiche
no Exterior da Coordenacgdo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (PDSE/CAPES).
Nesse periodo, contamos também, em trés oportunidades, com a assessoria do Centro de
Consultoria em Estatistica do Departamento de Estatistica da UGA (Statistical Consulting Center
— SCC), na otimizagao do delineamento dos experimentos e na definigéo das diretrizes gerais sobre
a analise dos dados coletados. Posteriormente, apos a coleta de dados, contamos com a assessoria
da Empresa Junior de Consultoria em Estatistica da Universidade de Brasilia — ESTAT/UnB.

Antes da execucdo, como de praxe, 0s experimentos foram submetidos aos comités de ética
de ambas as institui¢des: da UGA, denominado Institutional Review Board (IRB), e da UnB, o
Comité de Etica em Pesquisa de Ciéncias Humanas e Sociais (CEP — CHS). A aprovacio consta
Nos pareceres anexos a esta tese.

Realizamos um experimento-piloto com apenas cinco participantes, utilizando a mesma
metodologia do experimento final, a fim de detectar alguma falha na aplicacao e aprimorar a versao
a ser aplicada. Os resultados obtidos no piloto ndo foram computados na andlise. Todos 0s
experimentos foram projetados na plataforma surveygizmo.com, onde ficaram disponiveis pelo
link: .

A pesquisa consistiu da aplicacdo de trés experimentos, conduzidos por meio de
questionarios online, precedidos da leitura e aprovacdo do Termo de Consentimento Livre e
Esclarecido (TCLE). Adicionalmente, os participantes foram submetidos a um questionario com
perguntas de cunho biografico, denominado Perfil do Participante, para fins de coleta de
informac0des basicas, tais como sexo, idade, escolaridade e naturalidade, sem que isso infringisse o
principio ético do anonimato dos colaboradores em pesquisas sociais. Ao final do procedimento,
o0s participantes também foram interrogados sobre a sua percepcdo acerca dos experimentos,
avaliando a clareza e a propria compreensdo dos comandos, o nivel de dificuldade das tarefas, além
de terem um espago livre para expressarem davidas e dificuldades.

A analise estatistica foi realizada por meio das ferramentas disponiveis no site VassarStats:
Website for Statistical Computation, disponivel em:< >. Os testes de hipdtese aplicados foram o
teste de Wilcoxon, para o experimento I, e o teste da binomial exata, para os experimentos Il e 1lI.
Todos os testes foram executados com um nivel de confiangca de 95%, ou seja, o nivel de
significancia adotado foi de 5% (a = 0,05). No apéndice, estdo apresentados detalhadamente os

resultados estatisticos de cada teste realizado.
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3.2 SOBRE 0S JULGAMENTOS DE ACEITABILIDADE

Sob a perpectiva gerativista, todo falante possui um conhecimento intrinseco e inconsciente
que Ihe permite reconhecer as estruturas possiveis e impossiveis na sua propria lingua. Em outras
palavras, o falante é perfeitamente capaz de julgar uma sentenca quanto a sua validade e nuances.
Nesse sentido, o julgamento de aceitabilidade é um método amplamente empregado na teoria
linguistica no ambito do programa gerativista para distinguir a boa formacéo da méa formacao de
sentengas.

Inicialmente, o teste de julgamento de aceitabilidade foi equivocadamente designado como
teste de julgamento de gramaticalidade. Todavia, os falantes ndo possuem qualquer intui¢do quanto
a gramaticalidade das estruturas porque a gramatica é concebida como um constructo mental ndo
acessivel conscientemente (Chomsky, 1965). Na verdade, ao julgar uma sentencga, o falante emite
sua percepc¢do sobre um estimulo linguistico, a qual, como toda percepcao, representa um indicio,
uma evidéncia indireta de um fendmeno mais profundo. Ademais, concorrem para a aceitabilidade
das sentencas outros fatores além da gramaticalidade em si, como questdes de processamento, de
desempenho e fatores pragmaticos.

Embora os estudos da linguagem tenham avancado significativamente baseando-se na
coleta informal de julgamentos de aceitabilidade dos falantes, atualmente, essa ferramenta de
elicitacdo € compreendida como um experimento comportamental que, como tal, deve seguir 0s
padrdes do método experimental por via de regra. Desse modo, segundo Schitze e Sprouse (2014),
0 que diferencia a coleta formal de julgamentos da coleta informal é que essa Ultima envolve
tipicamente poucos participantes, julgamentos de linguistas, poucos estimulos, rétulos
metalinguisticos para o julgamento e uma analise ndo sistematica dos dados. Apesar de, ndo raro,
haver convergéncia entre os resultados obtidos formal e informalmente, a aplicacdo de padrbes
minimos para a conducao de um experimento comportamental confere ao estudo confiabilidade e
as condicdes de replicacao necessarias a ciéncia moderna. Consequentemente, o arquétipo de coleta
formal de julgamentos de sentencas preza pelo tamanho da amostra, pela neutralidade e, em certa
medida, ingenuidade do participante em relacdo ao fendmeno investigado, pela variedade dos
estimulos, por um sistema objetivo (ou a0 menos mensuravel) de classificagdo e por uma anélise
criteriosa dos resultados.

De modo geral, as tarefas de julgamento s@o de dois tipos, qualitativos ou ndo numericos e

quantitativos ou numéricos. A distingdo béasica entre os dois modelos é que nas tarefas qualitativas,
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os julgamentos sdo classificados por categorias, o que torna impossivel mensurar o tamanho da
diferenca entre as avaliacOes dos participantes. Por outro lado, nas tarefas quantitativas, o
julgamento do falante é feito com base em um sistema numérico, em tese, capaz de medir o
tamanho da diferenca entre uma avaliacao e outra.

Entre os métodos qualitativos de jugamento, encontram-se as chamadas tarefas de escolha
forcada e a tarefa de tomada de decisdo (“sim” ou “nao”). A primeira tarefa implica uma avaliacao
entre duas ou mais sentencas, em que o falante deve escolher qual delas é mais aceitavel (ou outro
termo adotado pelo pesquisador). Em contrapartida, a tarefa de tomada de decisdo requer a
avaliagdo de uma sentenca por vez em relacdo a um par de categorias, como “sim” ou “nao”,
“aceitavel” ou “inaceitavel”, “boa” ou “ruim”, e assim por diante.

Entre os métodos quantitativos de julgamento, destacam-se o julgamento de aceitabilidade
com escala e a estimativa de magnitude. Enguanto a premissa basica da escala ¢ atribuir uma nota
para cada sentenca individualmente; a estimativa de magnitude também o faz, porém com base
num estimulo de referéncia ao qual um valor padrdo é associado.

Como ressaltam Schitze e Sprouse (2014), o que hd em comum entre as tarefas de
julgamento, sejam elas numeéricas ou néo, € que elas exigem fundamentalmente a mesma habilidade
cognitiva por parte dos falantes, isto é, uma avaliacdo sobre a estrutura. E importante ressaltar
também que as respostas dos participantes, como julgamentos que sdo, ndo possuem carater
normativo (certo ou errado), o que deve ficar claro para os colaboradores antes da execucgéo da
tarefa.

Tendo em vista a variedade de fendmenos pesquisados, bem como a diversidade de
abordagens, 0os métodos sdo constantemente aprimorados e adaptados as necessidades de cada
estudo. E comum inserir op¢des intermedidrias, como “talvez”, as tarefas de tomada de deciso, a
fim de capturar com mais exatidao as gradacdes dos julgamentos dos falantes. Ndo raro também se
recorre & combinagdo entre métodos, no intuito de deixar o experimento mais acessivel e adequado
aos objetivos da pesquisa.

No caso do presente estudo, recorremos a trés variedades de testes de julgamentos de
aceitabilidade, a fim de caracterizar a alternancia locativa no portugués brasileiro, uma vez que
todos os experimentos elaborados basearam-se na intuigcéo dos falantes nativos.

O primeiro experimento identifica-se como um teste de julgamento de aceitabilidade de

sentenca com escala. Empregamos uma escala Likert de 5 pontos, na qual as extremidades sdo
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rotuladas, por padrdo, como “aceitavel” e “inaceitavel”. Desse modo, o participante deve mensurar
o nivel de aceitabilidade de cada sentenca. Esse sistema psicométrico tem a vantagem de ser
intuitivo e também numérico, constituindo uma tarefa relativamente simples para o participante,
ao mesmo tempo em que favorece o trabalho com a estatistica inferencial.

O segundo experimento, embora seja essencialmente uma tarefa de julgamento de
aceitabilidade, pois requer uma tomada de decisdo baseada nos conhecimentos intrinsecos da
lingua (o participante julga qual preposicéo se integra coerentemente a sentenca), combina aspectos
de diferentes metodologias experimentais. Nesse sentido, 0 segundo experimento caracteriza-se
como um teste de escolha forgada, em que diante de uma pergunta, sdo apresentadas algumas
opcOes de resposta. Alternativamente, o experimento também se identifica com a tarefa de
preenchimento de lacuna, pois a escolha do participante deve ser aquela que melhor completa a
sentenca dada. Tradicionalmente, a tarefa de preenchimento de lacuna apresenta uma resposta
aberta, a qual ndo era adequada ao nosso objetivo, pois 0 intuito do experimento era testar a
aceitabilidade entre as preposi¢coes “com” e “de”, razdo pela qual limitamos as possibilidades de
resposta. Além disso, as sentencas foram ilustradas, o que geralmente é um recurso empregado nos
estudos de aquisi¢do ou mesmo de linguas de sinais. Nesse caso, a ilustracao foi fundamental no
sentido de direcionar a interpretacdo locativa, a qual se desejava que os participantes inferissem.

Por fim, o terceiro experimento caracteriza-se como um teste de julgamento de valor de
verdade (TJVV), bastante empregado nos estudos de semantica (THORTON e CRAIN, 1999).
Tradicionalmente, esse teste apresenta apenas duas opcOes de resposta, verdadeiro ou falso, entre
as quais o participante seleciona de acordo com um contexto prévio. No entanto, adaptamos essa
metodologia, adicionando mais duas possibilidades de resposta, considerando uma interpretacao
ambigua, em que ambas podem ser verdadeiras; e uma interpretacdo nula, em que nenhuma das
respostas é verdadeira. Indiretamente, a tarefa exigida do participante é a mesma: ao julgar cada
uma das op¢0es de resposta, ele faz uma inferéncia sobre o valor de verdade da sentenca em relagcdo
ao contexto relevante. Assim como no segundo experimento, de certa forma, essa tarefa combina
aspectos de diferentes metodologias, uma vez que, além do julgamento implicito de verdadeiro ou
falso, exige-se uma escolha forgada do participante. Além disso, esse experimento também se
identifica como uma tarefa de correspondéncia entre imagens (picture-matching task), pois as

figuras compdem o contexto de interpretacdo da sentenca (HUANG, SNEDEKER e SPELKE,
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2004). Em outras palavras, o participante deve julgar qual das imagens/figuras melhor corresponde
ao enunciado, segundo o seu ponto de vista.

Como todos os métodos, os julgamentos de aceitablidade apresentam vantagens e
limitacBes. As principais criticas a esse método referem-se a validade ecoldgica dos dados, a
alegacdo de que os julgamentos séo incapazes de representar a realidade psicoldgica da lingua e ao
uso de relativa metalinguagem.

Quanto a validade ecoldgica, alega-se que os testes sdo artificiais, bem como os proprios
estimulos. De fato, essa € uma caracteristica inerente a qualquer estudo experimental de qualquer
area do conhecimento, o que ndo tem impedido os pesquisadores de aprimorar suas técnicas no
sentido de tornar os estimulos o mais orgénicos possivel. Contudo, esse tipo de abordagem propicia
o controle de algumas variaveis, o que seria impossivel em situac@es reais de uso. Ademais, muitas
vezes, esse é 0 Unico modo de prover dados; em casos de falantes que ndo podem demonstrar seu
conhecimento de outra maneira (a exemplo de criangas em fase precoce de aquisi¢do), bem como
evidéncias negativas e registros de comunidades em que ndo ha corpora disponivel e de fenémenos
raros na fala espontanea. Em relacdo a realidade psicoldgica, Schitze e Sprouse e (2014, p. 28)
argumentam que se trata de um equivoco porque os julgamentos de aceitabilidade em si séo dados
sobre 0 comportamento e a cogni¢do humana tdo informativos quanto outras medidas fisiolédgicas,
como tempo de reacdo ou nivel de atividade cerebral, por exemplo. No que tange & metalinguagem,
embora seja, em certa medida, inevitavel, o pesquisador deve lancar mdo de recursos para
minimizar o impacto desse fator, tais como a substituicdo por termos técnicos inteligiveis e
equivalentes, além do esclarecimento prévio aos participantes sobre a concepcdo que se utiliza
acerca dos conceitos adotados.

Seguindo Gupton e Leal-Méndez (2013, p. 140, traducdo nossa), compreendemos que:

(...) o principal beneficio dos julgamentos elicitados, de modo geral, é que eles
evitam algumas inclinagBes inerentes ao método intuitivo tradicional, cujo
principal informante é o préprio pesquisador. Isso ndo significa que tal abordagem
ocupe um patamar privilegiado em relacdo ao dados oriundos de corpus ou de
introspecgdo, mas sim que ela fornece ao pesquisador um quadro mais confiavel
e completo das intuicdes e competéncias dos falantes nativos®®

53 No original: The most obvious benefit to experimental research is that it’s avoids the experimenter bias inherent in
much intuition-based theoretical linguistic research, for which the chief informant is typically the author. (...) This is
not to say that experimental data holds a privileged status in comparison with others types of linguistic data, e.g.,
corpus or intuitive data, but rather that quantitatively elicited grammar judgment can help provide the theoretical
researcher with a more reliable and complete picture of native-speaker intuitions and competencies.
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3.3 PARTICIPANTES

O recrutamento dos participantes ocorreu por meio da divulgacédo de cartazes pelo Campus
Darcy Ribeiro da Universidade de Brasilia (UnB), na cidade de Brasilia — DF, durante o periodo
de fevereiro a abril de 2018. Todo o procedimento para participacéo e coleta de dados deu-se pelo
acesso a pagina dos experimentos na internet (internet-based experiments). Como incentivo a
participacdo, foram sorteados vales-presentes de uma loja virtual entre os participantes.

Por se tratar de uma pesquisa baseada nos dados oriundos da introspeccéao dos falantes sobre
uma lingua particular, foi fundamental excluir do recrutamento participantes que se autodeclararam
fluentes em outros idiomas ou que foram expostos a contextos de imersao em outras linguas, como
lares bilingues ou residéncia prolongada no exterior, j& que ndo poderiamos garantir que o
julgamento dos participantes ficaria isento a interferéncia de uma ou mais linguas estrangeiras.
Tendo em vista que a alternéncia locativa é um fendmeno que varia bastante translinguisticamente,
inclusive em relagdo ao repertdrio de verbos que a admitem, previmos que, na davida, mesmo que
inconscientemente, o falante poderia acessar seus conhecimentos de outra lingua e generaliza-los
indevidamente para a lingua materna. Como essa € uma variavel praticamente impossivel de
controlar, descartamos as respostas dos participantes que se autodeclararam com esse perfil.
Considerando ainda o carater exploratério do presente estudo, fez-se mister assegurar, dentro dos
limites das variaveis observaveis nos experimentos, um julgamento auténtico do falante nativo do
PB, a fim de conferir legitimidade a descri¢do do fendmeno.

Participaram do experimento 60 falantes nativos do portugués brasileiro, maiores de 18
anos que nunca residiram fora do pais. A amostra foi composta majoritariamente por participantes
do sexo feminino, na faixa de 26 a 40 anos, e com nivel superior, embora o género, a idade e a
escolaridade ndo tenham sido controlados. O tempo de execucdo da tarefa também nao foi
controlado, mas havia uma estimativa de 15 a 30 minutos de duracéo, de acordo com os resultados

obtidos no experimento-piloto.
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3.4 EXPERIMENTO |: TRAGCO DE NUMERO RELACIONADO AO TEMA

O primeiro experimento consistiu em um teste de julgamento de aceitabilidade de sentenca
com uma escala Likert de cinco pontos (COWART, 1997). Desse modo, as sentencas foram
apresentadas aos participantes, uma por vez, seguidas de umaescala de 1 a 5, na qual 1 representava
menos aceitavel e 5, mais aceitavel.

Como foi apresentado no capitulo 2, alguns predicados formados por verbos de remocéo
sdo ambiguos na alternante obliqua no PB devido a interpretacdo assumida pelo argumento
Locativo como um sintagma autdnomo distinto do sintagma Tema (leitura locativa) ou como parte
do sintagma Tema (leitura genitiva). Nosso objetivo nesse experimento foi verificar se o trago de

namero influencia a aceitabilidade dos falantes quanto a leitura da alternante obliqua.

3.4.1 Delineamento experimental

Com o intuito de captar a diferenca estrutural interna ao sintagma verbal no que se refere
aos argumentos Tema e Locativo, manipulamos a alternante obliqua (LOB) com verbos de
remocao em duas condicdes: Tema plural e Tema singular. A fim de controlar ao méximo a variavel
namero, evitamos qualquer determinante ou adjunto conectado ao Tema, ou seja, optamos pelos
nomes nus. Além disso, como apresentado no capitulo 1, a auséncia de determinante diante do
argumento Tema é uma tendéncia nas linguas romanicas e germanicas, o que ratifica a escolha dos
nomes nus na sentencas que compuseram o teste. Intuitivamente, acreditamos que o Tema no plural
desfaz a ambiguidade genitivo/Locativo, favorecendo a leitura locativa do sintagma preposicional,
de modo que, ao escolher as sentengcas com Tema plural, o falante estaria inferindo a leitura
locativa. Em outras palavras, pressupomos que, num contexto em que o falante é apresentado a
uma estrutura ambigua e uma univoca, a primeira teria menor aceitabilidade que a segunda, devido
ao custo de processamento. Assim, a condigdo Tema plural, que é univoca (leitura locativa) teria
uma taxa de aceitabilidade superior a condi¢cdo Tema singular, que é ambigua (leitura genitiva e
leitura locativa).

Cada participante foi submetido a 18 sentencas em cada condi¢do experimental (Tema
plural e Tema singular), sendo 6 pares de sentencas-alvo e o dobro de sentengas distratoras (cf.

quadro 2), exemplificadas a seguir.



1) Exemplo de sentencgas-alvo:

a) Condigdo 1: O carpinteiro extraiu prego da tabua.

b) Condicdo 2: A esteticista extraiu cravos da testa do cliente.

(2) Exemplo de sentencas distratoras:

a) Condicdo 1: A mulher pegou bolsa no cabide.

b) Condicdo 2: O mendigo pegou caronas na estrada.
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As sentengas-alvo foram compostas por verbos de remogdo selecionados de um dicionario
de frequéncia de portugués (DAVIES e PRETO-BAY,2007). Consideramos a frequéncia

importante no sentido de minimizar o impacto que a presenca de verbos pouco usuais ou

relacionados a contextos muito especificos poderia representar no julgamento dos participantes. As

sentencas distratoras foram formadas por verbos com conteudo seméntico ndo relacionado a

alternancia locativa. Segue a relagdo de verbos selecionados para compor as sentencas do

experimento I. As frequéncias dos verbos de remocdo empregados nas sentencas-alvo estdo

reportadas entre parénteses, conforme Davies e Preto-bay (2007).

Quadro 2 — Verbos empregados no experimento |

Verbos das sentengas-alvo

Verbos das sentencas distratoras

Tema singular Tema plural Tema singular Tema plural
1. retirar (775) 1. retirar (775) 1. observar | 7. tomar (= beber) | 1. observar | 7. tomar (= beber)
2. afastar (829) 2. afastar (829) 2.chamar | 8. ter 2. chamar | 8. ter
3. limpar (1421) 3. limpar (1421) 3. assinar 9. ler 3. assinar | 9. ler
4. libertar (4110) 4. libertar (4110) 4. beijar 10. comer 4. beijar 10. comer
5. extrair (4830) 5. extrair (4830) 5. pegar 11. ouvir 5. pegar 11. ouvir
6. remover (775) 6. remover (775) 6. cortar 12. dancar 6. cortar 12. dancar

As sentencas distratoras foram controladas de modo que a metade em cada condicéo fosse

aceitavel, a fim de ndo provocar um efeito tendencioso nos julgamentos dos participantes. A fim

de homogeneizar os estimulos, todas as sentengas apresentam sentido denotativo, extensao de 5 a

8 itens lexicais e 0 seguinte padrdo sintatico: [NP (animado) + V (pretérito perfeito) + NP + PP].

Os estimulos foram devidamente randomizados. Abaixo encontra-se um exemplo de tarefa e a

relagdo completa dos estimulos encontra-se no apéndice.
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Figura 1 — Exemplo de tarefa do experimento |

Margue 1 se a frase |he parecer menos aceitavel e 5 se a frase |he parecer mais aceitavel.

A dona de casa retirou flores do vaso.

Dado o delineamento exposto, nossa hipdtese é que o Tema plural desfaz a ambiguidade da
alternante obliqua, favorecendo a leitura locativa, e nossas predicdes para esse experimento sao as
seguintes:

a) Se ataxa de aceitabilidade da Condicao 2 (plural) for superior a Condicdo 1 (singular), o

traco de numero é relevante para a obtencdo da leitura locativa;

b) Se ataxa de aceitabilidade da Condicéo 1 (singular) for semelhante a Condicdo 2 (plural),

0 traco de nimero ndo é relevante para a obtencao da leitura locativa;
c) Se ataxa de aceitabilidade da Condigdo 1 (singular) for superior a Condicéo 2 (plural), a

leitura locativa ndo € alcangada nesse contexto, mas sim a leitura genitiva.

3.4.2 Metodologia estatistica

Como ja mencionado, o experimento | foi realizado com base na escala Likert, um sistema
psicométrico que gera uma variavel qualitativa ordinal, ou seja, representa dados ndo mensuraveis,
categorizados sob uma ordenacdo. Nesse sentido, é importante ressaltar que os julgamentos dos
falantes, apesar de terem um correspondente numerico na escala, ndo sao considerados como uma
variavel quantitativa, pois ndo existe uma escala linear definida entre os possiveis valores, isto €,
diferentes individuos podem ter diferentes interpretacdes e reacdes para cada valor reportado na

escala.

Devido a natureza das variaveis e a distribuicdo desconhecida dos dados (distribuicédo
livre), optamos pela aplicacédo da estatistica ndo paramétrica, por meio do teste de Wilcoxon para

amostras pareadas, também chamado de teste de postos com sinais. Esse teste mostra-se apropriado
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aos dados coletados em virtude da disposicdo das variaveis em pares. De fato, um mesmo
participante atribuiu duas notas para um mesmo verbo sob duas condicdes distintas (Tema plural
e Tema singular). Sendo assim, o teste de Wilcoxon visa verificar se duas amostras aleatorias
possuem a mesma funcéo de distribuicdo, o que implica a comparacgéo entre as medianas dos

pares de respostas.>*

Basicamente, o teste de Wilcoxon consiste na substituicdo dos valores absolutos das
observacdes por seus postos, que sdo definidos pelo calculo das diferencas entre as variaveis
pareadas. Primeiramente, associa-se um sinal positivo (+) ou negativo (-) para as varidveis
observadas. No caso, o sinal positivo foi associado a variavel plural e o sinal negativo associado a
variavel singular. Em seguida, é calculada a diferenca entre tais variaveis. Por exemplo, se um
participante atribuiu nota 5 para o verbo com Tema plural e nota 1 para 0 mesmo verbo com Tema
singular, a diferenca observada € 4 (pl > sg = x). Do mesmo modo, se um participante atribuiu nota
1 para o verbo com Tema plural e nota 5 para 0 mesmo verbo com Tema singular, a diferenca
observada é -4 (pl < sg = -x). As diferencas nulas, isto €, casos em que um participante atribuiu a
mesma nota as sentencas nas duas condicdes, sdo subtraidas do tamanho da amostra (para o teste
sO importam as diferencas, sendo os empates irrelevantes). Tomemos como exemplo os dados

hipotéticos da tabela 1:

Tabela 1 — Exemplo de calculo das diferencas no teste de Wilcoxon

Participante | Plural |Singular| Diferencas observadas
A 4 3 1
B 1 4 -3
C 2 2 0
D 1 3 -2
E 5 1 4
F 3 1 2
Tamanho da amostra 5

%A mediana foi definida como medida de tendéncia central, no lugar da média, por estarmos tratando de valores
atribuidos a uma variavel ordinal, em que a linearidade néo é garantida.
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Ap0s o célculo das diferencas relativas a cada observacao (tabela 1), elas sdo dispostas em
ordem absoluta (para a ordem, ndo importa o sinal), depois em ordem crescente e S0 entdo seus
postos sdo definidos, resultando na tabela 2. Nos casos de empate, ou seja, em que dois ou mais
valores correspondem a um mesmo posto, o desempate ¢ feito pela média dos postos empatados.
Por exemplo, na tabela 2, hd& um empate entre as diferencas com valor 2 e -2 (pois o sinal é
irrelevante na ordenacdo), portanto, ambas ocupam o mesmo posto, que corresponde & média entre
eles (2+2/2=2):

Tabela 2 — Exemplo de ordenacéo das diferencas e atribuicdo de postos no teste de Wilcoxon

Diferencas observadas Diferencas Diferengas Atribuicdo do posto
em ordem absoluta em ordem crescente

1 0 - -
-3 1 1° 1
0 -2 20 2
-2 2 3° 2
4 -3 40 4
2 4 50 5

Tamanho da amostra 5

Finalmente, calcula-se a soma dos postos positivos e negativos. No caso da tabela 2, os
postos positivos somam 8 (1+2+5), referente a 22, 42 e 62 linhas; enquanto os postos negativos
somam 6 (2+4), correspondente aos postos da 32 e 52 linha. O valor do teste, reportado como W,
pode ser, arbitrariamente, a soma dos postos positivos ou a soma dos postos negativos (ambas séo

equivalentes). No experimento I, adotamos o W como sendo a soma dos postos negativos.>®

Isso posto, a hip6tese nula (Ho), nesse caso, prediz que a mediana das diferencas para o
plural é igual @ mediana das diferencas para o singular; ja a hipotese alternativa (H1) prediz que a

mediana das diferencas para o plural € maior que a mediana das diferencas para o singular:

%50 teste de Wilcoxon é calculado pela seguinte férmula, em que n é o nimero total de eventos, R é o0 somatério dos
postos (ranks) com sinal e i é a ordenacéo dos postos:

W = i R;
i=1
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Ho: Mq (sg) = Ma (pl)
H1: My (pl) > My (sQ)

Grosso modo, esse teste visa verificar se ha diferenca entre as escalas atribuidas para o0s
Temas plural e singular (Ho) ou ndo (H1). Adotamos um nivel de significancia de a. = 0,05 (p <

0,05) para todos 0s casos.

3.4.3 Resultados

Nas subsec¢des seguintes descrevemos os resultados do teste de Wilcoxon de postos com sinais
para cada um dos seis verbos de remogéo investigados.>®

3.4.3.1 Verbo “retirar”

Observamos que, para as sentencas com o verbo “retirar” (cf. dados em (3) e (4)), 70%
dos participantes julgaram haver alguma diferenca entre as sentencas com Tema singular e
com Tema plural, tendendo a uma aceitabilidade maior da condigdo plural, enquanto 30%
consideraram a diferenca igual a zero, isto é, atribuiu nota idéntica para as sentencas nas duas

condicdes.

(3) A enfermeira retirou paciente da cama.

4) A dona de casa retirou flores do vaso.

A diferenca de 1 ponto na escala Likert (-1 ou 1) foi a mais recorrente (30%), seguida
das diferencas de 4 (20%) e 3 pontos (13,33%), respectivamente. A menor frequéncia foi para

adiferenca de 2 pontos na escala (6,67%), correspondentes a apenas 4 ocorréncias. Além disso,

% Conforme apontado pela banca examinadora, a anélise do experimento | poderia também ser demonstrada por
condicdo, uma vez que o delineamento permitia isso. Contudo, uma vez que 0 nosso intuito foi investigar o
comportamento dos verbos, optamos por uma analise por item.



observamos duas diferengas negativas, equivalentes a 3,33%, isto é, diferenca maior na

condicdo de singular. A tabela a seguir explicita os resultados obtidos, com os valores das

diferengas observadas:
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Tabela 3 — Frequéncia das diferencas entre as condi¢cdes Tema singular e plural para o verbo “retirar”

Diferenca Abzgﬂifnc'a Frequéncia Relativa

0 nula 18 30 %

-1 favoravel ao singular 2 3,33%
1 16 26,67%
2 favoravel ao plural 4 6,67%
3 8 13,33%
4 12 20 %

Total 60 100 %

O teste de Wilcoxon para amostras pareadas mostrou que a aceitabilidade da condicao

plural para o verbo “retirar” € superior a condicao singular (W = 865; p <0,0001). Sendo p < 0,05,

ha evidéncias suficientes para rejeitar a hipdtese nula, qual seja, a de que ha diferenca entre as

escalas atribuidas para os Temas plural e singular.

3.4.3.2 Verbo “afastar”

Observamos, para as sentencas com o verbo “afastar”, retratadas em (5) e (6), uma taxa
superior em relacdo aos participantes que identificaram algum nivel de diferenca entre as

sentencas com Tema singular e com Tema plural, correspondente a 66,66%, sendo 12,67%

negativas, isto €, aceitabilidade maior da condicdo singular.

5) A baba afastou crianca da escada.

(6) O marceneiro afastou méveis da parede.

Em valores absolutos, a diferenca mais recorrente é de 2 pontos na escala Likert

(26,67%), seguida da diferenca de 1 ponto (20%). As diferencas menos frequentes séo as de 3
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e 4 pontos, correspondendo a 10% dos julgamentos cada. Além disso, € importante ressaltar
que um terco dos participantes teve 0 mesmo nivel de aceitabilidade para as duas condicdes,

isto €, diferenca igual a zero.

Tabela 4 - Frequéncia das diferencgas entre as condi¢des Tema singular e plural para o verbo “afastar”

Diferenca Ab':g?ﬂij:mla Frequéncia Relativa

0 nula 20 33,33%
-4 2 3,33%
3 favoravel ao singular 1 167%
-2 6 10 %
-1 4 6,67%
1 8 13,33%
2 ) 10 16,67%
3 favoravel ao plural 8.33%
4 4 6,67%

Total 60 100 %

Para o verbo “afastar”, o teste de Wilcoxon para amostras pareadas mostrou que a
aceitabilidade da condicéo plural € superior a condigdo singular (W = 309; p = 0,0192). Sendo p <
0,05, h& evidéncias suficientes para rejeitar a hipdtese nula, indicando que tal diferenca é

estatisticamente relevante.

3.4.3.3 Verbo “limpar”

Semelhantemente ao observado para as sentengas com o verbo “afastar”, um terco dos
participantes julgou ndo haver diferenca entre as condicdes de teste para as sentengas com 0
verbo “limpar”, reportadas em (7) e (8). Entretanto, a frequéncia de participantes que julgaram
de modo diferente plural e singular foi superior, observando-se uma aceitabilidade maior da

condicdo singular apenas em 8,34% das respostas.

@) A faxineira limpou mancha da mesa.

(8) A professora limpou rabiscos da lousa.




Em valores absolutos, a maior ocorréncia de diferenca deu-se na amplitude igual a 4
(21,67%), seguida da amplitude 2 (20%). A menor ocorréncia € representada pela amplitude de
3 pontos (8,33%).
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Tabela 5 - Frequéncia das diferencas entre as condigdes Tema singular e plural para o verbo “limpar”

Diferenca Frequéncia Absoluta | Frequéncia Relativa
0 nula 20 33,33%
4 1 1,67%
-2 favoravel ao singular 1 1,67%
1 3 5%
1 7 11,66%
2 11 18,33%
3 favoravel ao plural 5 8.33%
4 12 20 %
Total 60 100 %

Como nos casos anteriores, o teste de Wilcoxon para amostras pareadas mostrou que a

aceitabilidade da condicao plural € superior a condigdo singular para o verbo “limpar” (W = 686;

p < 0,0001). Sendo p < 0,05, ha evidéncias suficientes para rejeitar a hipotese nula, indicando que

tal diferenca é estatisticamente relevante e a hipétese alternativa prevalece.

3.4.3.4 Verbo “libertar”

Comparado aos verbos previamente observados, as sentencas com o verbo “libertar” (cf.
p p 5 Y

(9) e (10)) comportaram-se de maneira incomum, pois mais de um terco dos participantes atribuiu

nota idéntica para as condicdes singular e plural, correspondendo a uma diferenca nula de 36,67%.

9) A policia libertou refém do cativeiro.

(10) O carcereiro libertou prisioneiros da cela.
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Além disso, esse foi 0 verbo que apresentou a maior porcentagem em relacdo a

aceitabilidade da condicdo singular frente a plural, totalizando 25% da amostra. Por sua vez, a

aceitabilidade maior da condicéo plural representou 38,33% da amostra.

Tabela 6 — Frequéncia das diferengas entre as condi¢des Tema singular e plural para o verbo “libertar”

Diferenga Frequéncia Absoluta | Frequéncia Relativa

0 nula 22 36,67%
-4 2 3,33%
3 favoravel ao singular 2 3,33%
) 4 6,67%
-1 7 11,67%
1 6 10 %
2 , 10 16,67%
3 favoravel ao plural > 3.33%
4 8,33%

Total 60 100 %

Diferentemente dos casos anteriores, para o verbo “libertar”, o teste de Wilcoxon para
amostras pareadas (W = 221; p = 0,0548) ndo permite rejeitar a hipotese nula. Sendo p > 0,05, néo
ha evidéncias estatisticas suficientes para concluir que as medianas das diferencas entre as

condigdes plural e singular s&o distintas.

3.4.3.5 Verbo “extrair”

Assim como as sentencas com o verbo “libertar”, os resultados observados para as sentencas
com o verbo “extrair”, reportadas em (11) e (12), revelam um comportamento distinto dos demais

verbos investigados.

(11) O carpinteiro extraiu prego da tabua.

(12) A esteticista extraiu cravos da testa da cliente.
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Observamos que metade dos participantes atribuiu nota idéntica para as condicdes plural e

singular, o que, & primeira vista, compromete a tendéncia de diferenciacdo entre as duas condicbes

de teste. Por outro lado, os casos de maior aceitabilidade da condicdo singular representam apenas

13,33% da amostra; em contrapartida, 36,67% tendem para o plural, como se verifica na tabela 7.

Tabela 7 - Frequéncia das diferencas entre as condi¢des Tema singular e plural para o verbo “extrair”

Diferenca Abl;r)elﬂiJ:nma Frequéncia Relativa

0 nula 30 50 %
-3 1 1,66%
-2 | favoravel ao singular 4 6,67%
-1 3 5%
1 7 11,67%
2 . 6 10 %
3 favoravel ao plural 3 50
4 6 10 %

Total 60 100 %

Analisando-se os resultados do teste de Wilcoxon para amostras pareadas para o verbo

“extrair”, temos que a aceitabilidade da condicdo plural € superior a condicdo singular (W = 263;

p = 0,0035). Sendo p < 0,05, ha evidéncias suficientes para rejeitar a hipdtese nula, a qual prediz

que a diferenca entre as medianas da condicao plural e singular sdo semelhantes. Nesse caso, apesar

da ocorréncia expressiva dos casos de empate (diferenca igual a zero), dentre os casos em que

houve diferenciagéo entre as medianas das duas condigdes, a aceitabilidade da condicdo plural foi

significativamente superior.

3.4.3.6 Verbo “remover”

29 ¢¢

Semelhantemente as sentencas com os verbos “retirar”, “afastar” e limpar”, os participantes

que ndo identificaram diferenca entre as duas condi¢Oes nas sentenca (empates) com o verbo

“remover” superam 30% da amostra.

(13) O fazendeiro removeu caixa da varanda.

(14) A menina removeu talheres da mesa.
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Em valores absolutos, um terco dos participantes identificou uma amplitude da diferenca
de 1 ponto. A segunda diferenca mais frequente foi de 4 pontos, correspondente a 18,33%, e a
diferenga menos frequente foi de 3 pontos, equivalente a 3,33%. Os casos de aceitabilidade maior
da condicdo singular totalizam apenas 6,67% da amostra frente a 61,66% de maior aceitabilidade

do plural.

Tabela 8 - Frequéncia das diferencas entre as condi¢cdes Tema singular e plural para o verbo “remover”

Diferenca Abl::jg::nma Frequéncia Relativa

0 nula 19 31,67%
-4 1 1,67%
-2 | favoravel ao singular 1 1,67%
-1 2 3,33%
1 18 30 %
2 ) 7 11,66%
3 favoravel ao plural 5 3.33%
4 10 16,66%

Total 60 100 %

Finalmente, para o verbo “remover”, o teste de Wilcoxon para amostras pareadas
mostrou que a aceitabilidade da condigdo plural para o verbo “retirar” ¢ superior a condi¢ao
singular (W = 698; p < 0,0001). Sendo p < 0,05, rejeitamos a hipotese nula, o que demonstra

que a diferenciagdo entre as condigdes testadas € estatisticamente significativa.

3.4.4 Analise dos resultados do experimento |

Os dados obtidos sobre os verbos de remocao investigados mostraram que, em média, um
terco dos participantes ndo identificaram diferenca entre as sentencas na condicao plural e singular,
com excecdo de do verbo “extrair”, cujos empates representaram a metade das ocorréncias. Desse
modo, a maioria dos participantes sinalizou alguma diferenca entre as condi¢des de teste, conforme

sintetiza o gréfico 1:
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Gréfico 1 — Sintese dos resultados do experimento |
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Diferenga do Tema singular superior ao plural

A principal diferenca sinalizada pelos participantes tendeu a uma maior aceitabilidade da
condicdo de plural em relacdo ao singular para todos 0s seis verbos investigados, mesmo no caso
do verbo “extrair”, em que houve um alto indice de diferengas nulas.

O maior indice de aceitabilidade do plural em relagdo ao singular ocorreu com o verbo
“retirar”, quase 67%; enquanto o menor ocorreu com o verbo “extrair”, quase 37%. Contudo, para
todos os verbos investigados, houve casos de diferengas negativas, isto é, em que o participante
atribuiu nota para o singular superior a do plural. O verbo “retirar” apresentou a menor ocorréncia
das diferencas negativas (3,33%, equivalente a 1 participante); enquanto o verbo “libertar”
apresentou a maior ocorréncia negativa, com 25% das respostas. Os demais verbos nao
ultrapassaram 14% de respostas referentes as diferencas negativas.

Todavia, a predominancia da aceitabilidade do plural em relacdo ao singular s6 foi
estatisticamente relevante em cinco verbos, uma vez que o verbo “libertar” teve um alto indice de
empates (37%) e de diferencas negativas (25%), obtendo um p-valor de 0,0548 (p > 0,05), o que
ndo nos permitiu rejeitar a hipotese nula de igualdade entre as condicdes plural e singular, nesse
caso.

Quanto & amplitude das diferencas, o teste de Wilcoxon demonstrou que ha uma maior

concentracdo na diferenca de um ponto entre plural e singular para os verbos “retirar” (26,67%),
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“extrair” (11,67%) e “remover” (30%). Ja para o verbo “afastar”, a amplitude se concentra em dois
pontos (16,67%); enquanto para “limpar”, concentra-se em quatro pontos (20%).

A partir dos resultados aqui expostos (estatistica descritiva) e do teste de hipotese aplicado
em cada caso (estatistica inferencial), inferimos que o trago nimero é relevante para a obtencédo da
leitura locativa, como previsto no delineamento experimental, ao menos para os verbos “retirar”,
“afastar”, “limpar”, “extrair” e “remover”. Resta entdo, verificar o que causa o comportamento
diferenciado do verbo “libertar”.

Uma possivel resposta pode estar relacionada a presenca ou auséncia do traco de
animacidade associado ao complemento direto (0 argumento Tema) dos predicados em analise.
Nas sentencas-alvo (9) e (10), abaixo retomadas como (15) e (16), os Temas possuiam o traco [+

animado], o que resulta em uma interpretacdo de causacéo indireta.

(15) A policia libertou refém do cativeiro.

(16) O carcereiro libertou prisioneiros da cela.

Embora os predicados dos verbos “afastar” e “retirar” também tenham sido formados com
complementos animados (exemplos retomados em (17) e (18)), consideramos que apenas
“libertar” s-seleciona obrigatoriamente um complemento com esse trago, enquanto ele é opcional

para “afastar” e “retirar”.

(17) A babé afastou crianca da escada.

(18) A enfermeira_retirou paciente da cama.

Por outro lado, ndo podemos deixar de especular se a presenca do trago [+animado]
em apenas uma das condi¢des dos verbos “afastar” e “retirar” pode ter afetado os julgamentos
dos participantes. E importante observar que obtivemos um indice de aceitabilidade para os
verbos “afastar” e “retirar” em torno de 13% e 3% para o singular, com complemento [+
animado], frente a 55% e 67% para o plural, com complemento [- animado], respectivamente.

Pode haver também alguma interacdo com a caracteristica de interpretacdo

holistica/partitiva, decorrente das propriedades aspectuais presentes no significado lexical dos



verbos, que eventualmente podem interferir na aceitabilidade na sentenga. Enquanto os verbos
de remocao “limpar”, “afastar”, “extrair”, “retirar”, “remover” admitem conceitualmente uma
leitura durativa em que seria possivel distinguir a interpretagdo partitiva (de processo
inacabado ou mal feito, como em “deu uma limpada na mesa”); “libertar” é um verbo
aspectualmente pontual, em que apenas a culminacdo tém relevancia gramatical (ou seja, o
verbo “libertar” ndo admite meio termo: mais ou menos liberto, por exemplo, ndo existe).
Admitindo que o aspecto da sentenca € dado no nivel do predicado, a inclusdo de
complementos especificos e a modificacdo por certos adjuntos permitem atestar essa distincao,

como em:

(19) A esteticista extraiu parcialmente cravos da testa da cliente.

(20)  *O carcereiro libertou parcialmente prisioneiros da cela.

E importante ressaltar que, nesses casos, 0 advérbio impde uma leitura partitiva ao
complemento verbal em si e ndo ao evento, ou seja, (19) implica que nem todos 0s cravos
foram extraidos, mas ndo que a acdo de extrair foi inconclusa.

Outro fator digno de nota diz respeito ao tempo verbal na composi¢do das sentencas.
Como tem sido apontado na literatura, o tempo presente favorece uma leitura de aspecto
habitual que se combina mais facilmente com a leitura genérica dos nomes nus, propiciando

maior aceitabilidade das sentengas, como demonstrado a seguir:®’

(21) A professora limpa rabiscos da lousa no inicio de cada aula.

(22) A enfermeira retira paciente da cama sempre as 09h da manha.
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N&o houve uma motivacao especifica para a escolha do tempo verbal na elaboracao deste

experimento. Geralmente, os testes de aceitabilidade empregam o pretérito perfeito porque o

perfectivo € uma afirmacdo do que ja ocorreu, facilitando a interpretagdo do estimulo pelo

participante.

57 Sobre a relagdo entre aspecto habitual e tempo presente, cf. Vendler (1967) e Dowty (1979).
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3.5 EXPERIMENTO Il: EQUIVALENCIA ENTRE AS PREPOSICOES “COM” E “DE”

Enquanto nas linguas germanicas, a alternante objeto de verbos de disposi¢ao aceita apenas
a preposi¢do “com”, as linguas romanicas, em geral, aceitam uma preposicao adicional “de” nessa
configuracdo. No entanto, alguns estudos apontam que a opcionalidade entre tais preposi¢des néo
é irrestrita (cf. capitulo 1). Nesse sentido, o segundo experimento, de preenchimento de lacuna com
escolha forcada entre duas opcdes de preposicdo, visa apurar a equivaléncia entre as preposicoes

“com” e “de” no contexto mencionado.

3.5.1 Delineamento experimental

A tarefa do participante nesse experimento foi escolher a opcdo que completaria
coerentemente a sentenca dada, em que ha uma lacuna no lugar da preposicdo.®® Cada sentenca é
acompanhada de uma ilustracdo, que serve como contexto. Entre as opcdes disponiveis, o
participante encontrou: duas opcdes exclusivas; uma opgdo em que ambas as preposicdes podem
ser empregadas, mas cada uma com um sentido particular; uma opcéo em que ambas as preposi¢coes
podem ser empregadas sem que haja alteracdo de sentido; e ainda, uma quinta op¢édo, na qual
nenhuma das preposicGes é considerada adequada ao contexto dado. A figura a seguir exemplifica
a tarefa realizada no experimento Il. A relacdo completa dos estimulos empregados nesse

experimento encontra-se nos apéndices.

%8 Com relagdo ao uso do termo “coerente” no experimento II, trata-se de uma sele¢do lexical planejada, visto que,
conforme justificado anteriormente, é necessario evitar a metalinguagem, substituindo termos técnicos por outros
equivalentes e de facil apreensdo para o participante (cf. se¢éo 3.2).
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Figura 2 — Exemplo de tarefa do experimento 11

A menina plantou o jardim ___ rosas vermelhas.

Qual das opches completa a frase de modo coaranta?

T com

T da

™ gualquer uma das opghes acima, mas deixando a frass com senfidos difsrentes.
™ gualguer uma das opghes acima, pois elas deixam a frase com o mesmo sentfida.

™ nenhuma das apgles.

Selecionamos seis verbos de disposicdo para compor as sentencas da estrutura alternante
objeto (LOD) desse experimento, conforme os mesmos critérios de frequéncia relatados no
experimento I. Também utilizamos verbos distratores ndo relacionados a semantica da alternancia
locativa na proporgéo de 2 X 1, os quais encontram-se no quadro 3. As frequéncias dos verbos de
remogdo empregados nas sentengas-alvo estdo reportadas entre parénteses, conforme Davies e
Preto-bay (2007).%°

59 Conforme apontado pela banca examinadora, a quantidade reduzida de verbos nos experimentos Il e Il pode ter
causado o chamado efeito de item nos julgamentos dos falantes, uma vez que ha apenas uma condicdo experimental
para cada verbo. Em pesquisas futuras, o ideal seria o delineamento em quadrado latino, a fim de repetir 0 mesmo
verbo em sentencas distintas, aumentando assim a amostra. Reconhecemos as limitagfes do experimento, mas
acreditamos que, por ser uma investigacdo preliminar, os resultados sdo importantes no sentido de propor uma
descricéo e apontar caminhos de investigagao para a AL no PB.
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Quadro 3 — Verbos empregados nos experimentos Il e 111

Verbos das sentencas-alvo Verbos das sentencas distratoras
1. encher (233) 1. comprar 7. fazer
2. revestir (3336) 2. dar 8. Dbater
3. plantar (2447) 3. abrir 9. trazer
4. cobrir (896) 4. jogar 10. escolher
5. carregar (1595) 5. estar 11. pagar
6. banhar (3930) 6. ensinar 12. beber

Tanto as sentencgas-alvo quanto as sentencas distratoras apresentam o seguinte padréo

sintdtico: sujeito [+animado] seguido de verbo no pretérito perfeito do indicativo, Locativo,

preposicdo e nome especificado. Compdem o teste, 6 sentengas-alvo e 12 distratoras, todas com

sentido denotativo, apresentando uma extensdo média de 7 a 9 itens lexicais cada. As sentencas

distratoras foram balanceadas, no sentido de que houve a mesma quantidade entre respostas

exclusivas, respostas que aceitam ambas as preposicoes sem fazer distin¢do de sentido, respostas

que aceitam ambas as preposi¢des, mas produzindo diferenciacdo de sentido, e a respostas em que

nenhuma das opc¢des de preposicao era coerente para a sentenca. O intuito de tal distribuicéo foi

evitar um padrdo de resposta tendencioso por parte dos participantes, bem como capturar a atencao

deles para as vérias possibilidades de interpretacdo das sentengas, de acordo com a(s)

preposicéo(des) selecionada(s).

a)

b)

Nossas expectativas para esse experimento podem ser resumidas da seguinte maneira:

A escolha pelas opcdes exclusivas — (a) ou (b) — sugere que hd uma oposi¢do entre as duas
preposicOes na alternante LOD com verbos de disposicéo e que elas estdo em distribuicao
complementar, cada uma combinando-se com verbos especificos.

A escolha pela op¢do (c) — qualquer uma das preposi¢cdes pode completar a lacuna
coerentemente, mas deixando as frases com sentidos diferentes — sugere que as preposicdes
“com” e “de” na alternante LOD com verbos de disposi¢do no PB expressam diferentes
conteudos semanticos, por isso, apesar de se combinarem com 0s mesmos verbos, ndo séo
intercambidveis.

A escolha pela opcéo (d), a saber, qualquer uma das preposic¢Ges se encaixa porque nao ha
alteracdo de sentido entre as frases, sugere que as preposi¢des “com” e “de” na alterante
LOD com verbos de disposi¢do em PB expressam 0 mesmo conteudo semantico, ou seja,

sdo intercambiaveis e estdo em concorréncia.
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d)  Se, diante das sentencas distratoras, o participante opta pela opgéo (e), a qual assevera que
nenhuma das preposic¢Ges apresentadas completa a frase de modo coerente, hd um indicio
de que o participante ndo interpretou a situacdo apresentada no contexto da alternancia

locativa ou, alternativamente, pode também indicar alguma falha na preparacdo do teste.

Sustentamos a hipétese de que as preposi¢des “com” e “de” na configuracdo de Locativo
objeto ndo sdo intercambiéveis (opcdo (c)), isto é, sdo selecionadas por verbos especificos de

disposicao.

3.5.2 Metodologia estatistica

Aplicamos, para o experimento Il, o teste da binomial exata, um teste ndo paramétrico
adequado a varidveis nominais de natureza binaria, isto é, situacGes em que ha apenas dois
resultados possiveis.®® A estatistica gerada por esse teste é a variavel aleatoria X, que representa o
numero de sucessos na amostra e segue uma distribuicdo binomial.®* A distribuicdo binomial
desenvolveu-se a partir dos ensaios de Bernoulli, os quais consistem na realizacdo de um
experimento qualquer em uma Unica tentativa cujo resultado é binario, considerando-se a
ocorréncia ou ndo do evento, sucesso e fracasso, respectivamente. As sucessivas tentativas de
sucesso do evento originam o modelo binomial, caracterizado pela independéncia e probabilidade
estavel entre os eventos, ou seja, a probabilidade de um determinado resultado nédo interfere na
probabilidade dos demais e a probabilidade de sucesso em cada uma das tentativas permanece
igual.

Nesse experimento, o teste da binomial comparou a proporc¢éo de respostas apontadas pelos
participantes em relacdo as opcdes disponiveis, visando verificar se a diferenca entre essas

propor¢oes sdo suficientemente relevantes. Uma vez que o experimento Il apresentou cinco opgoes

60 Conforme sugerido pela banca examinadora, outra metodologia estatistica possivel na analise dos experimentos 11
e 111 é o modelo logistico multiplo, o qual pretendemos adotar em replicagdes futuras dos experimentos citados.

6l A probabilidade da binomial exata é dada pela seguinte férmula, em que P é a probabilidade de o evento ocorrer em
determinada ocasido; n € o nimero total de oportunidades; p é o nimero de sucesso e g é o nimero de fracassos:

Po = (1) (P(@™)
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de resposta para cada sentenca, tivemos que agrupar as opgoes e replicar o teste para garantir a
binariedade dos resultados, totalizando assim trés testes da binomial exata para cada verbo.
Primeiramente, comparamos a proporcao de opgOes exclusivas (somente uma das preposicdes é
aceita) em relacdo as opcdes inclusivas (qualquer uma das preposicdes € aceita). Em seguida,
estabelecemos a comparagdo das opcOes exclusivas entre si (proporgdo de respostas com a
preposicdo “com” em relagdo a preposicdo “de”) e, finalmente, um terceiro teste comparou as
proporcOes das opcdes inclusivas entre si (proporcdo de respostas em que “com” e “de” sdo
admitidas, mas ora com sentidos diferentes, ora com o mesmo sentido). A quinta opcdo de
respostas, opcao (e), a qual rejeita todas as opgdes anteriores, foi desconsiderada da amostra pelos
motivos j& expostos no delineamento.

No primeiro teste, considerando o evento como a escolha dos participantes entre as opc¢des
exclusivas e inclusivas, o sucesso referiu-se as opg¢des exclusivas, (a) ou (b), e o fracasso, as opc¢des
inclusivas, (c) ou (d). Sendo todos os testes de hipotese deste experimento unilaterais, considera-
se que a proporcao de uma das varidveis € maior que a outra. Nesse caso, a hipotese alternativa
tomou as proporcOes de respostas exclusivas como sendo superiores as inclusivas, logo a hipotese
nula foi de que a proporc¢éo de respostas exclusivas seria igual ou menor a proporcao de respostas

inclusivas, isto é:

Ho: P(c+d) < P(a+b)
Hi: P(c+d) > P(at+b)

No segundo teste, o evento considerou a escolha dos participantes entre as opc¢des
exclusivas, ou seja, somente a preposi¢do “com” (op¢do (a)) ou somente a preposicéo “de” (opcéo
(b)), tendo como sucesso a preposi¢do “com” e como fracasso a preposicao “de”. Para esse caso, a
hipotese alternativa admitiu que a proporcao de respostas para a opgéo (a) seria superior a (b),
enquanto a hipdtese nula admitiu que a proporgao de respostas para a opgao () seria igual ou menor

a da opcéo (b), isto é:

Ho: P(a) < P(b)
Hi: P(a) > P(b)
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No terceiro teste, 0 evento considerou a escolha dos participantes entre as opcoes inclusivas,
isto é, qualquer uma das preposicdes, “com” ou “de”, completaria a sentenca coerentemente,
porém, a opcao (c), tomada como sucesso, admite diferentes sentidos entre as duas preposicdes,
enquanto a opcao (d), tomada como fracasso, admite 0 mesmo sentido entre elas. Nesse caso, a
hipotese alternativa admitiu que a proporcao de respostas para a opc¢ao (c) seria superior a (d),
enquanto a hipdtese nula admitiu que a proporcao de respostas para a opgao (c) seria igual ou menor

a da opcéo (d), isto é:

Ho: P(c) < P(d)
Hai: P(c) > P(d)

Para verificar a aceitacdo ou rejeicdo da hipo6tese nula em cada caso foi utilizado o p-valor

a um nivel de significancia de 0,05 (p < 0,05).

3.5.3 Resultados

Nas subsec¢des seguintes descrevemos os resultados dos testes da binomial exata para cada
um dos seis verbos de disposicdo investigados, em relacdo a equivaléncia entre as preposi¢des

“com” e “de” nas construcdes locativas.

3.5.3.1 Verbo “banhar”

Primeiramente, apresentamos o panorama geral das respostas atribuidas para a sentenca com o verbo

“banhar”, transcrita abaixo:

(23) O artesdo banhou o colar __ cristais.

Notamos que, como esperado, pouquissimos participantes escolheram a opgéo (e), desconsiderando
essas respostas do total da amostra do calculo para o teste da binomial. Os maiores valores (38,33%) estdo

concentrados nas trés primeiras opgdes, havendo predominancia da opgéo (C).



115

Tabela 9 - Proporgéo de respostas para o verbo “banhar” no experimento II

Opcéo Frequéncia Frequéncia
Absoluta Relativa
A Com 19 31,67 %
B de 10 16,67 %
C com ou de, mas com sentidos distintos 23 38,33 %
D com ou de, mas com sentidos iguais 6 10 %
E nenhuma das opcdes 2 3,33 %
Total 60 100%

Observamos que houve um empate entre a quantidade de participantes que escolheram as
opcdes exclusivas e os que escolheram as inclusivas (29/29). Desse modo, o resultado do primeiro
teste da binomial exata gerou um p-valor maior que o nivel de significancia (0,5522 > 0,05), ou
seja, ndo ha evidéncias estatisticas suficientes para rejeitar a hipdtese nula: a propor¢do de
respostas exclusivas e inclusivas € igual para o verbo “banhar”.

O p-valor também foi maior que o nivel de significancia adotado na comparacdo das
proporcOes entre as opcgdes exclusivas (p = 0,0680 > 0,05), o que significa que, entre os 29
participantes que integraram essa amostra, a proporcdo daqueles que optaram pela preposicao
“com” € praticamente igual a dos que optaram pela preposicdo “de”.

Com relacdo as proporcdes entre as opg¢des inclusivas, obtivemos um p-valor menor que o
nivel de significancia adotado (p = 0,0011 < 0,05). Sendo assim, o teste da binomial mostrou que
a proporcao de participantes que considerou as preposi¢des “com” e “de” como tendo sentidos
diferentes (opcao (c)) foi superior (79,31%) a dos que considerou essas preposi¢cdes como tendo o
mesmo sentido (opcéo (d)) no contexto apresentado.

3.5.3.2Verbo “carregar”

De modo geral, na sentenga com o verbo “carregar”, transcrita em (24), observamos que a
maior parte dos participantes optou pela preposicéo “com” (0pgao (a)), correspondendo a 46,67%. Houve um

participante que escolheu a opc¢ao (e), sendo desconsiderado dos testes de hipotese descritos a seguir.

(24) O Roberto carregou a traseira da van __ brinquedos.
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Observamos que 54,23% escolheram as opgdes exclusivas, em detrimento das inclusivas.

No entanto, o p-valor calculado foi maior que o nivel de significancia (p = 0,3015 > 0,05), o que

implica que ndo ha evidéncias estatisticas suficientes para afirmar que essa diferenca € significativa.

Tabela 10 - Proporg¢do de respostas para o verbo “carregar” no experimento II

Opcéo Frequéncia Frequéncia
Absoluta Relativa
A Com 28 46,67 %
B de 4 6,67 %
C com ou de, mas com sentidos distintos 11 18,33 %
D com ou de, mas com sentidos iguais 16 16,67 %
E nenhuma das opgdes 1 1,66 %
Total 60 100%

Com relacéo a comparagao entre as opgoes exclusivas, dos 32 participantes que compuseram essa parte

da amostra, 87,5% optaram pela preposicdo “com”, em detrimento da preposi¢do “de”. O teste da

binomial exata mostrou um p-valor bem menor que o nivel de significancia (p = 0,000001 < 0,05), 0

queindica a rejeicdo da hipotese nula, prevalecendo a hipdtese alternativa: a propor¢éo de respostas

para a op¢ao (a) seria superior a (b).

Em relagdo as proporg¢des entre as opcdes inclusivas, obtivemos um p-valor maior que o

nivel de significancia adotado (p = 0,8761 > 0,05), implicando assim a ndo rejei¢do da hipotese

nula: a proporc¢éo de respostas para a op¢do (c) seria igual ou menor a da opc¢ao (d). Nesse sentido,

o teste da binomial exata mostrou que a proporc¢do de participantes que considerou as preposicdes

“com” e “de” como tendo sentidos diferentes (40,74%) e a dos que considerou essas preposi¢oes

como tendo 0 mesmo sentido no contexto apresentado ndo foi estatisticamente diferente.

3.5.3.3 Verbo “cobrir”

De modo geral, na sentenga (25), com o verbo “cobrir”, observamos que a maior parte

dos participantes optou pela preposicéo “com” (opgéo (a)), correspondendo a 43,33%, frente a apenas 1,67%

que optou pela preposicao “de” (opcéo (b)). Como esperado, ndo houve respostas referentes & opcéo (e).

(25) Os moradores cobriram a rua __ bandeirinhas coloridas.
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Dos 60 participantes, 45% escolheram uma das opgBes exclusivas, em detrimento das
inclusivas. Conforme o teste da binomial exata, o p-valor calculado foi maior que o nivel de
significancia (p = 0,8169 > 0,05), o que implica que ndo ha evidéncias estatisticas suficientes para

afirmar que essa diferenca é significativa.

Tabela 11 - Proporg¢ao de respostas para o verbo “cobrir” no experimento 11

Opcéo Frequéncia Frequéncia
Absoluta Relativa

A Com 26 43,33 %
B de 1 1,67 %
C com ou de, mas com sentidos distintos 14 23,33 %
D com ou de, mas com sentidos iguais 19 31,67 %
E nenhuma das opcdes 0 0

Total 60 100%

No que se refere a comparagéo entre as opges exclusivas, observamos que, dos 27 participantes que
compuseram essa parte da amostra, 26 escolheram a opc¢ao (a). Nesse sentido, o teste da binomial exata
reforcou que a proporcao de participantes que optaram pela preposicéo “com” foi superior a dos que optaram
pela preposicdo “de” (p = 0,000002 < 0,05).

Em relagdo as proporgdes entre as opgdes inclusivas, 42,42% dos participantes
consideraram as preposicdes “com” e “de” como tendo sentidos diferentes. O teste da binomial
exata mostrou um p-valor maior que o nivel de significancia adotado (p = 0,8519 >0,05). Nesse
caso, ndo rejeitamos a hipoOtese nula, o que significa que a proporcdo de participantes que
considerou as preposic¢des “com” e “de” como tendo sentidos diferentes e a dos que considerou
essas preposi¢des como tendo 0 mesmo sentido no contexto apresentado nédo foi estatisticamente

diferente.

3.5.3.4 Verbo “encher”

Quanto aos dados obtidos na sentenga (26), com o verbo “encher”, observamos que a 0p¢ao
mais escolhida entre os participantes foi a (d), que afirma que as preposic¢des “com” e “de” tém sentidos
iguais no contexto, seguida imediatamente da opcéo (a), a qual representa a preposicdo “com”. Como
esperado, ndo houve respostas referentes a opgao (e).
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(26) A Lucia encheu a bacia ___ castanhas de caju.

Na amostra de 60 participantes, 46,66% escolheram as opcGes exclusivas em detrimento
das inclusivas. Conforme o teste da binomial exata, o p-valor calculado foi maior que o nivel de
significancia (p = 0,7405 >0,05), o que indica que a hipdtese nula ndo deve ser rejeitada. Em outras
palavras, a proporcédo de respostas para as opg¢des exclusiva foi igual ou até menor que a de op¢oes

inclusivas.

Tabela 12 - Propor¢ao de respostas para o verbo “encher” no experimento II

Opcéo Frequéncia Frequéncia
Absoluta Relativa
A Com 19 31,67 %
B de 9 15 %
C com ou de, mas com sentidos distintos 12 20 %
D com ou de, mas com sentidos iguais 20 33,33 %
E nenhuma das opgdes 0 0
Total 60 100%

Com relagdo a comparagdao entre as opgdes exclusivas, dos 28 participantes que compuseram essa
parte da amostra, 67,85% optaram pela preposi¢édo “com” em detrimento da preposic¢ao “de”. Sendo
assim, o teste da binomial exata reforgou que a proporcéo de participantes que optaram pela preposicéo “com”

foi superior & dos que optaram pela preposigao “de” (p = 0,0435 < 0,05).

Quanto as opgoes inclusivas, apenas 37,5% dos participantes consideraram que as
preposigdes “com” e “de” tinham sentidos diferentes no contexto apresentado. O teste da binomial
exata mostrou um p-valor maior que o nivel de significancia adotado (p = 0,9449 > 0,05).
Novamente, a propor¢ao de participantes que considerou as preposigdes “com” e “de” como tendo
sentidos diferentes e a dos que considerou essas preposicdes como tendo 0 mesmo sentido, no

contexto apresentado nédo foi estatisticamente diferente.

3.5.3.5 Verbo “plantar”

Diante dos dados obtidos na sentenga (27) com o verbo “plantar”, observamos uma
tendéncia (63,33%) a preposicdo “com”, 0pcdo (a), frente a valores bem menores para as outras trés opgdes.
Confirmando nossas expectativas, ndo houve respostas referentes a opcéo (e).



(27) A menina plantou o jardim __ rosas vermelhas.
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Dentre os 60 participantes, 70% escolheram as opcdes exclusivas. O teste da

binomial exata confirmou que a proporcao de participantes que escolheram as opgdes exclusivas

foi superior a dos que optaram pela inclusivas (p = 0,0013 < 0,05).

Tabela 13 - Proporg¢ao de respostas para o verbo “plantar” no experimento II

Opcédo Frequéncia Frequéncia
Absoluta Relativa
A Com 38 63,33 %
B de 4 6,67 %
C com ou de, mas com sentidos distintos 12 20 %
D com ou de, mas com sentidos iguais 6 10 %
E nenhuma das opcdes 0 0
Total 60 100%

Dentre os participantes que escolheram as opgdes exclusivas, 90,47% tenderam a preposicao

“com”. O teste para propor¢des confirmou essa tendéncia, gerando um p-valor menor que o nivel de

significancia (p = 0,00001 < 0,05).

Em relacdo as opgdes inclusivas, 66,66% dos participantes consideraram que as

preposicdes “com” e “de” assumiam sentidos diferentes no contexto apresentado. Contudo, o teste

da binomial exata revelou um p-valor maior que o nivel de significancia adotado (p = 0,1189 >

0,05), o que indica a ndo rejeicdo da hipdtese nula, ou seja, a proporcao de participantes que

considerou as preposic¢des “com” e “de” como tendo 0 mesmo sentido foi equivalente ou menor a

dos que considerou essas preposi¢des como tendo sentidos diferentes no contexto apresentado.

3.5.3.6 Verbo “revestir”

Semelhantemente as sentengas com o verbo “plantar”, observamos uma tendéncia

expressiva (68,33%) a preposicdo “com”, opgdo (a), em (28), com o verbo “revestir”. Nao houve respostas

referentes a opgao ().
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(28) O marceneiro revestiu o0 sofa __ um tecido brega.

Na comparagéo entre as opcdes exclusivas e inclusivas, verificamos que apenas 28,33%
dos participantes tenderam as opces inclusivas. O resultado gerado pelo teste binomial confirmou

que a proporcao de opcdes exclusivas foi superior a propor¢do das inclusivas (p = 0,0005 <0,05).

Tabela 14 - Proporg¢do de respostas para o verbo “revestir’” no experimento II

Opcéo Frequéncia Frequéncia
Absoluta Relativa
A Com 41 68,33 %
B de 2 3,33 %
C com ou de, mas com sentidos distintos 6 10 %
D com ou de, mas com sentidos iguais 11 18,33 %
E nenhuma das opg¢des 0 0
Total 60 100%

Em relacdo as exclusivas, também foi obtido um p-valor muito baixo (p = 0,000001<0,05).
Entre os 43 participantes que integraram essa parcela da amostra, 95,34% tenderam a preposi¢do

(13 2

com .

Quanto as opcgoes inclusivas, o teste revelou um p-valor bem maior que o nivel de
significancia (0,9282 > 0,05), indicando que, nesse caso, ndo se deve rejeitar a hipotese nula: a
proporcéo de respostas para a opcao (c) é igual ou menor a da opc¢édo (d). Novamente, como na
maioria dos outros verbos testados, a proporcao de participantes que considerou as preposicoes
“com” e “de” como tendo o mesmo sentido foi equivalente ou inferior a dos que consideraram

essas preposi¢cdes como tendo sentidos diferentes no contexto apresentado.

3.5.4 Analise dos resultados do experimento Il

Como demonstrado na tabela a seguir, entre as quatro opcdes de resposta, a mais escolhida
entre os participantes foi a op¢ao (a), que se refere a preposi¢ao “com”, em quatro dos seis verbos
de disposi¢ao investigados, a saber, “carregar” (46,67%), “cobrir” (43,33%), “plantar” (63,33%) e
“revestir” (68,33%). A opg¢do (c) — “com” e “de” com sentidos diferentes — foi a predominante em
relacdo ao verbo “banhar” (38,33%) e a op¢ao (d) — “com” e “de” com o mesmo sentido —, a

predominante com o verbo “encher” (33,33%)).



Tabela 15 — Comparativo entre verbos no experimento 1l
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Opcéo Verbo banhar | carregar | cobrir | encher | plantar |revestir
A "com" 31,67% | 46,67% [43,33% |31,67% |63,33% |68,33%
B "de" 16,67% 6,67% | 1,67% | 15% | 6,67% | 3,33%

"com" ou "de", mas com sentidos
C distintos 38,33% | 18,33% [23,33% | 20% 20% 10%
"com" ou "de", mas com sentidos
D iguais 10% 26,67% |31,67% |33,33% | 10% |18,33%
E Nenhuma das opcdes anteriores 3,33% 1,66% 0% 0% 0% 0%

Segundo o teste da binomial exata, na comparagdo entre as opc¢des exclusivas (“‘com” ou

“de”) e inclusivas (“com” e “de”), apenas os verbos “plantar” e “revestir” apresentaram

aceitabilidade maior das opgdes exclusivas. O verbo “carregar” nao apresentou aceitabilidade

significativamente superior das opg¢des exclusivas. Por sua vez, o verbo “banhar” apresentou

proporc¢0es idénticas entre opgoes exclusivas e inclusivas, enquanto os verbos “cobrir” ¢ “encher”

apresentaram maior aceitabilidade das op¢des inclusivas.

Grafico 2 — Proporgdo de respostas exclusivas
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J& na comparacéo entre as opgOes exclusivas entre si, a opcao (a), referente a preposicao

“com”, foi a mais escolhida entre todos os verbos. O teste da binomial, porém, ndo captou essa

tendéncia para o verbo “banhar”.
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Grafico 3 — Proporg¢do de respostas para a preposi¢do “com”
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Em contrapartida, na comparacao entre as op¢oes inclusivas, a opcao (c), que admite ambas
as preposi¢oes, mas com sentidos diferentes, prevaleceu somente com o verbo “banhar”, chegando
a quase 80% do total de respostas. A opc¢éo (c) para os demais verbos ficou em torno de 40%, com
exce¢do do verbo “plantar” (70%). Apesar da propor¢do de respostas para a opgdo (c) ter sido
superior a de (d) no caso do verbo “plantar”, ndo foi suficientemente diferente a ponto de

rejeitarmos a hipétese nula.

Grafico 4 - Proporgdo de respostas para a preposi¢des “com” e “de” em sentidos diferentes
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No teste de equivaléncia entre as preposi¢des “com” e “de” na alternante objeto, nossas
predicdes foram parcialmente alcangadas. A hipotese principal, de que haveria uma oposicéo entre
as preposi¢des “com” e “de”, de modo que elas seriam combinadas preferencialmente com verbos
especificos, s6 foi confirmada para os verbos “plantar” e “revestir”. De modo geral, como 0
experimento contemplou apenas verbos de disposi¢do, era esperada apenas a ocorréncia da
preposicao “com”, a qual ¢ selecionada por esses verbos, mas isso ndo se confirmou, apesar dos
altos indices de aceitabilidade dessa preposicdo em relacdo a preposigao “de”.

Por outro lado, a hip6tese de que entre as opg¢des exclusivas, a proporcao de respostas para
a preposi¢do “com” seria superior foi confirmada em quase todos os casos, exceto para o verbo
“banhar”. Por fim, no que diz respeito as opgdes inclusivas, a hipotese era de que a proporcéo de
respostas que admitiria ambas as preposi¢des, porém com sentidos diferentes, também foi rejeitada,
pois 0s dados mostram que essa opgcao era menor ou igual a op¢do que considerava ambas as
preposicdes portadoras do mesmo sentido, com excegao do verbo “banhar”.

E interessante notar a ocorréncia da preposicio “de”, apesar da predominancia da
preposicao “com”, como esperado para as linguas romanicas. Em todo caso, tendo os participantes
expressado uma tendéncia de equivaléncia entre ambas as preposicOes, ao considerar que elas
conferem 0 mesmo sentido as sentengas, conclui-se que essas preposicdes estdo em variacdo na AL
do PB.®2 Todavia, considerando a premissa de que ndo ha sindnimos perfeitos, ou seja, dois itens
lexicais com 0 mesmo uso em certas situacdes pragmaticas ndo tém uma representacao semantica
idéntica, uma vez que isso sobrecarregaria o sistema, admitimos que; sdo necessarios mais estudos
a fim de determinar a distin¢cao semantica entre as preposicoes “‘com’ e “de”. Embora, no contexto
apresentado, ndo tenha sido identificada diferenga, outros contextos podem evidenciar uma
distingdo latente, que deixaremos para investigacdes futuras.

Por ora, em relagdo ao papel da preposi¢ao “de”, uma hipotese preliminar seria de que o
amplo uso dessa preposicdo no PB provocou a sua gramaticalizacdo, de modo que ela tem sido
combinada a varios verbos. Todavia, ao contrario do que ocorre no processo de gramaticalizagdo

de preposicdes em PB, em que ela perde seu significado original, parece que no contexto da AL, a

®2Todavia, a variacdo tomada na perspectiva paramétrica implica a anélise de resultados individuais, ou seja, a
investigacdo da gramaética-1, a fim de identificar alguma competicdo entre gramaticas e um possivel processo de
mudanca em curso. Deixaremos esse tipo de estudo, que implica a comparacao de grupos de participantes em fases
distintas de aquisicao, para pesquisas futuras.
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preposicao “de” ndo exaure seu significado, mas ao contrario, contribui de alguma forma para o
significado da AL, expressando a dualidade “parte/todo” ou “recipiente/conteudo”, como advoga
lari et al (2008), que constituem relacdes tipicas da AL. Tal explicacdo parece razoavel no sentido
de que ndo pode ser qualquer preposi¢ao a entrar em variagdo com a preposi¢ao “‘com” na alternante
objeto, mas sim, uma preposicdo que, expressando as nogdes de ‘“recipiente/conteudo”, ¢
compativel com a AL.

De todo modo, a interpretacéo atribuida a cada uma das preposicdes no contexto da AL
carece de investigacdo mais profunda, podendo, eventualmente, partir de um traco aspectual/télico
relacionado as interpretacdes holistica/partitiva ou de uma interpretacdo metonimica relacionando
continéncia e conteudo, de tal forma que a preposi¢ao “com” acarretaria essa interpretacdo ¢ a
preposi¢do “de” ndo necessariamente.

Além disso, é necessario analisar os resultados por participante no sentido de verificar se o
mesmo falante usa indiscriminadamente as preposi¢des “com” e “de” ou se usa categoricamente
apenas uma ou outra, a fim de reforcar a hipdtese de variacdo entre essas preposi¢oes na alternante
objeto. Uma vez verificada a preferéncia de uma preposicdo em detrimento da outra em perfis
especificos de participantes, isso pode nos indicar algum indicio de mudanca linguistica. Essas sao,

entretanto, especulacdes, sobre as quais nos debrugaremos em pesquisas futuras.

3.6 EXPERIMENTO I1l: INTERPRETACAO HOLISTICA/PARTITIVA ENTRE AS ALTERNANTES

O problema que motivou o desenvolvimento desse experimento refere-se ao efeito
holistico/partitivo relacionado a alternancia locativa com verbos de disposicao, descrito em varias
linguas. Tal efeito assume que hd uma interpretacdo partitiva associada a alternante obliqua, em
contraste com uma interpretacao holistica (de evento completo) da alternante objeto (ANDERSON,
1971). No entanto, acreditamos que essa ndo é uma disting&o trivial no PB, uma vez que a alternante
objeto é ambigua, podendo assumir também uma leitura partitiva. Dessa forma, o intuito desse
experimento foi averiguar se a ambiguidade holistica/partitiva estd realmente presente na

alternante objeto de verbos de disposi¢do em PB.
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3.6.1 Delineamento experimental

O terceiro experimento consiste numa versdo adaptada do teste de julgamento do valor da
verdade (TJVV), considerando que a versao tradicional desse tipo de teste apresenta apenas duas
opcoes de resposta — verdadeiro ou falso —, mas a nossa verséo apresenta quatro opgées— apenas a
interpretacdo partitiva (opgdo (a)) é verdadeira; apenas a interpretacdo holistica (opcao (b)) é
verdadeira; ambas as interpretacdes sdo verdadeiras (op¢des (c)); ou nenhuma das interpretacdes é
verdadeira (opc¢do (d)). Alternativamente, esse experimento também pode ser identificado como
um teste de correspondéncia entre imagens, pois, ao serem expostos a uma sentenca e duas figuras,
os participantes devem escolher qual delas melhor corresponde a descri¢do da sentenca.

Os participantes foram expostos a uma situacdo de mundo ilustrada, seguida de uma
sentenca escrita do tipo “Fulano pediu que Ciclano fizesse X com Y”. Em seguida, mais duas
figuras foram exibidas, uma favorecendo a interpretacdo partitiva (figura 1) e outra favorecendo a
interpretacéo holistica (figura 2). Finalmente, o participante foi questionado sobre a veracidade da
situacdo por meio de uma pergunta do tipo “Em qual das figuras (figura 1 ou figura 2) Ciclano fez
o que Fulano pediu?”. Entre as op¢des disponiveis, hd duas respostas exclusivas, ou seja, apenas
uma das figuras é verdadeira no contexto apresentado, uma op¢do em que as duas figuras sao
verdadeiras e ainda uma quarta, em que nenhuma das figuras é verdadeira. Compdem o
experimento 18 situacdes, como a representada na Figura 3. Dentre as sentencas distratoras, parte
apresentava respostas propositalmente ambiguas e parte direcionava a uma resposta univoca, de
modo a manter o participante atento e evitar um possivel efeito de padrdo Unico de resposta. As
ilustracBes foram encomendadas sob medida a um designer grafico, cujos direitos autorais foram

gentilmente cedidos. Todos os estimulos utilizados nesse experimento encontram-se no apéndice.
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Figura 3 — Exemplo de tarefa do experimento 111

Considere o contexto a seguir:

A moca pediu que a costureira cobrisse o0 vestido com pluma de ganso.

Em qual das figuras, a costureira fez o que a moga pediu?

Figura 1 Figura 2

Somente na Figura 1 Somente na Figura 2 Nas Figuras1e 2 Em Menhuma das duas figuras

C C o C

As sentencas formuladas para esse experimento empregaram 0 mesmo conjunto de verbos
utilizados no experimento Il (cf. Quadro 3), com a mesma propor¢do de sentengas-alvo para
distratoras (1 X 2).

Quanto ao tratamento dos estimulos/sentencas, o contexto inicial deveria gerar duas
possibilidades de interpretacao e, por isso, formulamos sentengas no modo subjuntivo, 0 que nos

levou a recorrer a uma estrutura complexa, como em "Maria pediu que Jodo enchesse o copo de
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vinho". As sentencas-matriz apresentam sujeito animado e um verbo diretivo ilocucionario no
pretérito perfeito do indicativo. As sentengas encaixadas apresentam um sujeito igualmente
animado com verbos no pretérito imperfeito do subjuntivo. A estrutura do predicado das sentencas-
alvo foi controlada para que o tipo de argumento interno ndo agisse como uma variavel indesejada
para o teste. Assim, os predicados relevantes seguiram o padréo: artigo + Locativo singular + com
+ Tema + AP, como em "a taga com vinho tinto". Adicionalmente, as sentengas denotam
significado literal e apresentam uma extensdo média de 10 a 13 itens lexicais cada. As sentencas
foram randomizadas.

Por ora, ignoramos a variacao relatada anteriormente entre as preposic¢des “com” e “de” na
estrutura alternante objeto e formulamos todas as sentencas, utilizando a preposi¢cdo “com”,
conforme reportado na literatura, uma vez que a selecdo da preposicdo nao era o foco nesse
experimento, mas sim no experimento Il.

Diante do delineamento projetado, nossas previsdes para esse experimento podem ser assim
resumidas:

a) A prevaléncia da opcao (a) favorece uma interpretacdo partitiva da alternante objeto em
PB, contrariando a oposicao holistico/partitivo relatada na literatura sobre alternancia
locativa;

b) A prevaléncia da opgdo (b) favorece uma interpretacdo holistica da alternante objeto,
reforcando a oposic¢do holistico/partitivo relatada na literatura sobre AL;

c) A predominancia da opcdo (c) sugere ambiguidade na interpretacdo da alternante objeto em
PB, colocando em xeque a oposicao holistico/partitivo relatada na literatura sobre AL;

d) Um indice superior da opcdo (d) sugere que o0 participante ndo associou a questdo a
nenhuma das interpretacdes propostas (indica uma possivel falha na interpretacdo do teste
ou alguma falha na sua elaboracéo).

Nossa hipotese é a de que o suposto efeito holistico/partitivo ndo é um fator crucial na
distingéo entre as estruturas alternantes da alternancia locativa no PB, uma vez que a alternante

objeto compreende, além da leitura holistica padréo, uma leitura partitiva.
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3.6.2 Metodologia estatistica

O experimento 11l apresentava caracteristicas analogas as do experimento II, no que se
refere ao tipo de variavel e a distribuicdo binomial. Portanto, aplicamos o teste da binomial exata
para analisar os dados obtidos. Nesse caso, esse teste foi empregado a fim de verificar as proporcoes
atribuidas pelos participantes para cada opgéo de resposta em relacdo a interpretacdo do contexto
prévio, por meio das figuras apresentadas.

A fim de atender ao requisito basico do teste binominal, a binariedade, tivemos que agrupar
as opcoes de respostas e replicar o teste. Num primeiro momento, comparamos as proporc¢oes de
respostas assinaladas para as opgdes exclusivas, ou seja, somente uma das figuras corresponde ao
contexto apresentado, em relacdo a op¢do ambigua, em que ambas as figuras correspondem ao
contexto. Num segundo momento, a comparacao deu-se entre as duas op¢Oes exclusivas, sendo a
primeira figura correspondente a interpretacdo partitiva e a segunda figura, a holistica. A quarta
opcdo, a qual rejeita qualquer uma das interpretacdes anteriores, ndo foi computada para o célculo
das proporcdes.

No primeiro teste, a opcdo ambigua (ambas as figuras) foi designada como sucesso,
enquanto as opgOes exclusivas (figura 1 e figura 2) foram tomadas como fracasso. Sendo esse
primeiro teste unilateral, h4& uma expectativa em relacdo a uma das variaveis, pois considerou-se
que a proporcao de respostas para a opcao ambigua seria maior que a das opgdes inclusivas. Desse
modo, a hipdtese alternativa admitia que a proporcdo de respostas para a opcdo ambigua (opcao
(c)) seria maior que as das exclusivas (op¢des (a) ou (b)); consequentemente, a hipdtese nula
admitia que a proporcao de respostas para a op¢do ambigua (opcéo (c)) seria menor ou igual que
as das exclusivas (opcdes (a) ou (b)), isto é:

Ho: P(c) < P(a+h)
Hi: P(c) > P(a+h)

No segundo teste, a opc¢do correspondente a interpretacdo holistica (figura 2) foi
considerada como sucesso, enquanto a correspondente & intepretacdo partitiva (figura 1) foi
considerada como fracasso. Sendo esse segundo teste bilateral, ou seja, ndo havia expectativa
alguma sobre a prevaléncia de uma das variaveis, a hipotese nula considerou que as proporcdes de

respostas para a opcao holistica (opcdo (b)) e para a opcéo partitiva (opgdo (a)) seriam iguais
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(pressupondo que qualquer uma das duas interpretacdes seja possivel). Desse modo, a hipotese

alternativa considerou que essas proporcdes seriam diferentes, isto é:

Ho: P(b) = P(a)
Hi: P(b) # P(a)

Para identificar qual seria a interpretagdo predominante, basta identificar a proporcéo de
sucesso de (b) na amostra. Todos os testes foram executados com um nivel de confianca de 95%.

3.6.3 Resultados

Nas subsecdes seguintes descrevemos os resultados do teste da binomial exata para cada
um dos seis verbos de disposicdo investigados, em relacdo a interpretacdo holistica/partitiva das

sentencas.

3.6.3.1 Verbo “banhar”

De modo geral, a sentenga com o verbo “banhar” em (29) apresentou interpretagao holistica
(opcdo (b)) de 83,33% dos 60 participantes do experimento. A interpretacdo partitiva (opcao (a))

e a ambigua (opcao (c)) diferiram minimamente, como se pode verificar na tabela 16.

(29) O prefeito ordenou que o artista banhasse a estatua com ouro 18 quilates..

Houve, ainda, trés participantes que optaram pela opcdo (d) — nenhuma das opc¢des
anteriores —, a qual foi desconsiderada para o célculo das propor¢des dos testes de hipotese

descritos a seguir, uma vez que essa opcao era apenas para efeito de controle.



Tabela 16 - Propor¢ao de respostas para o verbo “banhar” no experimento III

Opcéo Frequéncia Frequéncia
Absoluta Relativa
A Interpretacdo partitiva 3 5%
B Interpretacdo holistica 50 83,33 %
C Interpretacdo ambigua 4 6,67 %
D Nenhuma 3 5%
Total 60 100%
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Na comparacao entre as opg¢des exclusivas (a) e (b) e a op¢do ambigua (c), apenas 7,02%
dos participantes optaram pela ambigua. O p-valor foi maior que o nivel de significancia (p = 1>
0,05), isto é, a hipotese nula ndo foi rejeitada: a proporcdo de respostas para a op¢do ambigua,
(opcdo (c)) é igual ou menor que as proporcdes das respostas exclusivas (opcdes (a) ou (b)).

Na comparacdo das opcOes exclusivas entre si, o p-valor foi menor que o nivel de
significancia (p = 0,000001 < 0,05), de forma que rejeitamos a hipétese nula e consideramos a
hipotese alternativa: as proporcdes de respostas para a opcao holistica (op¢éo (b)) e para a opgéo
partitiva (opcdo (a)) sao diferentes. A interpretacdo holistica (opcao (b)) foi superior (94,34%) a
partitiva (opcdo (a)).

3.6.3.2 Verbo “carregar”

A sentenca (30), com o verbo ‘“carregar”, teve a maior parte das respostas concentrada na
intepretacdo ambigua (opcdo (c)), seguida da holistica (opgdo (b)), como consta na tabela 17.

Desconsideramos as respostas referentes a opgao (d) para o calculo estatistico.

(30) O patrdo mandou que o empregado carregasse 0 caminhdo com areia branca.

Tabela 17 - Proporgao de respostas para o verbo “carregar” no experimento 11

Opcéo Frequéncia Frequéncia
Absoluta Relativa
A Interpretacdo partitiva 5 8,33 %
B Interpretacdo holistica 19 31,67 %
C Interpretacdo ambigua 33 55 %
D Nenhuma 3 5%
Total 60 100%
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Na comparacdo entre as opgoes exclusivas (a) e (b) e a op¢do ambigua (c), 57,89% dos
participantes optaram pela ambigua. Porém, o p-valor obtido foi maior que o nivel de significancia
(p =0,1446> 0,05), o que implica a ndo rejeicdo da hipotese nula, isto é: a proporc¢do de respostas
para a op¢do ambigua, (opc¢éo (c)) nao é suficientemente maior que as das exclusivas (opgdes (a)
ou (b)).

Quanto as opg¢des exclusivas entre si, obtivemos um resultado de p = 0,0066 < 0,05, de
forma que rejeitamos a hipotese nula e consideramos a hipdtese alternativa: as proporcoes de
respostas para a op¢édo holistica (opg¢éo (b)) e para a opcdo partitiva (opcao (a)) séo diferentes. A

interpretacdo holistica (opcao (b)) foi superior (79,17%) a partitiva (opcéo (a)).

3.6.3.3 Verbo “cobrir”

A sentenca (31), com o verbo “cobrir”, teve as respostas concentradas na intepretagao
holistica (opg¢do (b)), correspondente a 60% dos participantes, seguida da interpretacdo ambigua
(opcdo (c)), correspondente a quase 37%, como consta na tabela 18. Desconsideramos uma

resposta referente a opcdo (d) para os calculos estatisticos.

(31) A mogca pediu que a costureira cobrisse o0 vestido com pluma de ganso.

Tabela 18 - Propor¢do de respostas para o verbo “cobrir” no experimento III

Opcéo Frequéncia Frequéncia
Absoluta Relativa
A Interpretacdo partitiva 1 1,67 %
B Interpretacdo holistica 36 60 %
C Interpretacdo ambigua 22 36,67 %
D Nenhuma 1 1,67 %
Total 60 100%

Na comparacéo entre as opgoes exclusivas (a) e (b) e a op¢do ambigua (c)), pouco mais de
37% dos participantes optaram pela ambigua. O p-valor obtido foi maior que o nivel de
significancia (p = 0,9818 > 0,05). Novamente, ndo rejeitamos a hipotese nula: a proporc¢édo de
respostas para a op¢cdo ambigua, (op¢do (c)) € igual ou menor que as proporcdes das respostas

exclusivas (op¢oes (a) ou (b)).
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Por outro lado, entre as opgdes exclusivas, o teste da binomial mostrou que a interpretacéo
holistica (op¢do (b)) foi superior (97,30%) a partitiva (opc¢ao (c)), com p = 0,000001 < 0,05.
Novamente, rejeitamos a hipotese nula e consideramos a hipotese alternativa: as proporcdes de

respostas para a opc¢ao holistica (opc¢éo (b)) e para a opcdo partitiva (opgéo (a)) sao diferentes.

3.6.3.4 Verbo “encher”

Em (32), o verbo “encher” também apresentou predominancia da interpretacdo holistica
(opcdo (b)), correspondente a 55% dos participantes, seguida da interpretacdo ambigua (opgéo (c)),
correspondente a 41,67%. A interpretacdo partitiva teve expressividade minima na amostra de 60
participantes, equiparando-se a opg¢do de controle (d), a qual foi desconsiderada para os calculos

estatisticos. A sintese dos resultados encontra-se na tabela 19.

(32) A Maria pediu que 0 Jo&o enchesse a tagca com vinho tinto.

Tabela 19 - Proporc¢édo de respostas para o verbo “encher” no experimento IIT

Opcéo Frequéncia Frequéncia
Absoluta Relativa
A Interpretacdo partitiva 1 1,67 %
B Interpretacdo holistica 33 55 %
C Interpretacdo ambigua 25 41,67 %
D Nenhuma 1 1,67 %
Total 60 100%

Em relacdo a comparacao entre as opcOes exclusivas (a) e (b) e a opcdo ambigua (c), 42,37%
dos participantes optaram pela ambigua. O teste da binomial forneceu um p-valor maior que o nivel
de significancia (p = 0,9037 > 0,05), o que implica a ndo rejeicdo da hipotese nula, isto é, a
proporcao de respostas para a op¢ao ambigua, (opcao (c)) € igual ou menor que as proporcgdes das
respostas exclusivas (opcdes (a) ou (b)).

Em contrapartida, entre as opg¢des exclusivas, o teste da binomial mostrou que a

interpretacdo holistica foi superior (97,3%)) a partitiva (p = 0,000001 < 0,05), implicando a
rejeicdo da hipotese nula, pois, conforme previsto na hipdtese alternativa, ha diferenca entre as

proporcdes de respostas para a opcéo holistica (op¢éo (b)) e para a opgéo partitiva (op¢éo (a)).
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3.6.3.5 Verbo “plantar”

A sentenca com o verbo “plantar”, reportada em (33), assim como com 0s trés
ultimos verbos reportados, também apresentou predominancia da interpretacéo holistica (opcéao
(b)), correspondente a 68,33% dos participantes, seguida da interpretacdo ambigua (opcéao (c)),
correspondente 21,67%. N&o houve respostas para a opcao de controle (d). A sintese dos resultados

encontra-se na tabela 20.

(33) O presidente da confederagdo mandou que plantassem o campo com grama.

Tabela 20 - Proporc¢éo de respostas para o verbo “plantar” no experimento III

Opcéo Frequéncia Frequéncia
Absoluta Relativa
A Interpretacdo partitiva 6 10 %
B Interpretacdo holistica 41 68,33 %
C Interpretacdo ambigua 13 21,67 %
D Nenhuma 0 0
Total 60 100%

Quanto a comparacao entre as opcOes exclusivas (a) e (b) e a op¢do ambigua (c), apenas
21,67% dos 60 participantes optaram pela ambigua. O teste da binomial forneceu um p-valor maior
que o nivel de significancia (p = 1 > 0,05), o que implica a ndo rejeicdo da hipo6tese nula: a
proporcéao de respostas para a op¢do ambigua, (opcao (c)) é igual ou menor que as proporc¢des das
respostas exclusivas (opcdes (a) ou (b)).

Em contrapartida, entre as opgOes exclusivas, 87,23% dos 47 participantes que
compuseram essa parte da amostra optaram pela interpretacao holistica. Desse modo, o teste da
binomial mostrou que a interpretacao holistica foi superior (87,23%) a partitiva (p = 0,000001 <
0,05), implicando mais uma vez a rejei¢ao da hipdtese nula e a aceitacdo da hipotese alternativa,
ou seja, as proporgdes de respostas para a opgdo holistica (opgdo (b)) e para a opcao partitiva

(opcdo (a)) diferem.
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3.6.3.6 Verbo “revestir”

A sentenca (34), com o verbo “revestir”, assim como as com o verbo “banhar”, apresentou
predominancia da interpretacdo holistica (opc¢éo (b)), correspondente a 50% dos participantes,
seguida da interpretacdo ambigua (opcédo (c)), correspondente 45%. Houve uma resposta para a
opcéo de controle (d), que foi desconsiderada dos calculos estatisticos, como se pode verificar na
tabela 21.

(34) A Bia pediu que o decorador revestisse a parede com papel estampado.

Tabela 21 - Proporg¢do de respostas para o verbo “revestir’” no experimento IIT

Opcéo Frequéncia Frequéncia
Absoluta Relativa
A Interpretacdo partitiva 2 3,33%
B Interpretacdo holistica 30 50 %
C Interpretacdo ambigua 27 45 %
D Nenhuma 1 1,67 %
Total 60 100%

Entre as opgdes exclusivas (a) e (b) e a opcdo ambigua (c), 45,76% dos 59 participantes
optaram pela ambigua. Diante desses resultados, o teste da binomial revelou que a propor¢édo de
interpretacdes ambiguas é inferior as proporc¢des de interpretacdes holistica e partitiva a um p-valor
maior que o nivel de significancia (p = 0,7825 > 0,05), o que implica a ndo rejeicdo da hipotese
nula, ou seja, a proporcao de respostas para a op¢ao ambigua, (opcao (c)) é igual ou menor que as
proporcdes das respostas exclusivas (op¢oes (a) ou (b)).

Na comparacdo das opcOes exclusivas entre si, o p-valor foi menor que o nivel de
significancia (p = 0,000002 < 0,05), de forma que rejeitamos a hipétese nula e consideramos a
hipdtese alternativa: as propor¢oes de respostas para a op¢éo holistica (op¢éo (b)) e para a opgao
partitiva (opcao (a)) sdo diferentes. A interpretacdo holistica (opcéo (b)) foi superior (93,75%) a

partitiva (opcao (a)).
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3.6.4 Analise dos resultados do experimento I11

Conforme a percepc¢ao dos participantes, somente o verbo “carregar” superou a propor¢ao
de respostas ambiguas (57,89%) em relacao as respostas exclusivas. Todos os demais cinco verbos
apresentaram um percentual menor de respostas ambiguas, opcao (c), em relacdo as exclusivas,

como se Verifica no gréafico abaixo:

Gréfico 5 - Proporcdo de respostas ambiguas:
comparativo entre verbos

60%

40%
0% |

Banhar Plantar Cobrir Encher Revestir ~ Carregar
-20%

Mesmo no caso do verbo “carregar”, em que a propor¢do de respostas ambiguas ¢ maior
que a de respostas exclusivas, o teste da binomial exata revelou que tal diferenca ndo era
suficientemente significativa. Desse modo, ndo rejeitamos a hip6tese nula para nenhum dos seis
verbos investigados, pois ela previa que a proporcao de respostas para a opcdo ambigua, opgéo (c),
seria menor ou igual que as das exclusivas, op¢oes (a) ou (b).

Contudo, o somatorio de respostas para cada uma das opgoes foi bem préximo: partitiva
(107 respostas), holistica (120 respostas) e ambigua (124 respostas). Isso indica que a interpretacao
ambigua esta presente e carece de estudos adicionais para melhor caracteriza-la.

Sobre a comparacdo entre a proporcdo de participantes que escolheu entre as opcdes
holistica e partitiva, todos 0s seis verbos investigados apresentaram proporcéo de respostas para a
opcéo holistica (opcdo b) maior que a proporgdo de respostas para a opgéo partitiva (opcao a),

superando 70% das respostas, como demonstra o grafico a seguir:
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Grafico 6 - Proporcéo de respostas holisticas:
comparativo entre verbos
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Os percentuais reportados no grafico 6 foram confirmados pelo o teste da binomial exata,
que revelou que deveriamos rejeitar a hipotese nula, qual seja: as propor¢des de respostas para a
opcéo holistica (opcao (b)) e para a opgdo partitiva (opgdo (a)) seriam iguais, uma vez que 0S
resultados confirmam a literatura a respeito, a qual considera que a estrutura alternante LOD
favorece uma interpretacao holistica.

Uma vez que o efeito holistico/partitivo é de reconhecimento muito sutil, mesmo em
situacBes de maior reflexdo sobre o fendbmeno, acreditamos que um experimento com método
online consiga captar mais precisamente esse tipo de diferenca na mente do falante. Sentencas
ambiguas tém um processamento reconhecidamente mais custoso, portanto, a variavel tempo pode
constituir uma ferramenta relevante nessa investigacao.

Cabe, ainda, retomar a discussao sobre a codificacdo da interpretacdo holistica como uma
propriedade lexical do significado verbal, pois alguns verbos parecem favorecer uma interpretacéo
holistica qualquer que seja a configuragdo dos argumentos internos, como ‘“encher”, “cobrir” e
“banhar”, em que a preferéncia é sempre holistica, o que parece pressupor uma leitura de
completude propria da raiz desses verbos. Além disso, maioria dos verbos selecionados (“cobrir”,

“plantar”, “revestir” e “banhar”’) denotam, geralmente, um evento de executar uma a¢do sobre uma

superficie, o que também pode favorecer a ideia de completude.
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3.7 CONSIDERAGOES PARCIAIS

Neste capitulo, buscamos um refinamento da descricdo da AL no PB, guiados pelas
principais caracteristicas desse fenébmeno em outras linguas. Buscamos verificar, por meio de uma
metodologia experimental, propriedades da AL nessa lingua, nomeadamente:

a) Influéncia do traco de numero na interpretacdo (locativa ou genitiva) do Tema,
supostamente relacionada a caracteristica da possibilidade de apagamento do determinante

diante do Tema na alternante obliqua (experimento I);

b) Possibilidade de ocorréncia da preposi¢ao “de” na alternante objeto e sua equivaléncia com

a preposi¢ao “com”, em termos do sentido veiculado (experimento II);

¢) Ambiguidade da alternante objeto em relacdo ao efeito holistico-partitivo (experimento IlI).

Empregamos a técnica de julgamento de aceitabilidade de sentencas na coleta de dados e,
na andlise, empregamos o método da estatistica inferencial. Uma vez delineados 0s experimentos,
justificamos o teste de hipotese aplicado em cada um, a saber: o teste de Wilcoxon para o
experimento | e o teste da binomial exata para os experimentos Il e I11,

Quanto aos resultados, nossa hipotese de trabalho para o experimento I, que previa que a
aceitabilidade da estrutura LOD seria maior com Tema na condigdo plural porque esse contexto
favoreceria a leitura locativa (desfazendo a ambiguidade genitivo/Locativo), foi confirmada pelos
testes estatisticos.

No experimento II, nossa hipotese de trabalho sobre a prevaléncia da preposicao “com” e
“de” em relagdo a apenas alguns verbos, foi confirmada apenas em relagdo aos verbos “plantar” e
“revestir”, indicando que a literatura acerca do tema se confirma em relagdo ao carater adicional
da preposicio “de”. A respeito da preposicdo mais aceita, a preposicdo “com” foi
significativamente mais aceita do que “de”, indicando que “de” ndo é uma preposicao tipica para
as estruturas de AL no PB, mas sim, uma preposic¢ao adicional. No que tange a equivaléncia de
sentido entre essas preposi¢Oes, nossas expectativas eram de que elas ndo teriam sentidos
equivalentes. Contudo, nossa hipdtese nao foi confirmada, exceto para o verbo “banhar”.

No experimento Ill, nossa hipdtese era que as sentencas seriam interpretadas
majoritariamente como ambiguas, isto &, tanto em uma acepcéo holistica quanto em uma acepgao
partitiva. Todavia, o teste ndo confirmou nossa hipotese de trabalho para nenhum dos seis verbos

de remocdo investigados. Em relagdo a oposicdo entre as interpretacfes holistica e partitiva,



138

constatamos que a primeira foi mais aceita que a segunda em todos os casos. Contudo, como houve
um namero expressivo de interpretacfes partitivas, fica evidente que essa leitura também é possivel

para a alternante objeto no PB. Os resultados dos trés experimentos encontram-se no quadro a

sequir:
Quadro 4 —Sintese das hipoteses de trabalho e resultados para os verbos investigados
Hipoteses de trabalho Verbos investigados
Experimento | retirar | afastar | limpar | libertar | extrair | remover
Tema plural > Tema singular X X X X X
Experimento Il banhar | carregar | cobrir | encher | plantar | revestir
“com” e “de” > somente "com" e
somente "de" X X
somente "com" > somente "de" X X X X X X
“com” e “de” em sentidos distintos >
“com” e “de” em sentidos iguais X
Experimento Il banhar | carregar | cobrir | encher | plantar | revestir
ambigua > interpretagdo partitiva ou
interpretacdo holistica
holistica > partitiva X X X X X X

Para além da determinacdo do Tema, o experimento | refor¢ou a possibilidade da leitura
locativa, demonstrando que as duas alternantes da AL sdo possiveis no PB. Por sua vez, o
experimento Il indicou que a preposicdo em cada alternante exerce um papel fundamental para a
derivacdo das estruturas. No capitulo seguinte, sera dado um tratamento das preposicdes tipicas em
LOD e LOB em termos de um nucleo funcional aplicativo, um recurso tedrico que consideramos
adequado tanto para o licenciamento de dois argumentos na sentenca, ratificando o estatuto de
argumento interno do obliquo; quanto para dar conta da relag¢do conceitual envolvida na alternancia
locativa (posse/existéncia).

A principal contribui¢do do experimento Il para a analise das estruturas alternantes refere-
se a realizacdo de um traco relativo a telicidade do evento. Tendo em vista que a interpretacdo
holistica é alcancada na maioria das vezes, mas que ela ndo é exclusiva, ou seja, ndo descarta a
possibilidade de uma leitura partitiva, como ficou evidenciado nesse experimento, é necessario
explicar porque, em PB, assim como nas demais linguas romanicas, esse efeito néo é categorico,
enquanto em outras linguas, tal efeito apresenta, inclusive, expressdo morfologica, como no caso

dos sintagmas resultativos (cf. secdo 1.1). Os nucleos aspectuais captam essa distin¢éo
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translinguistica, no sentido de que eles séo as proje¢des onde 0s tragcos operam via movimento para
produzir dada interpretacdo em dadas linguas, enquanto, em outras, esse traco ndo esta ativo,
dependendo em alguns casos da especificacédo lexical ou, do contexto pragmatico.

Diante dos resultados aqui discutidos e suas repercussdes tedricas, retomaremos, no
capitulo seguinte, as principais questdes de pesquisa mencionadas nos capitulos 1 e 2,
relacionando-as com os dados coletados neste capitulo, a fim de propor uma anélise da AL para o
PB.
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CAPITULO 4

EM DIRECAO A UMA ANALISEA DA ALTERNANCIA
LOCATIVA EM PORTUGUES BRASILEIRO

Remontando ao objetivo central deste trabalho, qual seja: “investigar e descrever as
propriedades semanticas envolvidas na alternancia locativa e como elas séo interpretadas pela
sintaxe, gerando diferentes configuragdes estruturais no PB”, este capitulo visa retomar a
problematica pertinente a alternancia (AL) em geral, além de contemplar outras questdes da AL
relacionadas especificamente ao PB, por meio das seguintes questdes de pesquisa:

(i) Problema do mapeamento: quais sd&o as propriedades preponderantes, capazes de
distinguir os predicados alternantes dos ndo alternantes na AL, e qual a natureza de tais
propriedades?

(it) Problema da interpretacdo: como s&o interpretados 0s argumentos internos nas
estruturas alternantes? Qual contetdo semantico subjaz a cada estrutura alternante? O contraste
semantico entre as alternantes da AL pode ser realmente definido em termos de efeito holistico-
partitivo?

(iii) Problema da identidade: as estruturas alternantes sdo geradas independentemente na
sintaxe ou uma deriva da outra?

Cada umas das questBes mencionadas acima implica uma série de outras perguntas que
guiam nossas reflexBes e cujas respostas estdo fundamentadas, tentativamente, nos resultados
obtidos nos experimentos, reportados no capitulo 3. Especificamente, o experimento | relaciona-se
com o problema da interpretacdo, uma vez que explicita e reforca a existéncia de uma leitura
locativa das alternantes. Por sua vez, o experimento Il relaciona-se ao problema do mapeamento e
ao da identidade, pois, conforme nossa analise, as preposi¢des selecionadas pelos verbos geram
cada uma das estruturas alternantes independentemente, ocupando a posicéo de nucleo aplicativo.
Por seu turno, o experimento 111 dialoga com o problema da interpretacdo, ao indicar que o traco
responsavel pela interpretacdo holistica esta ativo de forma categorica apenas em algumas linguas,

onde é cheacado por movimento em projec6es aspectuais (nos termos de Arad (1996)).



141

Uma vez que todas essas questdes estdo relacionadas em diferentes niveis, organizamos o
capitulo como segue: iniciamos retomando a descricdo da AL no PB e damos sequéncia a analise
da problematica da interpretacdo, seguida da problematica da identidade e do mapeamento porque,

de certa maneira, sdo decorrentes da interpretacdo, em uma interface entre sintaxe e semantica.

4.1 A EXPRESSAO GRAMATICAL DA ALTERNANCIA LOCATIVA NO PORTUGUES BRASILEIRO

Nesta secdo discutimos algumas propriedades morfossintaticas que caracterizam as
estruturas alternantes da AL no portugués brasileiro (PB), de acordo com os resultados alcancados
no capitulo 3.

4.1.1 Sobre o apagamento do determinante no Tema

Uma das caracteristicas notaveis da AL nas linguas roménicas e germanicas (reportadas no
capitulo 1) é o apagamento do determinante precedendo o Tema com verbos de ambas as classes
(remocdo e disposicdo). Segundo a literatura, as linguas germanicas revelam esse comportamento
especialmente na alternante LOB, em (1a), enquanto as romanicas exibem tal comportamento em

relagdo a alternante LOD, em (2a).

(1) a.Jack sprayed paint on the wall.
Jack chapiscou tinta sobre o muro

‘Jack chapiscou tinta no muro’

b. Jack sprayed the wall with paint.

Jack chapiscou 0 murocom tinta
‘Jack chapiscou o muro com tinta’

(LEVIN, 1993, p. 51)

(2)  a. Caricare il/la/i fieno/libri/carbone/latte/sabbia sul camion.
carregar ARTD feno, livros, carvdo, leite, areia no caminhéo
‘Carregar o feno, os livros, o carvao, o leite, a areia no caminhao’

b. Caricare il camion di fieno/libri/carbone/latte/sabbia.
carregar o caminhdo de feno, livros, carvdo, leite, areia
‘Carregar o caminhao de feno, livros, carvao, leite, areia’

(LENCI, 2012, p. 17)
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Outra restricdo apontada para o espanhol diz respeito ao fato de que o determinante no
argumento Tema s é exigido se o este for especificado (CIFUENTES, 2008), como em (3).

(3) a. Absolvié su alma de pecados.
absolveu suaalma de pecados
‘Absolveu sua alma de pecados’

b. Absolvio su alma de los pecados cometidos en su juventud.
absolveu suaalma deos pecados cometidos em sua juventude

‘Absolveu sua alma dos pecados cometidos em sua juventude’

(CIFUENTES, 2008, p. 62)

No que tange o PB, ao manipularmos os dados extraidos do experimento I, observamos
que as sentencas apresentam um padrdo que corrobora essa generalizagdo: cinco Temas estavam
no plural e dispensaram o determinante (a exemplo de (4)) e um Tema no singular, especificado e
com determinante (cf. (5)).

4) O Roberto carregou a traseira da van com/de brinquedos.

(5) O marceneiro revestiu o sofa com/de um tecido brega.

Contudo, os dados (6)-(8) mostram que a generalizagdo de Cifuentes, “o argumento Tema
sO exige determinante se também estiver especificado”, ndo € a Unica restrigdo entre determinante
e Tema, que se aplica ao PB. Os dados (6)-(8), extraidos do experimento 111, mostram que Temas
massivos podem dispensar o determinante, mesmo quando especificados, contrariando a previsao

do autor:

(6) A Maria pediu que o Jodo enchesse a taga com (0) vinho (tinto).
(7) O patrdo mandou que o0 empregado carregasse o caminhdo com (a) areia (branca).

(8) O prefeito ordenou que o artista banhasse a estatua com (0) ouro (18 quilates).

Ademais, observamos também que os Temas nos dados (1) e (2), do inglés e do italiano,
respectivamente, sdo do tipo massivo ou plural (cf. libri ‘livros’, em (2)), que também pode ser
interpretado como massivo, devido a nog¢do de conjunto que denota. Diante de tais evidéncias

translinguisticas, podemos cogitar outra generalizagdo em relagdo ao apagamento do determinante
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no Tema em construcBes da AL: Temas representados por nomes contaveis no singular requerem
determinante, ao passo que este é opcional para Temas contaveis no plural ou para nomes massivos.

Essa generalizacdo traz a tona uma fragilidade do experimento I, pois parece que 0s tragos
de singular/plural concorrem com os de contavel/massivo, nos estimulos apresentados. Essa
possivel interferéncia explica porque os indices de aceitabilidade do Tema na condigdo plural
foram t&o superiores aos da condicdo singular, quer dizer, os falantes podem ter realizado uma
analogia do plural de nomes contaveis com 0s nomes massivos, que permitem o apagamento do
determinante.

Embora seja necessario recorrer, no futuro, a experimentos suplementares em que esses
dois fatores sejam observados separadamente para verificar o nivel de interacdo entre essas
variaveis (massivo vs. contavel, de um lado, e contavel singular vs. contavel plural, de outro), o
experimento | mostrou-se til por relacionar a leitura de plural (contavel ou massivo) com a
ambiguidade genitivo/Locativo, tendo em vista que, de acordo com a nossa hipétese, o Tema plural
elimina a interpretacdo genitiva na alternante obliqua com verbos de remocéo da AL no PB. De
modo geral, podemos afirmar que as generaliza¢6es em relacdo ao argumento Tema (especificado
ou ndo; contavel ou massivo) reiteram a ideia de que as linguas romanicas apresentam mais
restricbes com relacdo a alternancia locativa.

Outro contraste interessante entre as estruturas alternantes de AL foi apontado por Lenci
(2012) para os verbos de disposic¢ao no italiano e diz respeito ao contraste de leitura figurada ou
fisica, associada a determinada alternante. Segundo o autor, a estrutura LOD de verbos de
disposicdo combina-se preferencialmente com nomes em sentido figurado (cf. (9)), ao passo que
LOB combina-se preferencialmente com nomes em sentido fisico (cf. (10)), ao ponto de os nomes
figurados rejeitarem a posicao de complemento verbal, em casos como o de (11).

9 Caricare il voto di significado politico
carregar o voto de significado politico
‘Carregar o voto de significado politico’

(10) Gianni ha caricato il fieno sul camion.
Gianni AUX carregado o feno em caminhdo
‘Gianni carregou o feno no caminhao’

(LENCI, 2012, p. 16)
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(11) a. caricare la vita umana di significato.
carregar a vida humana de significado

‘carregar a vida humana de significado’

b. ?? caricare il significado sulla vita umana.
carregar o significado em ARTD vida humana
‘carregar o significado na vida humana’

(LENCI, 2012, p. 17)”

Embora esse aspecto ndo tenha sido objeto dos experimentos aplicados nesta pesquisa, €
possivel eshbocar algum paralelo entre 0 comportamento do italiano e do PB, pois em sentencas
com sentido figurado no PB, o Tema também rejeita a posi¢do de complemento (alternante LOB),

como mostram os dados a sequir:
(12) a. Carregar a vida humana de significado
b. ?? Carregar o significado na vida humana

(13) a. Encher o voto de convic¢édo politica
b. ?? Encher a convicg¢do politica no voto

(14) a. Revestir a estadia com saudade
b. ?? Revestir saudade na estadia

Uma eventual pesquisa em corpus, como a feita por Lenci (2012), pode confirmar essas

intuices iniciais. Deixamos essa tarefa para pesquisas futuras.

4.1.2. Sobre as preposicdes selecionadas em LOD

Com relacdo a distribuicdo das preposi¢des, a literatura aponta que, enquanto a preposicao
“com” ¢ a inica possibilidade para a alternante objeto nas linguas germénicas, as linguas romanicas
permitem também a preposi¢ao “de”.

Em sua andlise sobre a AL no espanhol, Cifuentes (2008) afirma que a estrutura formada
pela preposi¢ao “con” em verbos de remogdo ndo seria uma alternante da AL; mas, Sim, uma
estrutura distinta, em que o PP introduzido por “com” ¢ argumento do DP complemento, adquirindo
uma interpretacdo genitiva. Segundo o autor, a distingdo semantica resulta do rompimento da

relacdo de posse entre Locativo e Tema na construcdo iniciada pela preposigdo “de”, e na sua
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manuten¢do na construcdo iniciada pela preposi¢do “com”, j4 que ambos integram o mesmo

constituinte:

(15) Absolver [su alma] [de pecados]/ Absolver [su alma [con pecados]].
Absolver suaalma de pecados/  absolver  suaalma com pecados

‘Absolver sua alma de pecados/ Absolver os pecados da sua alma’

(CIFUENTES, 2008, p.61)”

Essa caracteristica também se observa com verbos de remo¢do em PB, como se nota nos
exemplos a seguir, que sdo inaceitaveis na interpretacdo locativa, obtendo-se apenas uma

interpretagdo genitiva:

(16) O dentista extraiu [dentes [com tartaro]].

(17) A empregada limpou [o sofa [com poeira]].

O experimento Il, desenvolvido nesta tese, mostrou que hd uma variacdo entre as
preposicdes “com” e “de” na estrutura LOD com verbos de disposi¢do, sendo a preposi¢ao “com”,
a forma ndo marcada (preferivel nos contextos out-of-the-blue que foram testados), e a preposicao
“de”, uma forma marcada, com uma aceitabilidade bem menor. Essas observagdes vao ao encontro
do padrao observado para LOD nas linguas roménicas em geral, em que “de” ¢ considerada
adicional. Quando aceita, a preposi¢do “de” ¢ considerada equivalente semanticamente a
preposic¢ao “com” no PB.

Todavia, lembramos que, mesmo sendo aceita em todos 0s verbos investigados no
experimento 11, h outros verbos de disposicdo que ndo permitem a alternancia com a preposicao
“de” (cf. (18)-(20)), assim como ha verbos de remocéo (ndo testados) que nao aceitam a preposicao
“com” (cf. (21)):

(18) A mulher regou as plantas com agua/ *de agua.
(19) O chef temperou a salada com vinagre/*de vinagre.
(20)  Ana bordou o vestido com paetés/*de paetés.

(21) A enfermeira retirou paciente da cama/*com cama.
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Esses dados mostram que deve haver componentes de sentido codificados pela preposi¢ao
“com” que sdo ligeiramente distintos dos codificados pela preposi¢cdo “de” em contextos de AL.
Acreditamos que, para captar o contraste entre as duas preposicdes na AL, sdo necessarios
experimentos adicionais ou mesmo testes de introspeccdo, que pretendemos desenvolver em
pesquisas futuras.

Necessitamos ainda de evidéncias adicionais para comparar as preposi¢des “com” e “de”,
garantindo assim a leitura locativa vinculada a uma ou outra (como propde Cifuentes), ou a ambas,

como é reportado nas linguas romanicas.

4.2. A INTERPRETACAO DAS ESTRUTURAS ALTERNANTES

Nesta secdo abordamos 0s contrastes de interpretacdo da AL no PB, discutindo a no¢éo de

Tema Incremental e o efeito holistico-partitivo das estruturas alternantes.

4.2.1. Sobre a propriedade Tema Incremental

O Tema Incremental é caracterizado pela isomorfia espaco/tempo, em que, a medida que o
evento transcorre, um dos argumentos € consumido ou afetado, estando esse papel tematico
disponivel geralmente para o argumento interno. Embora seja tentador associar a relagéo implicada
pelo Tema Incremental com a AL, j& que conceitualmente esta também implica uma relacdo
progressiva de preenchimento (no caso dos verbos de disposic¢ao) ou de esvaziamento (no caso dos
verbos de remocao), muitas vezes coincidente com a nocdo de Tema Incremental; nem sempre 0s
argumentos diretos na AL se comportam como Temas incrementais, principalmente quando ha
animacidade envolvida, como verificamos nos dados tanto com verbos de remogdo (cf. (22) a (24)),
como nos verbos de disposicdo (cf. (25) a (27)). Observamos que os dados abaixo contemplam
tanto a alternante LOB (cf. (22) a (24)) quanto a alternante LOD (cf. (25) a (27)).

(22) A maée retirou o bebé do berco para coloca-lo na cadeirinha.

(23) A baba afastou as criancas da escada a tempo de evitar um acidente.

(24) A policia chegou a tempo de libertar o refém do cativeiro.

(25)  Os veteranos banharam os calouros com tinta.
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(26) O marido cobriu a esposa de joias.

(27)  Os pais encheram a filha de presentes.

Adicionalmente, como afirma Dowty (1991), em eventos pontuais, ndo é possivel
relacionar Tema Incremental ao argumento interno direto, ja que a isomorfia tempo/espago nao se
concretiza, 0 que também ocorre nos dados acima. Tal incompatibilidade entre culminagdes e Tema
Incremental talvez explique porque o verbo “libertar” apresentou um resultado diferenciado no
experimento I. Tendo em vista que o evento de libertar ndo comporta subeventos, o argumento
também ndo progride de um estado menos liberto para um mais liberto, por exemplo.

Podemos concluir que, apesar de a propriedade Tema Incremental poder ser atribuida,
muitas vezes, aos argumentos diretos das alternantes de AL, ela ndo é um fator indispensavel para
AL.

4.2.2. Sobre a propriedade afetacdo e a ambiguidade holistico-partitivo

Basicamente, todas as abordagens sobre a AL concordam quanto ao componente afetacéo
relacionado ao argumento direto, responsavel pelo que se costuma chamar de efeito holistico-
partitivo. Tal nocdo é traduzida em Tenny (1994) pela propriedade delimitacdo e em Hoekstra e
Mulder (1990) e Damonte (2005) pelo nucleo abstrato TA (totalmente afetado), ora preenchido,
como no aleméo, por exemplo, ora vazio, como no inglés. Por sua vez, Borer (1994) e Arad (1996,
1998) explicam a afetacdo do argumento direto pela presenca do traco medida em nucleos
aspectuais especificos.

Propomos que a interpretacdo holistica deriva da presenga de um traco aspectual associado
ao nucleo AspEM, que esta ativo em certas linguas, como o aleméo, na alternante LOD, mas ndo
esta ativo para outras linguas, como o PB, em que a interpretacao holistica ou partitiva é codificada
mais lexicalmente pela raiz do verbo ou esté associada a fatores pragmaticos.

Em outras palavras: dados os resultados do nosso experimento 11, propomos que o efeito
holistico-partitivo e codificado sintaticamente nas linguas germanicas, mas ndo nas linguas
romanicas. Nessas Ultimas, se a raiz implica um resultado especifico quanto a telicidade, como no
caso do verbo “encher” ou mesmo de “revestir” (cf. (28) e (29)), ha uma tendéncia a interpretacao
holistica, pois esses verbos implicam lexicalmente um resultado completo no que se refere ao

preenchimento do container. Por outro lado, se a raiz € neutra quanto a essa propriedade, entdo
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qualquer das duas interpretagdes (holistica ou partitiva) é captada — sendo dependente do contexto
(cf. (30) e (31)).

(28) O artista encheu a estatua de ouro.
(29)  José revestiu o sofa com um tecido brega.
(30) O artista banhou a estatua com ouro.

(31) José decorou o sofa com um tecido brega.

Embora haja uma pressuposicédo de que as interpretac@es holistica e partitiva distinguem as
alternantes, a ambiguidade de LOD ficou latente nos dados do experimento Ill, uma vez que o
numero de interpretacdes ambiguas ficou bem proximo ao das interpretacdes exclusivas (124
ambiguas frente a 120 holisticas e 107 partitivas).

Podemos concluir que a interpretacéo holistica esta presente com grande peso (com excecao
do verbo “carregar”, todos os outros verbos tiveram percentuais de respostas holisticas superiores
a 50%), mas ndo é exclusiva em relacéo a alternante LOD no PB. Reconhecemos que a posi¢édo de
argumento interno esta relacionada a algum tipo de propriedade aspectual, como afetacéo,
delimitacdo ou medida, como discutido na literatura; porém defendemos que a interpretacdo de
completude ou de afetacdo total necessariamente associada a uma das alternantes ndo se sustenta.
Seja com verbos de remocdo ou disposicdo, a interpretacdo de que o argumento foi afetado
holisticamente depende da situacdo de uso, ou seja, parece haver uma forte interacdo com a
pragmatica, na linha do que assume Bouchard (1995), em sua proposta para a G-semantica (cf.
secdo 3 da Introducéo).

Os dados também evidenciam uma combinacgdo do traco holistico presente na raiz com a

denotacdo de superficie implicada.

4.3. O PROBLEMA DO MAPEAMENTO E A DERIVACAO DAS ESTRUTURAS ALTERNANTES

A questdo do mapeamento é o centro de toda a nossa investigacdo e esta intimamente
relacionada a questdo da identidade. Nesta secdo, primeiramente, recapitulamos os pontos chaves
das teorias sobre a AL, sejam elas direcionadas por propriedades comuns a uma classe verbal ou

por propriedades aspectuais relacionadas a posi¢fes sintaticas, com vistas a trilhar os caminhos
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apontados pelos dados do PB. Em seguida, propomos a nossa anélise da AL a partir de uma
perspectiva de derivacdo autbnoma entre as estruturas alternantes, na qual o mapeamento dos
argumentos do predicado de LOB e LOD se déa a partir das propriedades lexicais dos verbos e das
preposicoes selecionadas e a interpretacao da sentenca decorre de tracos nos nucleos funcionais de

natureza aspectual.

4.3.1. Sobre classes verbais e aspectualidade

Diante do que foi exposto no capitulo 2, parece que 0 mapeamento dos argumentos em
posi¢des sintaticas ndo decorre, a0 menos, exclusivamente, da classe semantica/lexical a que os
verbos pertencem, uma vez que, mesmo reagrupando as classes, seja a moda da divisdo verbos de
disposicao e verbos de remocao, seja a moda de verbos de resultado e verbos de maneira, ou ainda,
ao estilo de verbos de mudanca de estado (COS) e verbos de mudanca de lugar (COL), sempre h4,
no interior da classe, divergéncias com relacdo as possibilidades de expressdo da estrutura
argumental, como demonstrado claramente nos resultados dos testes experimentais, reportados no
capitulo 3, tome-se como exemplo o comportamento do verbo “libertar” no experimento I ¢ do
verbo “banhar” no experimento II. Em outras palavras, por mais prototipica que uma classe
semantica de verbos seja, sempre ha itens lexicais limitrofes e controversos, que produzem
construgdes com distintos julgamentos de aceitabilidade entre os falantes, como mostram 0s

exemplos retomados a seguir:

(32) a. O presidente destituiu/demitiu José da geréncia.

b. O presidente destituiu/?? demitiu a geréncia de José.

(33) a. Ana borrifou/derramou perfume na roupa.

b. Ana borrifou/?? derramou a roupa com perfume.

Isso nos indica que, embora essas classificacfes sejam Uteis, sdo igualmente frageis por se
basearem nas nocdes de papeis tematicos devido a sua natureza situacional (cf. BOUCHARD,
1995), no sentido de que o tipo de propriedade que da nome a classe (verbos de movimento, verbos
de mudanca, por exemplo) esta muito mais relacionado ao tipo de evento que tais verbos denotam

no mundo (motivacgdo extralinguistica) do que a uma propriedade gramaticalmente relevante.
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Por outro lado, considerando que a aquisi¢do requer um modelo que retrate a sua eficiéncia,
ndo podemos, em tese, simplesmente abrir m&o do fato de que a estrutura argumental dos verbos
seja adquirida a partir de propriedades comuns, por hipotese, semanticas.®® Nossa argumentagio
vai na direcdo de que as propriedades relevantes para a expressdo sintatica dos argumentos séo de
natureza aspectual, como sera discutido a seguir.

Tenny (1994) destaca que boa parte do contetdo codificado na estrutura € de natureza
aspectual, a exemplo dos primitivos EVENTO e ESTADO e dos tragos +/-LIMITADO
(JACKENDOFF, 1983; 1990). A proépria autora lanca médo de papeis aspectuais (numa analogia
aos papeis tematicos) para explicar a delimitacdo do evento que, em ultima analise, faz referéncia
a telicidade. Seguindo o argumento de Tenny, assumimos também que a propriedade relevante
envolvida na interface semantica e sintaxe € a aspectualidade, porém definida em termos de tracos
abstratos dos nucleos funcionais de projecdes aspectuais, de modo que as propriedades descritas
na interpretacdo, como Tema Incremental, afetacdo ou completude, decorrem das propriedades do
nacleo funcional aspectual AspEM quando o traco de medida [EM] é forte, como postulado por
Arad (1996).

4.3.2 Uma proposta de analise da Alternancia Locativa para o PB combinando nucleos
aplicativos e projecoes aspectuais

A questdo do mapeamento e a questdo da identidade das alternantes de AL sé&o
indissociaveis, ja que, a depender da perspectiva de analise, havera diferentes previsdes em relagédo
a configuracdo sintatica dos argumentos internos. Como discutido no capitulo 2, uma perspectiva
derivacionista (em que uma das alternantes é a estrutura basica e a outra, a derivada) ndo se
sustenta, tendo em vista a sua ineficiéncia em relacéo a aquisicdo e também por ndo explicar a
insercdo de distintas preposi¢cdes na estrutura (incompativel com o principio de interpretacéo
plena). Portanto, assumimos uma perspectiva de autonomia na derivacdo entre as estruturas
alternantes, no sentido de que elas s&o geradas independentemente uma da outra na sintaxe. Resta-
nos, entdo, explicar como se da 0 mapeamento de cada uma das estruturas alternantes de AL. Para

tanto, recorremos aos conceitos de nucleo aplicativo, nos termos de Pylkkannen (2000) e da sua

63Todavia, a validacdo de generalizacdes relativas a aquisicdo necessitam de uma coleta com criancas no periodo
critico, o que pode ser investigado futuramente a partir de métodos experimentais mais adequados as caracteristicas
dos participantes.
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aplicacdo em Salles e Naves (2009), alem de projecGes aspectuais, nos termos de Arad (1996,
1998).

Pylkké&nnen (2000) contesta a difundida nocao de que, translinguisticamente, as construcoes
aplicativas expressam um significado similar, mas diferem quanto a expressdo sintatica. Para a
autora, a semelhanca de significado dos aplicativos entre as linguas é apenas aparente, pois hd uma
tipologia universal dos nucleos aplicativos, os aplicativos altos (posicionados acima da raiz) e
baixos (abaixo da raiz). Ainda segundo a autora, esses dois tipos de aplicativos guardam um
conjunto consiste de assimetrias, que os diferencia. Em esséncia, os aplicativos altos denotam uma
relacdo entre um individuo e o evento; enquanto os baixos denotam uma relagdo entre dois
individuos, o aplicado e o objeto direto. Decorre dessa assimetria que os aplicativos baixos s6
ocorrem com predicados transitivos. Ademais, a autora demonstra que os aplicativos baixos podem
denotar relacGes direcionais ou de transferéncia de posse, mas nao estativas.

Conforme Salles e Naves (2009, p.22), a postulacdo do nucleo aplicativo tem origem na
tradigdo que investiga a presenga do chamado morfema aplicativo em linguas da familia Banto,
como um nucleo funcional, responsavel por inserir um outro argumento a estrutura. Examinando
as alternéncias sintaticas com argumentos introduzidos pela preposigdo “com”, as autoras adotam
uma abordagem em termos de nucleos aplicativos para o licenciamento dessas construcfes. como

exemplificado a seguir, em que a preposicdo COM ocuparia o nucleo do aplicativo:

(34) [ TP Joao [T’ abriu [VP [ AplP (Jodo) [Apl’ COM [a picareta]]] [VP (abriu) [DP a porta]]]]]
(SALLES e NAVES, 2009, p. 23)

Para a configuracdo de (34), adotada para a alternéncia de instrumento, as autoras

esclarecem que:

a ordem pode ser obtida mediante movimento remanescente do VP para uma
configuragdo acima do nucleo aplicativo (...) o argumento interno do predicado
abrir € licenciado in situy, recebendo caso acusativo inerente, enquanto 0s
argumentos da projecdo do nucleo aplicativo estdo disponiveis para ocorrer na
posi¢do sinttica associada ao caso nominativo — o0 que pode ser realizado seja
pelo argumento Agente, seja pelo argumento Instrumento. (p. 24)
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Embora as autoras sugiram um tratamento para a AL com base em um ndcleo aplicativo
baixo — alinhando-a com a alternancia dativa (TORRES MORAIS, 2006, apud Salles e Naves,
2009) — as autoras constroem sua argumentagao principalmente a partir dos casos de alternancia
de instrumento, causativa e alternancia psicologica.

A andlise da AL a luz dessa perspectiva justifica-se pelas caracteristicas sintatico-
semanticas do ndcleo aplicativo baixo. Conforme a tipologia universal estabelecida por Pylkkénen
(2000) para os nucleos aplicativos, os baixos (internos a VVP) caracterizam-se, semanticamente, por
relacionarem dois individuos, em relagcdes de natureza possessiva/locativa e; sintaticamente, por
selecionarem dois argumentos internos: o direto e o aplicado.

De um lado, o reconhecimento das estruturas alternantes da AL passa pela distincdo do
estatuto do obliguo como um argumento legitimo do verbo. Do outro lado, a relagdo entre
individuos, pressuposta para os nucleos aplicativos baixos, também pode estar presente na AL sob
uma interpretacdo metonimica do tipo conteddo/continente, uma vez que 0s conceitos de posse e
locativo séo conceitualmente associados. Ademais, a restricdo de transitividade, apontada por
Pylkkanen (2000) reforca a implementacao dessa projecéo funcional nas estruturas da AL, uma vez
que o aplicativo (obliquo) so6 é possivel com a selecdo do argumento direto: *Jodo carregou no
caminhdo/no feno. Por fim, a prdpria relacdo semantica implicada por essa projecao pressupde
movimento (direcional ou transferéncia de posse), que também é um componente crucial para a
AL, a qual é expressa por verbos de remocdo ou disposicdo, 0s quais denotam movimento
direcional (para fora; para dentro; sobre) ou transferéncia (de um lugar para outro).

Tendo em vista que os constituintes relevantes para a AL sdo dois argumentos internos,
consideramos que ha um ndcleo aplicativo baixo ApplP (do inglés, applicative projection ‘projegao
aplicativa’), em que ambos os argumentos podem ocupar qualquer uma das posi¢des, mas, em cada
uma das alternantes, haveria uma assimetria entre eles, em termos do argumento que ocupa a
posicdo de especificador ou de complemento de ApplP. Essa proposta elimina o problema da
simetria entre os argumentos numa estrutura do tipo Small Clause, como proposto por Damonte
(2008), em que, supostamente, qualquer dos dois argumentos pode ser extraido para uma posi¢ao
mais alta, para codificar a interpretacéo relevante de telicidade (propria da interpretacdo holistica),
0 que sabemos ndo ser verdadeiro visto que essa interpretacdo é alcancada apenas para a estrutura

LOD nas linguas em que o efeito holistico-partitivo se obtém.
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Consideramos que o nucleo de ApplP pode ser preenchido por um afixo, como no aleméo,
ou pelas preposicOes tipicas de cada alternante, como no PB. Sédo, portanto, as preposicoes
selecionadas pelo verbo que distribuem os argumentos em cada posi¢cdo no PB: a selecdo da
preposicao “em” gera LOB e a selecao da preposi¢ao “com” (ou “de”, como preposi¢ao adicional

para as linguas romanicas) gera LOD, como ilustrado a seguir:

(35) LOB (36) LOD
VP VP
A ﬂ
catregar ApplP carregar  ApplP
fano/>\ 0 cm&\
Appl DP Appl DP
em com
o caminhio feno

Combinadas a essa proposta de nucleo aplicativo, as projecdes aspectuais, como postuladas
por Arad (1996, 1998), sdo Uteis para captar o carater télico associado ao argumento interno na
interpretacdo holistica da alternancia locativa em muitas linguas. Por hip6tese, consideramos que
a interpretacdo holistica é obtida por meio do movimento do argumento interno da alternante LOD
de dentro do sintagma aplicativo para a posicao de AspEM (cf. (38)), movimento motivado por um
traco aspectual forte encontrado nas linguas germanicas, o que explica o efeito holistico-partitivo
nessas linguas. Em contrapartida, propomos que, em LOB, o movimento seria encoberto,
resultando na interpretacdo partitiva dessas sentencas (cf. (39)). No caso das linguas germanicas,
portanto, como recuperado no exemplo do alemdo, retomado em (37), haveria ainda outro
movimento envolvido: o nucleo aplicativo se adjunge ao verbo, gerando a estruturas alternante
LOD.

(37) a. Sieluden Heu auf den Wagen.
eles carregaram feno em o  caminhdo

‘Eles carregaram feno no caminhao’

b. Sie be-luden/luden den Wagen mit Heu.
eles MAL-carregaram/carregaram 0 caminh&o com feno
‘Eles carregaram o caminhdo com feno’

(BRINKMANN, 1997, p.76)



(32 ) LOD
AspOR
Sie
AspEM
[+EM] den“-"agé\
VP
A
luden ApplP
T />\
—den Wagen
Appl PP
be- T
mit Heu
(33) LOB
AspOR
Sie}>\
e
auf /’/\\
+ VP
| _,.-"’f/—&\\
| tuden ApplP
|
Appl DP
L auf
den Wagen
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No caso das linguas romanicas, em que o efeito holistico-partitivo ndo é categorico e deve

ser obtido na interface entre sintaxe e pragmatica, como defendemos no capitulo 3, 0 movimento

do argumento interno para AspEM também se daria na sintaxe encoberta. Desse modo, o nlcleo

aplicativo pode ser preenchido pela preposicdo, como ocorre no PB (cf (40)-(41)), ou,

alternativamente, por um afixo, nas linguas em que esse elemento esta disponivel, para a derivacao

das estruturas da alternancia locativa.
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Para Salles e Naves (2009), a semantica da preposi¢ao “com” ¢ fundamental para distinguir

estruturas alternantes das ndo alternantes, pois o traco de instrumento vinculado a tal preposicéo

seria obrigatorio nas estruturas ndo alternantes, mesmo que néo lexicalizado.®* Tomando essa ideia

para o caso das alternancias locativas que sdo 0 nosso objeto de estudo, seguindo Salles e Naves

(2009), consideramos que os predicados ndo alternantes provocam uma interpretacdo de

instrumento obrigatoria, como em (42).

(42) O funcionério carregou o estoque com a empilhadeira.

84 E importante recordar que o trabalho das autoras esta centrado nas alternancias causativas e psicologicas e que a
nocgdo de instrumento é tomada nesse trabalho de maneira ampliada, como referéncia a um elemento causador do

evento, em certa medida.
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Analogamente a interpretacdo holistica no PB, a presuncdo de um instrumento na estrutura
é influenciada por fatores pragmaticos, isto €, interpretar ou ndo um instrumento nas estruturas
alternantes depende do contexto, como em (43)-(44). Em (43), o sintagma introduzido por “com”
pode ou ndo ser interpretado como instrumento (o contetdo poderia ser tomado, metaforicamente,
como o instrumento a partir do qual o evento se realiza). J& em (44), o primeiro sintagma
preposicionado s6 pode ser interpretado como contetido e o segundo como instrumento stricto

sensu, porque sabemos que “funil” ndo constitui contetido adequado para encher uma garrafa.

(43) Gabriel encheu a caneca velha com café.
(44)  Gabriel encheu a garrafa velha com café com um funil.®®

Retomando o papel das preposi¢cdes “em” e “com/de” na derivagdo das estruturas
alternantes, assumimos que a estrutura derivada pela preposi¢dao “em” produz a interpreta¢do de
mudanga de lugar do Tema, associada a alternante LOB, enquanto a preposi¢ao “com/de” produz
a interpretacdo de mudanca de estado do Tema, associada a alternante LOD.% Sendo assim, nossa
proposta considera a premissa de Borer (1994) de que os argumentos ndo carregam rotulos
semanticos para a sintaxe, e que sdo interpretados em virtude da posicdo em que ocupam.
Entretanto, a aspectualidade dos eventos constitui informacdo semantica relevante para a sintaxe,
no caso desta proposta, estando associada a projecdes préprias, como AspEM e AspOR (postulados
por Arad (1996, 1998)), em que tracos abstratos produzem operagcOes das quais decorre a
interpretacdo das estruturas geradas.

Finalmente, resta-nos destacar que, embora a marcacao morfoldgica pareca um diferencial
das linguas germanicas em relacdo as romanicas, ha casos notaveis de verbos com prefixo que
contribui para a restricao topoldgica da alternancia locativa. Destaca-se o italiano, que, conforme
relatamos anteriormente, apresenta algumas construcfes similares ao alemdo e holandés com
prefixo verbal apenas na alternante objeto (MUNARO, 1994). Ja no romeno (BLEOTU, 2014) ha

85Conforme reportado por Gupton (c.p.), a sentenca equivalente a (44) em galego também é habitual, uma vez que se
refere a situacdes bastante corriqueiras, reforgando a hipétese de que a presungdo de um argumento instrumento na
sentenca depende de fatores pragmaticos.

®De fato, a projecdo aplicativa é um elemento funcional, propicio a mudanca linguistica, o que, no caso da AL pode
indicar uma evidéncia real de mudanca em curso, no sentido de que as preposi¢fes empregadas estdo em variagao.
(SALLES, comunicacédo pessoal)
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construgdes em que ambas as alternantes da AL s&o prefixadas, em especial verbos denominais,
formados pela adjuncéo de uma preposicdo a um nome, a exemplo de a imbutelia ‘engarrafar’ (cf.
secdo 1.2). O PB, por sua vez aproxima-se nesse aspecto do romeno, no sentido de que apresenta
também P-prefixos, preposi¢des que se adjungiram ao nome na forma de prefixo para formar um
item verbo, como em “enlacar”. Nesses casos, a preposicdo que etimologicamente é adlativa,

combina-se com verbos de superficie/contato, que sdo ablativos por definicdo.®’

(45) a. A menina enlacou o cabelo com a fita.

b. A menina enlagou a fita no cabelo.

Além disso, também participam da AL no PB verbos derivados de outros verbos por
prefixacdo, os quais também denotam sentido ablativo, como é o caso do verbo de remocéao
“descarregar”. Tal caracteristica parece ser uma evidéncia empirica do trago abstrato de
aspectualidade [+EM], que em alemé&o é checado na projecéo aspectual, mas em portugués, estaria
codificado na raiz verbal de certos verbos, explicitando a existéncia desse componente nas linguas

romanicas.

(46) a. O ajudante descarregou a caminhonete.

b. O ajudante descarregou as compras da caminhonete.

67 Cf. secdo 1.1.1, na tradugdo para o verbo to swarm, que obedece ao mesmo processo de derivacao.
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CONSIDERACOES FINAIS

Neste trabalho, abordamos as estruturas sintaticas conhecidas como alternéncia locativa
(AL), com foco no portugués brasileiro (PB). Na introducao, distinguimos a AL de outros tipos de
alternancia de objeto e apresentamos suas caracteristicas mais gerais, além de apontar os principais
problemas envolvidos na caracterizagdo desse fenémeno, quais sejam: o efeito holistico/partitivo e
0 mapeamento dos argumentos do predicado em cada estrutura alternante.

Na auséncia de estudos robustos sobre a AL no portugués, em especial na variante
brasileira, apresentamos, no capitulo 1, como essa alternancia se comporta em outras linguas,
contrastando dois grupos linguisticos: as linguas germanicas e romanicas. Esse primeiro olhar
distanciado acerca do fenbmeno permitiu-nos estabelecer analogias e contrastes, e obviamente,
muitos questionamentos, para a AL no PB a partir de dados da introspec¢do, que mais tarde, no
capitulo metodolégico, cederam lugar aos julgamentos de aceitabilidade dos falantes.

Antes porém de iniciar uma investigacdo empirica sobre os dados, realizamos, no capitulo
2, um breve panorama sobre as propostas teéricas de base formalista e seus desdobramentos para
a analise da AL o qual guiou-se pelo problema do mapeamento. Grosso modo, a questdo
fundamental é como as informacBes semanticas e sintaticas se relacionam e qual delas é
determinante para a outra. Inicialmente, discutimos as abordagens projecionistas, isto é, guiadas
pela semantica, e finalizamos com as abordagens configuracionais, guiadas pela sintaxe.

No capitulo 3, apresentamos o aporte tedrico da metodologia sobre os julgamentos de
aceitabilidade e suas variacGes; apresentamos as nossas hipoteses de trabalho, relatamos a
metodologia estatistica utilizada na interpretacdo dos dados obtidos nos experimentos; reportamos
e analisamos os resultados produzidos em cada um dos trés experimentos.

O capitulo 4 retomou as questdes iniciais sobre a descricdo da alternancia locativa no PB,
0 mapeamento e a identidade das estruturas alternantes, conjugando os resultados obtidos nos
experimentos com a literatura apresentada previamente nos capitulos 1 e 2. Por fim, encerramos o
capitulo 4 com uma proposta de analise para as estruturas alternantes da AL, em uma perspectiva

translinguistica. A luz dos trabalhos de Pylkkéanen (2000) e de Salles e Naves (2009), nossa
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proposta combinou a postulacdo de um nucleo aplicativo baixo a projecdo de nucleos funcionais
de natureza aspectual, AspEM e AspOR, responsaveis pela aspectualidade do evento.

Essa proposta tem a vantagem de relacionar sintaticamente o argumento interno e o aplicado
de forma assimétrica, mantendo a relacdo metonimica continente/contetdo, tipica da AL, ao
mesmo tempo que confia a preposicao selecionada pelo verbo o papel de definir o mapeamento
dos argumentos em cada uma das estruturas alternantes, pressupondo-se a derivagéo independente
de cada uma delas. A proposta de um ndcleo aplicativo também buscou lidar com a caracteristica
morfossintatica de certas linguas (entre as germanicas) de apresentarem um afixo como elemento
definidor de uma das estruturas alternantes, em lugar da preposicao.

Acreditamos que 0 nosso trabalho cumpriu o intuito de fornecer um quadro descritivo mais
abrangente da alternancia locativa no portugués do Brasil, fornecendo evidéncias empiricas,
coletadas por meio de metodologia experimental, sobre a realizacdo desse fenémeno. Além disso,
a nossa proposta de analise apresenta um tratamento translinguistico unificado para as estruturas
da AL, explicando o efeito holistico/partitivo, bastante discutido na literatura sobre o tema. Desse
modo, buscamos satisfazer a adequacéo descritiva e explicativa, tdo caras as pesquisas linguisticas
na vertente gerativista.

Diante dos resultados dos testes experimentais nos permitem concluir sobre a alternancia
locativa no PB:

(i) Trata-se de uma alternancia legitima na sua verséo objeto ou obliqua, uma vez que a
leitura locativa (transferéncia de local ou de posse) € latente nessas estruturas, conforme
demonstrado no experimento |.

(i) As preposices introdutoras dos argumentos obliquos atuam em conjunto com o verbo
para gerar as estruturas independentemente, sendo a selecdo da preposi¢ao o fator determinante
para a realizacdo da alternante, como se verificou no experimento Il: as possibilidades de
preenchimento do nucleo aplicativo por uma preposi¢do € bastante restrita (“com” ou “de”,
raramente).

(iii) A interpretagéo das estruturas alternantes ndo pode ser definida em termos de efeito
holistico/partitivo, o que se infere do experimento Il1l. Embora a alternante objeto produza uma
leitura holistica preferencialmente, a leitura partitiva esta disponivel conforme o contexto
pragmatico, a ndo ser nos casos em que o verbo especifica lexicalmente alguma propriedade em

relacdo ao complemento.
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No que tange a aquisi¢do, o modelo sintatico aqui proposto é compativel com a perspectiva
minimalista de aquisicdo de lingua, dado que a crianga ndo adquiriria distintas estruturas
argumentais para os verbos que permitem a AL, mas sim, adquiriria o verbo em combinacdo com
a preposicao, a partir dai produzindo cada uma das estruturas alternantes. As preposi¢cdes ou
locucBes prepositivas que ocupam o nlcleo do sintagma aplicativo atuariam como uma pista para
a crianca sobre qual estrutura alternante pode ser gerada: se determinado verbo combina-se a
preposi¢do “em”, a ordem dos argumentos internos deve ser Tema objeto ¢ locativo obliquo. Por
sua vez, se esse mesmo verbo é combinado a preposi¢ao “com”, entdo a ordem € a oposta.

Muitas questdes ainda permanecem em aberto e carecem de mais estudos, notadamente
sobre: a ambiguidade genitivo/Locativo; a correlacdo entre os tracos massivo e contavel,
relacionados ao DP Tema, na aceitabilidade de verbos de remocéo e de disposi¢do; a variacao entre
as preposicdes “com” e “de” nas estruturas LOD com verbos de disposi¢do; a ambiguidade das
interpretacdes holistica/partitiva em ambas as alternantes. Deixamos essas questdes para pesquisas

futuras.
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APENDICE A — Material de recrutamento

Participe de uma pesquisa sobre o portugués!

és é a sua primeira lingua;
'c morou fora do Brasil;
nguas;

Vocé participara
do site d

Existe alg
O procedimento
ndo existe nenhu

Assunto: Quero participar da pesquisa

Pesquisadores Responsaveis:
Leticia da Cunha Silva - Programa de Doutorado em Linguistica-UnB
Dra. Rozana Reigota Naves - Programa de Doutorado em Linguistica-UnB
Ph.D. Timothy Gupton - Departamento de Linguas Romanicas-UGA

'ﬁ' Hﬁ'gﬁaﬁ B4 universidade de Brasilia @

CAPES
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APENDICE B - Ficha de perfil de participante

a w0

—~

10.

FICHA DE PERFIL DE PARTICIPANTE

Sexo: () Masculino () Feminino

Idade:

Local de Nascimento (Pais/Cidade):

Nacionalidade
Nacionalidade dos pais:
) Ambos brasileiros

) Ambos estrangeiros (especificar as nacionalidades):

) Apenas um dos pais é brasileiro (especificar a nacionalidade do outro):

Escolaridade:

) Ensino Superior ( ) completo
) Ensino Médio ( ) completo
) Ensino Fundamental ( ) completo

Area de conhecimento (no caso de ensino superior):

) incompleto
) incompleto

) incompleto

Vocé ja morou fora do Brasil?

( ) Sim ( ) Nédo
Vocé fala outros idiomas?

( ) Sim ( ) Nédo

Que outro(s) idioma(s) vocé fala?

Qual seu nivel de fluéncia em outros idiomas?
( ) Iniciante ( ) Bésico

( ) Intermediario ( ) Avancgado
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APENDICE C - Ficha de avaliacéo de participac&o

AVALIACAO DE PARTICIPACAO NO ESTUDO

Sua opinido é muito importante para nos!

Por favor, avalie o procedimento do qual vocé acabou de participar quanto aos aspectos a

seguir:

1.

As instrucdes para executar a tarefa foram claras?

()sim () ndo

As tarefas solicitadas foram faceis?

()sim () ndo

O tempo para executar a tarefa foi suficiente?

()sim ( )ndo

Vocé compreendeu todas as palavras e situacdes propostas na tarefa?
()sim ( )ndo

Se alguma das respostas acima foi NAO ou se vocé teve alguma dificuldade durante o
experimento, qual foi?




APENDICE D - Relagéo de estimulos - experimento |

SENTENCAS-ALVO

Condigdo 1: Tema singular

Condigdo 2: Tema plural

1. A enfermeira retirou paciente da cama.

1. A dona de casa retirou flores do vaso.

2. A baba afastou crianca da escada.

2. O marceneiro afastou moveis da
parede.

3. A faxineira limpou mancha da mesa.

3. A professora limpou rabiscos da lousa.

4. A policia libertou refém do cativeiro.

4. O carcereiros libertou prisioneiros da

cela.

5. O carpinteiro extraiu prego da tabua.

5. A esteticista extraiu cravos da testa da
cliente.

6. O fazendeiro removeu caixa da varanda.

6. A menina removeu talheres da mesa.

SENTENCAS DISTRATORAS

Condicdo 1: Tema singular

Condicdo 2: Tema plural

1. *O diretor observou turma da porta.

*Q pesquisador observou aves de longe.

2. *A mée chamou filha da janela.

*Q anfitrido chamou convidados para dentro.

3. *José assinou documento a mesa.

O empresario assinou contratos no jantar.

4, *QO noivo beijou noiva no altar.

*Q escravo beijou pés do senhor.

5. *A mulher pegou bolsa no cabide.

*0O mendigo pegou caronas na estrada.

6. *Janaina cortou cabelo no salo.

O jardineiro cortou ramos da planta.

7. Priscila tomou sorvete na praga.

*Karen tomou chéas na varanda.

8. A crianca teve carie no dente.

O estudante teve dores de cabega.

9. Alice leu poesia na rede.

Paulo leu noticias na internet.

10. Jorge comeu pastel de feira.

10. O trabalhador comeu petiscos no bar.

11. Nicole ouviu misica no metro.

11. *O pedestre ouviu sinos da igreja.

12. A bailarina dangou valsa no palco.

12. O grupo dancou musicas regionais no festival.
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APENDICE E - Relagéo de estimulos - experimento I

SENETENCAS- ALVO

1. Ldciaencheu a bacia____ castanhas de caju. 2. O marceneiro revestiu o sofa__ um
tecido brega.

3. A menina plantou o jardim __ rosas 4. Os moradores cobriramarua __
vermelhas. bandeirinhas coloridas.

5. Roberto carregou a traseira da van__ 6. O artesdo banhou o colar __ cristais.
brinquedos.




SENTENCAS DISTRATORAS

1. Atenistajogou
noite no Rio de Janeiro.

2. Pedro abriu a garrafa de cerveja__ o
dente.

3. O garoto comprou o celular novo __loja
virtual.

5. Eduardo escolheu a estampada _ as gravatas
da loja.

6. Erica bebeu caipirinha __ amigas no
quiosque da praia.

7. Dalvafez o bolo__ milho verde.

8. A crianga birrenta bateu a cabeca__
parede.
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9. Fabio pagou a conta__ amigo no bar.

10. O rapaz apaixonado deu um
bombom__ namorada.

11. O garcom trouxe a conta__ o casal.

12. O gato preto estava deitado __poltrona
velha.
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APENDICE F - Relagio de estimulos - experimento 111

SETENCAS-ALVO

Contexto

Figuras/ Perguntas/ Opc¢oes de resposta

1. Maria pediu que Jodo enchesse a taca com
vinho tinto.

Figura 1 Figura 2

Em qual das
figuras, o Jodo fez o que a Maria pediu?

2. Bia pediu que o decorador revestisse a
parede com papel estampado.

L

Figura 1 Figura 2

Em qual das figuras, o decorador fez o que a Bia pediu?

3. O presidente da confederacdo mandou que
plantassem o campo com grama.

Figura 1 Fioura 2

Em qual das figuras, realizaram o desejo do presidente da confederacdo?
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4. A mocga pediu que a costureira cobrisse o
vestido com pluma de ganso.

Figura 1

Figura 2

Em qual das figuras, a costureira fez o que a moga pediu?

5. O patrdo mandou que o empregado
carregasse 0 caminhdo com areia branca.

Figura 1

Figura 2

Em qual das figuras, 0 empregado cumpriu a ordem do patrdo?

6. O prefeito ordenou que o artista banhasse a
estatua com ouro 18 quilates.

Figura 2

Em qual das figuras, o artista cumpriu a ordem do prefeito?
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SENTENCAS DISTRATORAS

Contexto

Figuras/ Perguntas/ Opcoes de resposta

1. O amigo pediu que Luana comprasse um
vinho branco importado.

Finiira 2

Em qual das figuras, 0 amigo fez o que a Luana pediu?

2. Acliente pediu que o decorador lhe desse
um desconto especial.

Figura 1

Figura 2

Em qual das figuras, o decorador provavelmente concordou com o

desconto?

3. Laura pediu que o marido abrisse o vidro de
azeitona para ela.

Figura 1

Figura 2

Em qual das figuras, o marido atendeu ao pedido da esposa?
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4. O pai mandou que o Maurinho néo jogasse
na rua.

Figura 1

Figura 2

Em qual das figuras, o Maurinho obedeceu ao pai?

5. O chefe mandou que o caminhoneiro
estivesse atento ao volante.

Figura 1

Figura 2

Em qual das uras, o caminhoneiro cumpriu a ordem do chefe?

6. A mae pediu que a filha ensinasse
matematica ao irmaozinho.

Figura 1

Em qual das figuras, a filha fez o que a

mée pediu?.

Figura 2
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7. A modelo pediu que a estilista fizesse um
vestido curto para o desfile.

Figura 1

Figura 2

Em qual das figuras, a estilista fez o que a modelo pediu?

8. As criangas pediram que a velhinha néo
batesse no senhor com a bengala.

Figura 1

Em qual das figuras, a velhinha ndo atendeu ao pedido das criangas?

Figura 2

9. O rapaz pediu que o garcom lhe trouxesse
um prato.

Figura 1

Figura 2

Em qual das figuras, o garcom atendeu ao pedido do rapaz?.
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10. Ana pediu que o decorador escolhesse dois
quadros grandes na loja.

Figura 1

Figura 2

Em qual das figuras, o decorador fez o que a Ana pediu?

11. A costureira exigiu que a jovem lhe pagasse
o0 vestido em dinheiro.

4

®

§

Figura 1

Figura 2

Em qual das figuras, a jovem cumpriu a exigéncia da costureira?

12. Carol pediu que Carlos bebesse o suco
guardado na geladeira.

e

Figura 1

Figura 2

Em qual das figuras, o Carlos fez o que a Carol pediu?
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to |

- EXperimen

APENDICE G - Respostas dos participantes

Experimento |

1

2 Response ID Retirar sg Retirar pl Afastar sg Afastar pl Limpar sg Limpar pl Uibertar sg Libertar pl Extrair sg Extrair p! Remover sg Remover pl

3

5

22

26
29
30
31

32
37

39

10
11|

12
13
14

53

54

16

57

17|

69

72
75

79
81

27/

93

24
a5

32/
33

a7

35

101
104
105
106
108
109
110
111
112

113

36
37
38

39

41

42

114
115
i18
119
121

a7]

43

122

51

124

52
53 |

125

130
131
132

55

56 |

133

134

57/
58

136

59|

120
142
143

61

62



APENDICE H - Respostas dos participantes - experimento |1

A

B

C

[

E

E

G

U300~ B L0 s R e

Response |0 banhar carregar cobrir encher plantar revestir

22
26
29
30
31
34
37
39
43
46
48
49
53
54
57
B0
B2

101

104
105
106
108
109
110
111
112
113
114
115
118
115
121
122
124
125
130
131
132
133
134
136
140
142

=
e
[iT)

d

ERL G RGN - G EEE TR -
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APENDICE | - Respostas dos participantes - experimento Il

1
2
3
4
5
&
7

g
,
10
11
12
13
14
15
16
17
13
1%
20
21
22
23
24
25
26
27
23
29
30
31
32
33

34
35
36
37
ET:]
L
40
41
42
43
44
45
26
47
48
43
50
51
52
53
54
55
56
57
58
53
60
61

A
Fesponze IO
22
28
8
0
i
34
7
a
42
46
48
48
2
54
87
E0
g2
62
-3
13
£2
g9
72
76
7a
2
22
28
a3
a4
a5
a7

a3
101
104
105
106
02
103
1

il
1z
13
14
15
1z
13
121
122
124
125
130
121
132
133
134
136
140
42
142

B
banhar carregar cobrisse | encher plantar revestir
b c b b b b
b < < b © b
b < < b b ©
b < b b b b
< < < b < <
b b b b b b
b b b < b ©
b < < b b ©
b < < < b b
b < < < < <
b c c c a 3
b a b b b b
) b < < b a
b < b < < b
d d b b b b
b © © © a <
b b b b © b
b < b b b b
b d a < a b
b c b c b 3
b b b © b <
b b b b b b
a a < < b b
b < b b < b
b c b a b b
b b b b a ©
b ] b b b b
b < < b b b
b b b b b a
b c b b b 3
b a b < b ©
b < d < b b
b a b d < <
b b b © b b
b © b b a <
a b b b b b
b < b b b <
b b b b b d
b < < < b b
b b b b b b
b < b b b b
b b b < b <
b d 3 3 b b
b < < b b b
b b b b b b
b b b b b b
b < b b © ©
© © © © © ©
c c 3 3 b 3
b < < < b <
b < b b b <
b b © b b ©
< b © b b ©
b © < < < <
b c b 3 3 3
d b b < a b
b < < < < <
b c © b © ©
d < b © b b
b b b b b b

G
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APENDICE J - Output estatistico - Teste Wilcoxon com sinais - experimento |

Pairs

woom o= dh ot s

N m |l w222 ]=]=
R[B|e|e|S|a|u|ar|w|rp|r]|e

Verbo “retirar”

Data Cells S/R of
Xa Xb IXE_Xh i
5 1 +36.5
3 4 +9.5
4 1 +26.5
5 1 +36.5
3 4 +9.5
5 4 +9.5
3 2 +26.5
4 3 +9.5
2 1 +9.5
1 1 ===
3 3 —
3 4 +9.5
3 1 +36.5
1 1 ==
3 ] -
2 A +9.5
3 3 ==
5 5 ---

3 3 ==
5 1 +36.5
5 1 +36.5
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22
23
24
23
26
27
28
29
30

31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45

46

Ln I Ln Ln LN Ln n Ln u LN LN = wluluomluluw!lelualw!lon

5

NI, I LS T L R N TS

R ) R

W]

+9.5
+36.5

+9.5
+36.53

+9.5
+26.5

+9.5
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47 4 2 +20.5
48 5 4 +9.5
49 3 1 +20.5
50 4 1 +26.5
51 2 2
52 5 3 +20.5
53 5 1 +36.5
54 5 5
55 5 1 +36.5
56 5 2 +26.5
57 5 2 +26.5
58 3 4 -9.5
59 5 2 +26.5
60 1 1
Reload W= 805
Reset Ng/r= 42 P(1-tail) P(2-tail)
Calculate z= 5.4 <.0001 <.0001

Fonte: http://vassarstats.net/
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46 5 4 +6.5
47 4 2 +20.5
48 4 5 6.5
49 3 1 +20.5
50 2 1 +6.5
51 2 1 +6.5
52 3 3
53 5 q +20.5
54 5 1 +37.5
55 5 1 +37.5
56 4 1 +31.5
57 1 4 -31.5
58 5 3 +20.5
59 4 2 +20.5
60 1 1
Reload W=| 308
Reset Ng/r= 40 P(1-tail) P(2-tail)
Calculate z=| 2.07 0.0192 0.0385

Fonte: http://vassarstats.net/
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+16.5
+53.9
+5.9

+16.5

+16.5
+34
+34

+25

+53.5
+16.5

P(1-tail) P(2-tail)
<.0001 <.0001

Fonte: http://vassarstats.net/
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46 5 5
a7 4 4
ag 4 5 -7
a9 1 2 -7
50 3 3
51 5 3 +20.5
52 5 3 +20.5
53 2 2
54 5 5
55 5 5
56 5 2 +29.5
57 1 2 <3
58 5 4 -
59 3 4 7
60 5 1 +35
Reload o
Reset Ng/r= 38 P(1-tail) P(2-tail)
Calculate z= 1.6 0.0548 0.1096

Fonte: http://vassarstats.net/
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Reload W=| 263

Reset Ng/r= 30 P(1-tail) P(2-tail)
Calculate z= 2.7 0.0035 0.0069

Fonte: http://vassarstats.net/
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Fonte: http://vassarstats.net/
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APENDICE K - Output estatistico do teste da binomial exata para o Experimento |1

Verbo “banhar”

Comparagdo entre as respostas exclusivas

n k P q
58 29 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 29
variance = 14.5
standard deviation = 3.8079

binomial z-ratio = 0 (if applicable)

P: 29 or more out of 58
Method 1. exact binomial calculation 0.552158393055
Method 2. approximation via normal 0.551788

Method 3. approximation via Poisson

Comparacéo entre as preposogdes “com”e “de”

n k P q
29 19 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 14.5
variance = 7.25
standard deviation = 2.6926

binomial z-ratio = +1.49 (if applicable)

P: 19 or more out of 29
Method 1. exact binomial calculation 0.068022973835
Method 2. approximation via normal 0.068112

Method 3. approximation via Poisson
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Comparagao entre as preposogdes “com”e “de” em sentidos iguais ou diferentes

n k p q
29 23 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:

mean = 14.5
variance = 7.25
standard deviation = 2.6926

binomial z-ratio = +2.97 (if applicable)

P: 23 or more out of 29
Method 1. exact binomial calculation 0.001157850027
Method 2. approximation via normal 0.001489

Method 3. approximation via Poisson

Fonte: http://vassarstats.net/

Verbo “carregar”

Comparacdo entre as respostas exclusivas

n k p q
59 32 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 29.5
variance = 14.75
standard deviation = 3.8406

binomial z-ratio = +0.52 (if applicable)

P: 32 or more out of 59
Method 1. exact binomial calculation 0.301461600629
Method 2. approximation via normal 0.301532

Method 3. approximation via Poisson



Comparacéo entre as preposogoes “com”e “de”

n k p q
32 28 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 16
variance = 8
standard deviation = 2.8284

binomial z-ratio = +4.07 (if applicable)

P: 28 or more out of 32
Method 1. exact binomial calculation 0.000009650597
Method 2. approximation via normal 0.000024

Method 3. approximation via Poisson
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Comparacdo entre as preposocgoes “com’e “de” em sentidos iguais ou diferentes

n k P q
27 11 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 13.5
variance = 6.75
standard deviation = 2.5981

binomial z-ratio = -0.77 (if applicable)
P: 11 or more out of 27
Method 1. exact binomial calculation 0.876105718315
Method 2. approximation via normal 0.875934

Method 3. approximation via Poisson

Fonte: http://vassarstats.net/



Verbo “cobrir”

Comparacédo entre Comparacao entre as respostas exclusivas

n k [ q
60 27 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 30
variance = 15
standard deviation = 3.873

binomial z-ratio = -0.65 (if applicable)

P: 27 or more out of 60
Method 1. exact binomial calculation 0.816852996648
Method 2. approximation via normal 0.818113

Method 3. approximation via Poisson

Comparacéo entre as preposogoes “com”e “de”

n k P q
27 26 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 13.5
variance = 6.75
standard deviation = 2.5981

binomial z-ratio = +4.62 (if applicable)

P: 26 or more out of 27
Method 1. exact binomial calculation 2.08616e-7
Method 2. approximation via normal 0.000002

Method 3. approximation via Poisson
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Comparacao entre as preposoc¢des “com’e “de” em sentidos iguais ou diferentes

n k 2] q
33 14 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 16.5
variance = 8.25
standard deviation = 2.8723

binomial z-ratio = -0.7 (if applicable)

P: 14 or more out of 33
Method 1. exact binomial calculation 0.8518968157
Method 2. approximation via normal 0.852716

Method 3. approximation via Poisson

Fonte: http://vassarstats.net/

Verbo “encher”

Comparagdo entre as respostas exclusivas

n k -] q
60 28 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 30
variance = 15
standard deviation = 3.873

binomial z-ratio = -0.39 (if applicable)

P: 28 or more out of 60
Method 1. exact binomial calculation 0.740520998405
Method 2. approximation via normal 0.741572

Method 3. approximation via Poisson



Comparacéo entre as preposogoes “com”e “de”

n k P q
28 19 B 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 14
variance =7
standard deviation = 2.6458

binomial z-ratio = +1.7 (if applicable)

P: 19 or more out of 28

Method 1. exact binomial calculation 0.043579276651

Method 2. approximation via normal 0.044565

Method 3. approximation via Poisson
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Comparacdo entre as preposocdes “com’e “de” em sentidos iguais ou diferentes

n k P q
32 12 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 16
variance = 8
standard deviation = 2.8284

binomial z-ratio = -1.24 (if applicable)

P: 12 or more out of 32
Method 1. exact binomial calculation 0.944907917408
Method 2. approximation via normal 0.944482

Method 3. approximation via Poisson

Fonte: http://vassarstats.net/



Verbo “plantar”

Comparacao entre as respostas exclusivas

n k P q
60 42 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 30
variance = 15

standard deviation = 3.873
binomial z-ratio = +2.97 (if applicable)
P: 42 or more out of 60
Method 1. exact binomial calculation 0.001335218141
Method 2. approximation via normal 0.001489

Method 3. approximation via Poisson

Comparacdo entre as preposocdes “com”e “de”

n k

42 38 0.5

Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 21
variance = 10.5
standard deviation = 3.2404

binomial z-ratio = +5.09 (if applicable)

P: 38 or more out of 42
Method 1. exact binomial calculation 2.8266e-8

Method 2. approximation via normal <0.000001

Method 3. approximation via Poisson
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Comparacao entre as preposoc¢des “com’e “de” em sentidos iguais ou diferentes

n k P q
18 12 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 9
variance = 4.5
standard deviation = 2.1213

binomial z-ratio = +1.18 (if applicable)

P: 12 or more out of 18
Method 1. exact binomial calculation 0.118942260742
Method 2. approximation via normal 0.119

Method 3. approximation via Poisson

Verbo “revestir”

Comparagdo entre as respostas exclusivas

n k P q
60 43 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:

mean = 30
variance = 15
standard deviation = 3.873

binomial z-ratio = +3.23 (if applicable)

P: 43 or more out of 60
Method 1. exact binomial calculation 0.00053288289
Method 2. approximation via normal 0.000619

Method 3. approximation via Poisson

Fonte: http://vassarstats.net/



Comparacgao entre as preposogdes “com’e “de”

n k p q
43 41 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 21.5
variance = 10.75
standard deviation = 3.2787

binomial z-ratio = +5.79 (if applicable)

P: 41 or more out of 43
Method 1. exact binomial calculation 1.08e-10
Method 2. approximation via normal <0.000001

Method 3. approximation via Poisson
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Comparagao entre as preposogoes “com”e “de” em sentidos iguais ou diferentes

n k 2 q
17 6 .5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 8.5
variance = 4.25
standard deviation = 2.0616

binomial z-ratio = -0.97 (if applicable)

P: 6 or more out of 17
Method 1. exact binomial calculation 0.928268432617
Method 2. approximation via normal 0.927175

Method 3. approximation via Poisson

Fonte: http://vassarstats.net/



APENDICE L - Output estatistico do teste da binomial exata para o Experimento Il
Verbo “banhar”

Comparacao entre as intepretacoes holistica e partitiva em relacdo a interpretacdo ambigua
n k P q
57 4 0.5 0.5

Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:

mean = 28.5
variance = 14.25
standard deviation = 3.7749

binomial z-ratio = -6.36 (if applicable)

P: 33 or more out of 57
Method 1. exact binomial calculation 0.144621873555
Method 2. approximation via normal 0.144572

Method 3. approximation via Poisson

Comparacdo entre a interpretacao holistica em relagdo a interpretacdo partitiva

n k P q
53 50 0.5 0.5

Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 26.5
variance = 13.25
standard deviation = 3.6401

binomial z-ratio = +6.32 (if applicable)

P: 50 or more out of 53

For hypothesis testing One-Tail Two-Tail

Method 1. exact binomial calculation 3e-12 6e-12

Method 2. approximation via normal <0.000001 <0.000001

Method 3. approximation via Poisson

Fonte: http://vassarstats.net/
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Verbo “carregar”

Comparacao entre as intepretacdes holistica e partitiva em relacdo a interpretacdo ambigua

n k P q
57 33 0.5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 28.5
variance = 14.25
standard deviation = 3.7749

binomial z-ratio = +1.06 (if applicable)

P: 4 or more out of 57
Method 1. exact binomial calculation >.999999
Method 2. approximation via normal >.999999

Method 3. approximation via Poisson

Comparacao entre a interpretacao holistica em relagdo a interpretagdo partitiva

n k P q
24 19 0.5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 12
variance = 6
standard deviation = 2.4495

binomial z-ratio = +2.65 (if applicable)
P: 19 or more out of 24
One-Tail
Method 1. exact binomial calculation 0.003305375576

For hypothesis testing Two-Tail

0.006610751152

Method 2. approximation via normal 0.004024 0.008049

Method 3. approximation via Poisson

Fonte: http://vassarstats.net/
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Verbo “cobrir”

Comparacao entre as intepretacfes holistica e partitiva em relacéo a interpretacdo ambigua

n k P q
59 22 0.5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 29.5
variance = 14.75

standard deviation = 3.8406

binomial z-ratio

Il

-1.82 (if applicable)

P: 22 or more out of 59
Method 1. exact binomial calculation 0.981828410021
Method 2. approximation via normal 0.981254

Method 3. approximation via Poisson

Comparacao entre a interpretacao holistica em relagdo a interpretagdo partitiva

n k P q
37 36 0.5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 18.5
variance = 9.25
standard deviation = 3.0414

binomial z-ratio = +5.59 (if applicable)

P: 36 or more out of 37

For hypothesis testing One-Tail Two-Tail
Method 1. exact binomial calculation 2.76e-10 5.52e-10
Method 2. approximation via normal <0.000001 <0.000001

Method 3. approximation via Poisson

211

Fonte: http://vassarstats.net/
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Verbo “encher”

Comparacao entre as intepretacfes holistica e partitiva em relacéo a interpretacdo ambigua

n k P q
59 25 0.5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:

mean = 29.5
variance = 14.75
standard deviation = 3.8406

binomial z-ratio = -1.04 (if applicable)

P: 25 or more out of 59
Method 1. exact binomial calculation 0.903736771119
Method 2. approximation via normal 0.903264

Method 3. approximation via Poisson

Comparacao entre a interpretacdo holistica em relagdo a interpretagdo partitiva

n k p q
34 33 0.5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:

mean = 17
variance = 8.5
standard deviation = 2.9155

binomial z-ratio = +5.32 (if applicable)

P: 33 or more out of 34

For hypothesis testing One-Tail Two-Tail
Method 1. exact binomial calculation 2.037e-9 4.074e-9
Method 2. approximation via normal <0.000001 <0.000001

Method 3. approximation via Poisson

Fonte: http://vassarstats.net/
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Verbo “plantar”

Comparacao entre as intepretacfes holistica e partitiva em relacéo a interpretacdo ambigua

n k P q
60 13 0.5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:

mean = 30
variance = 15
standard deviation = 3.873

binomial z-ratio = -4.26 (if applicable)

P: 13 or more out of 60
Method 1. exact binomial calculation 0.999998408186
Method 2. approximation via normal 0.999997

Method 3. approximation via Poisson

Comparacao entre a interpretacdo holistica em relacdo a interpretacéo partitiva

n k p q
47 41 0.5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:

mean = 23.5
variance = 11.75
standard deviation = 3.4278

binomial z-ratio = +4.96 (if applicable)

P: 41 or more out of 47

For hypothesis testing One-Tail Two-Tail
Method 1. exact binomial calculation 8.8585e-8 1.7717e-7
Method 2. approximation via normal <0.000001 <0.000001

Method 3. approximation via Poisson

Fonte: http://vassarstats.net/
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Verbo “revestir”
Comparacdo entre as intepretacdes holistica e partitiva em relacdo a interpretagdo ambigua

n k p q
59 27 0.5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:
mean = 29.5
variance = 14,75
standard deviation = 3.8406

binomial z-ratio = -0.52 (if applicable)

P: 27 or more out of 59
Method 1. exact binomial calculation 0.782503597439
Method 2. approximation via normal 0.782416

Method 3. approximation via Poisson

Comparacdo entre a interpretacdo holistica em relacdo a interpretacdo partitiva

n k P q
32 30 0.5 0.5
Calculate Reset

Parameters of binomial sampling distribution:

mean = 16
variance = 8
standard deviation = 2.8284

binomial z-ratio = +4.77 (if applicable)

P: 30 or more out of 32

For hypothesis testing One-Tail Two-Tail
Method 1. exact binomial calculation 1.23167e-7 2.46334e-7
Method 2. approximation via normal <0.000001 0.000002

Method 3. approximation via Poisson

Fonte: http://vassarstats.net/



215

ANEXO A - PARECER DO INSTITUTIONAL REVIEW BOARD (IRB - UGA)

2N UNIVERSITY OF Tucker Hall, Room 212
" GEORGIA 310 E. Campus Rd.
Athens, Georgia 30602
w TEL 706-542-3190 | FAX 700-542-56038
IRB@uga.edu

Office of Research

Institutional Review Board

EXEMPT DETERMINATION
October 17, 2017

Dear Timothy Gupton:

On 10/17/2017, the IRB reviewed the following submission:

Type of Review: | Initial Study
Title of Study: | LOCATIVE ALTERNATION IN BRAZILIAN PORTUGUESE
Investigator: | Timothy Gupton
Co-Investigator: | Leticia Cunha Silva
IRB ID: | STUDY00005184
Funding: | Name: CAPES FOUNDATION / BRAZIL
Grant ID:
Review Category: | Exempt Flex 7

The IRB approved the protocol from 10/17/2017 to 10/16/2022.
Please close this study when it is complete.

In conducting this study, you are required to follow the requirements listed in the
Investigator Manual (HRP-103).

Sincerely,

Kate Pavich, IRB Analyst
Human Subjects Office, University of Georgia

Commil to Georgia | give.uga.edu
An Equal Opportunity, Affirmative Action, Veteran, Disability Institution
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ANEXO B - PARECER DO COMITE DE ETICA EM PESQUISA (CEP - IH/UNB)

UNB - INSTITUTO DE
CIENCIAS HUMANAS E Wm
SOCIAIS DA UNIVERSIDADE

PARECER CONSUBSTANCIADO DO CEP
DADOS DO PROJETO DE PESQUISA

Titulo da Pesquisa: Em busca de uma caracterizagdo da alternancia locativa no Portugués Brasileiro
Pesquisador: LETICIA DA CUNHA SILVA

Area Tematica:

Versédo: 2

CAAE: 74722317.6.0000.5540

Instituicao Proponente: Instituto de Letras

Patrocinador Principal: Financiamento Préprio

DADOS DO PARECER

Numero do Parecer: 2.471.818

Apresentacgao do Projeto:

Inalterado em relagdo ao Parecer Consubstanciado do dia 24 de novembro de 2017 emitido pelo CEP/CHS,
salvo pelo fato da pesquisadora ter alterado alguns procedimentos em relagdo a proposta original -
alteragdes estas, segundo ela, refletidas em cinco dos documentos anexos. Nao é de todo o caso, pois se
alguns aspectos foram padronizados — como o cronograma — permanecem algumas diferengas importantes
entre as formulagdes do projeto detalhado e as que constam no formulario de informacdes basicas deste.
Além disso, alguns dos aspectos s6 se encontram — desculpando-me pelo pleonasmo — explicitamente
claros na carta de encaminhamento — como teremos a oportunidade de observar a seguir, em outros itens
deste parecer.

Objetivo da Pesquisa:

Inalterado em relagdo ao Parecer Consubstanciado do dia 24 de novembro de 2017 emitido pelo CEP/CHS
— inclusive mantidas as variagoes importantes nas formulagdes dos objetivos da pesquisa entre o projeto
detalhado e o formulario de informagdes basicas do projeto.

Avaliagao dos Riscos e Beneficios:

Inalterado em relagao ao Parecer Consubstanciado do dia 24 de novembro de 2017 emitido pelo CEP/CHS.

Comentarios e Consideragoes sobre a Pesquisa:
Inalterado em relagao ao Parecer Consubstanciado do dia 24 de novembro de 2017 emitido pelo

Endereco: CAMPUS UNIVERSITARIO DARCY RIBEIRO - FACULDADE DE DIREITO - SALA BT 03/1 (Ao lado da Diregao)

Bairro: ASA NORTE CEP: 70.910-900
UF: DF Municipio: BRASILIA
Telefone: (61)3107-1592 E-mail: cep_chs@unb.br

Pagina 01 de 04



UNB - INSTITUTO DE
CIENCIAS HUMANAS E Wm
SOCIAIS DA UNIVERSIDADE

Continuacao do Parecer: 2.471.818

CEP/CHS, salvo pelo fato da pesquisadora ter excluido a “solicitagdo excepcional” em carta especifica e ter
atualizado os cronogramas. Embora a pesquisadora tenha esclarecido que o local de recrutamento e coleta
de dados sera no Brasil, que o tamanho minimo da amostra é de 50 participantes e que a coleta de dados
sera via internet (por meio de link a ser disponibilizado aos participantes), permanece a auséncia de mengao
explicita as formas de recrutamento dos participantes (bem como permanece no orgamento a previsao de
impressao de cartazes coloridos para recrutamento de participantes — e isso no contexto de uma pesquisa
que passou a ser on line). Quanto ao cronograma, embora haja a previsao de inicio da fase de coleta de
dados em periodo anterior a manifestagao deste Comité (aplicagao de um piloto em 02/01/2018), na carta
de encaminhamento a pesquisadora se compromete a iniciar a coleta apenas quando houver aprovagao por
este Comité. Quanto a mudanga substantiva na forma de coleta de dados (presencial para virtual), além da
informagao que consta na carta de encaminhamento, o projeto detalhado limita-se a duas mengdes
laconicas de que a “hipdtese pode ser testada via corpus eletronico” e que a “terceira fase” da pesquisa sera
“de corpus eletrénico (a definir)”. De todo modo, os instrumentos foram muito bem adaptados e adequados a
essa nova circunstancia da pesquisa.

Consideracoes sobre os Termos de apresentacao obrigatodria:

Inalterado em relagdo ao Parecer Consubstanciado do dia 24 de novembro de 2017 emitido pelo CEP/CHS,
salvo pelo fato da pesquisadora ter: (i) excluido a “carta de solicitagdo excepcional”; (ii) modificado a
estratégia de seducdo dos participantes e os termos desta de “incentivo ou compensagédo” para
“ressarcimento ou restituicao” (embora s6 no projeto detalhado, pois aqueles termos permanecem no anexo
que traz o orgamento); (iii) incluido o curriculo Lattes da orientadora e o documento de aprovagao do projeto
pelo conselho de ética em pesquisa com sujeitos humanos da instituicao parceira (o IRB da Universidade da
Georgia); (iv) qualificado os instrumentos de trabalho; (v) adaptado o TCLE para a linguagem e o formato
(FAQs — frequently asked questions) de pesquisa on line de um modo muito original e sagaz; e (vi)
padronizado os cronogramas entre os diferentes documentos, que, apresentados no formato exigido e
apesar de preverem coleta de dados antes da manifestagcdo deste Comité, estéo lastreados no compromisso
da pesquisadora de s6 iniciar as atividades ap6s a nossa manifestagdo. Tais documentos substituem e/ou
se somam aos demais ja apresentados na submissao original.

Recomendacées:
Nao ha recomendagdes especificas em relacdo ao desenho tedrico-metodolégico da pesquisa, cujo
desenho experimental mudou para melhor. Nao obstante, ndao fossem pelos esclarecimentos
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oferecidos na carta de encaminhamento sobre os procedimentos que foram alterados em relacéo a proposta

original, haveriam ainda algumas poucas inconsisténcias a sanar, pois, diferente do que diz a pesquisadora

na carta, os desdobramentos advindos das alteragdes feitas nao estao adequada e integralmente refletidos

nos documentos que compdem o dossié. Por fim, sugere-se que no texto do TCLE, primeira pagina,

pergunta 3, item (a), substitua-se o termo “informagdes bibliograficas” por “informagdes biograficas”.

Conclusoes ou Pendéncias e Lista de Inadequacoes:

Levando-se em conta 0 mencionado nos dois itens anteriores deste parecer e o esfor¢o da pesquisadora em

sanar as pendéncias e inadequagdes da versdo original, nada obsta a aprovagdo da nova versao do projeto.

Consideracoes Finais a critério do CEP:

Este parecer foi elaborado baseado nos documentos abaixo relacionados:

Tipo Documento Arquivo Postagem Autor Situagao
Informagbes Basicas| PB_INFORMAGOES_BASICAS_DO_P | 28/11/2017 Aceito
do Projeto ROJETO 909270.pdf 00:38:19
Qutros LCS_Carta_de_Encaminhamento.pdf 28/11/2017 [LETICIA DA CUNHA | Aceito
00:37:44 [SILVA

Outros EXEMPT_LETTER.pdf 27/11/2017 [LETICIA DA CUNHA | Aceito
23:44:46  [SILVA

Qutros LCS_Instrumentos_Atualizados.pdf 27/11/2017 [LETICIA DA CUNHA | Aceito
23:40:38 [SILVA

Projeto Detalhado / [LCS_Projeto_Atualizado.pdf 27/11/2017 [LETICIA DA CUNHA | Aceito

Brochura 23:36:39 |SILVA

Investigador

Orgamento LCS_Orcamento_Atualizado.pdf 27/11/2017 |LETICIA DA CUNHA | Aceito
23:34:55 [SILVA

Qutros Lattes_Rozana_Naves.pdf 27/11/2017 |LETICIA DA CUNHA | Aceito
23:31:59 [SILVA

TCLE / Termos de [LCS_TCLE_online_Atualizado.pdf 27/11/2017 |LETICIA DA CUNHA | Aceito

Assentimento / 23:29:07 [SILVA

Justificativa de

Auséncia

Cronograma LCS_Cronograma_Atualizado.pdf 27/11/2017 |LETICIA DA CUNHA [ Aceito
14:43:23  [SILVA

Outros LCS_CurriculoLattes.pdf 22/08/2017 |LETICIA DA CUNHA | Aceito
19:32:09 [SILVA

Outros LCS_AceitelnstitucionalemIngles.pdf 22/08/2017 |LETICIA DA CUNHA | Aceito
19:30:38 |SILVA
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Outros LCS_AceitelnstitucionalemPortugues.pdff 22/08/2017 |LETICIA DA CUNHA | Aceito
19:28:53 [SILVA

QOutros LCS_CartaDeRevisaoEtica.pdf 22/08/2017 |LETICIA DA CUNHA | Aceito
19:27:03 | SILVA

Folha de Rosto LCS_FolhadeRosto.pdf 22/08/2017 |LETICIA DA CUNHA | Aceito
19:23:09 | SILVA

Situacao do Parecer:

Aprovado

Necessita Apreciacao da CONEP:

Nao

BRASILIA, 23 de Janeiro de 2018

Assinado por:
Erica Quinaglia Silva
(Coordenador)
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ANEXO C - TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCALRECIDOS ONLINE

Consentimento livre e esclarecido para participacdo em pesquisa
Titulo do estudo: Alternancia locativa no Portugués brasileiro (STUDY00005184)

Pesquisador responsdvel: Dr. Timothy Gupton
Departamento de Linguas Romanicas/UGA

E-mail: guptonl@uga.edu
Telefone: 706.542.4730 (Estados Unidos - cddigo do pais +1)

Co-pesquisador: Leticia da Cunha Silva
Estudante de doutorado - Departamento de Linguistica, Portugués e Linguas Classicas/UnB
Pesquisadora visitante - Departamento de Linguas Romanicas/UGA
E-mail: leticiacsilva@uga.edu ou cunhasilva.leticia@gmail.com
Telefones: 706.254.5676 (Estados Unidos - codigo do pais +1) ou
(61) 98230.6845 (Brasil - codigo do pais +55)

Este é o Termo de Consentimento para participagdo nesta pesquisa, a qual estd sendo conduzida com o
apoio da CAPES/BRASIL. Este documento contém informagdes importantes sobre o presente estudo e sobre
o que esperar dele, caso vocé decida participar. Por favor, reserve um tempo apropriado para ler as
informagdes a seguir cuidadosamente. Antes de decidir participar desta pesquisa, sinta-se a vontade para
esclarecer quaisquer duvidas em relagdo a sua participagdo.

1.  Por que este estudo estd sendo desenvolvido?
O objetivo deste estudo é investigar como certas estruturas gramaticais sdo processadas em
Portugués Brasileiro.

2. Quantas pessoas vao participar deste estudo?
Mais de 50 pessoas (participantes) serdo recrutadas para participar deste estudo.

3. O que eu terei de fazer, se eu aceitar participar deste estudo?
Ao aceitar participar deste estudo, vocé sera solicitado a:

a) Preencher a Ficha de perfil de participante, o que levara cerca de 10 minutos. Esse documento é
complementar e tem o objetivo de auxiliar na interpretagdo dos resultados do estudo. As perguntas
consistem em informagdes bibliograficas. Ndo ha perguntas pessoais ou intimas.
b) Preencher trés Questiondrios interpretativos eletrénicos, o que levara cerca de 5 minutos cada. Esses
questionarios sdo o alvo do estudo. A seguir encontram-se as tarefas referentes a cada questionario:
Questionario 1: julgar as frases apresentadas de acordo com uma escala;
Questiondrio 2: escolher uma opgdo de acordo com um contexto prévio;
Questionario 3: completar as sentengas apresentadas de acordo com as figuras apresentadas
previamente;
c) Preencher a Ficha de avaliagdo ao final de cada questionario, o que levara cerca de 1 minuto cada.

IMPORTANTE: Este estudo ndo é uma avaliacdo, por isso ndo existem respostas certas ou erradas. E muito
importante que vocé responda as perguntas de acordo com a sua opinido!
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4. Quanto tempo levara a minha participagdo neste estudo?
O tempo total estimado para a sua participagdo neste estudo é de 30 minutos em média.

5. Que beneficios eu terei ao participar deste estudo?

Ndo ha beneficios diretos para vocé ao participar deste estudo. As descobertas provenientes deste
estudo ajudardo os pesquisadores a melhorar o entendimento da natureza e da relagdo entre semantica e
sintaxe e, consequentemente, o conhecimento cientifico sobre a natureza formal das linguas naturais em
geral.

6. Eu serei pago por participar deste estudo?

Ndo, mas vocé participara de um sorteio de um cartdo-presente de RS 50 do site da Amazon, como
forma de incentivo pela sua colaboragdo. Todavia, vocé ndo tem que participar da pesquisa a fim de
concorrer ao sorteio. Nds manteremos seu e-mail e o seu cddigo numérico para informa-lo sobre o
resultado do sorteio.

7. Que alternativas eu tenho se eu ndo quiser participar deste estudo?
Vocé é livre para decidir ndo participar deste estudo sem nenhum prejuizo, penalidade ou perda de
beneficios ou incentivos a que vocé tem direito.

8. Eu posso desistir de participar deste estudo?

Sua participagdo neste estudo é voluntaria. Vocé é livre para se recusar a participar e para retirar seu
consentimento ou desistir a qualquer momento. Independentemente da sua decisdo, ndo havera
penalidade ou perda de beneficios para vocé. Sua decisdo ndo afetara de maneira alguma seu
relacionamento com a Universidade da Gedrgia ou com a Universidade de Brasilia no futuro. Se vocé é aluno
ou empregado dessas institui¢cGes, sua decisdo ndo afetard suas notas ou sua condi¢do de trabalho.

9. O que acontecera com minhas respostas se eu desistir de participar deste estudo?

Se vocé desistir de participar deste estudo depois de finaliza-lo, qualquer resposta associada a vocé
sera deletada e/ou destruida, se assim vocé desejar. Contudo, se vocé desistir antes de finaliza-lo, ndo serd
possivel identificar que dados estdo associados a sua participagdo e suas respostas serdo mantidas e
analisadas para este estudo.

10. Quais sao os riscos, efeitos adversos ou desconfortos que eu posso enfrentar em decorréncia da
minha participacdo neste estudo?

As atividades que vocé realizara ndo acarretam riscos maiores do que aqueles encontrados no dia-a-
dia. Embora os pesquisadores tenham tentado evitar riscos ou desconfortos, vocé pode achar algumas
perguntas ou procedimentos solicitados a vocé estressantes ou incomodos. Vocé ndo tem que fazer nada
contra a sua vontade.

11. As informagoes relacionadas a minha participagdo neste estudo serdo mantidas em sigilo?

Os dados serdo coletados de forma anGnima neste estudo. Isso significa que a sua identidade ndo sera
revelada e o mais estrito sigilo e confidencialidade serdo mantidos por meio da retirada total de
informagdes que possam identifica-lo. Os resultados deste estudo podem ser publicados, mas seu nome
ou qualquer identificagdo ndo serdo usadas. Na verdade, os resultados que possam vir a ser publicados
serdo apresentados somente de maneira generalizada. Além disso, nés manteremos o seu e-mail e cédigo
numérico apenas para informa-lo do resultado do sorteio.
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12. Quem pode responder minhas duvidas sobre este estudo?

O contato principal deste estudo é a Sra. Leticia da Cunha Silva, estudante de doutorado da
Universidade de Brasilia, sob a supervisdo do Professor Dr. Timothy Gupton do Departamento de Linguas
Romanicas da Universidade da Georgia. Por favor, se tiver alguma duvida referente ao estudo, entre em
contato imediatamente. Vocé pode contactar a Sra. Silva antes, durante e apds a sua participagdo neste
estudo por e-mail |eticiacsilva@uga.edu_ ou cunhasilva.leticia@gmail.com ou pelos telefones 706.254.5676
(Estados Unidos -codigo do pais +1) ou (61) 98230.6845 (Brasil - cddigo do pais +55).

IMPORTANTE: A comunicacdo via internet nunca é totalmente segura, havendo um limite na
confidencialidade que pode ser garantida devido as limitacdes da prépria tecnologia. Todavia, uma vez gue
0 _seu material tenha sido recebido pelos pesquisadores, os procedimentos padronizados de
confidencialidade serdo empregados.

13. Quais sdo os meus direitos como participante deste estudo?

Caso vocé concorde em participar deste estudo, vocé pode decidir desistir a qualquer momento sem
nenhum prejuizo, penalidade ou perda de beneficios ou incentivos a que vocé tem direito. Ao participar, vocé
ndo renuncia a nenhum direito legal que vocé tem como participante deste estudo. Vocé pode obter
informagdes adicionais sobre a sua participagdo neste estudo ou sobre seus direitos como participante da
pesquisa entrando em contato com o Comité de Etica em Pesquisa do Instituto de Ciéncias Humanas e Sociais
da Universidade de Brasilia - CEP/CHS, pelo e-mail do cep chs@unb.br, ou ainda, contactando The
Institutional Review Board — IRB/UGA por meio do telefone 706.542.3199 (Estados Unidos - cédigo do pals
+1) ou pelo e-mail: irb@uga.edu. Este projeto foi revisado e aprovado por ambas as instituicdes de ensino.

Para iniciar a sua participacdo, selecione o botdo “CONSINTO” e clique em “ENVIAR”. Eu entendi que ao
clicar no botdo “CONSINTO"”, estou concordando em participar deste estudo e vou receber uma cépia deste
Termo de Consentimento para os meus registros. Eu entendi que se eu ndo consentir, basta que eu feche o
navegador da internet.
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ANEXO D - EXTERNAL SITE AUTHORIZATION LETTER/ UNB

EXTERNAL SITE AUTHORIZATION TO CONDUCT RESEARCH. | 3

Date: August 03’2{:2017.
Dear Institutional Review Board:

The purpose of this letter is to inform you that I give PhD Timothy Gupton and the
graduate student, Leticia da Cunha Silva, permission to conduct the research titled
Locative Alternation in Brazilian Portuguese at Department of Linguistics, Portuguese
Language and Classic Languages of The institute of Letter of University of Brasilia. We
have agreed to oversee the research, in particular, the activities related to the analysis of
results, as the procedure that this institution takes place in this study.

This also serves as assurance that this institution complies with all State and Federal laws
regarding Human Subject Research and will ensure that these requirements are followed
in the conduct of this research.

Sincerely,

) HQg;)urC

Rozana Reigota Ndves £
Director of[nsritutk of Letters

Profa. Dra. Rozana Reigota Naves
Diretera do Ineuto do Latros

i
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ANEXO E - OFFICIAL LETTER OF ACCEPTANCE/ UGA

DR UnB

OFFICIAL LETTER OF ACCEPTANCE

1, Professor Stacey Dolgin Casado, Head of the Department of Romance Languages at the
University of Georgia, hereby confirm that | agree with the development of the research project
entitled “Locative alternation in Brazilian Portuguese”, by researcher Leticia da Cunha Silva, a Ph.D.
candidate at the Department of Linguistics, Portuguese and Classical Languages at the University
of Brasilia, working under the guidance of Professor Rozana Reigota Naves, after review and
approval from the Humanities and Social Sciences Research Ethics Committee at the University of
Brasilia.

| acknowledge that the aforementioned research involves conducting syntactic
questionnaires with native speakers of Brazilian Portuguese during two months, from early
October 2017 to late December of the same year. These questionnaires will be developed under
the supervision of Professor Timothy Gupton, Associate Professor of Spanish Linguistics.

| further confirm that | understand and agree to follow Brazilian ethic codes and legal
resolutions, particularly CNS 466/2012 (available at
<http://conselho.saude.gov.br/resolucoes/2012/Resod466.pdf>) and CNS 510/2016 (available at

<http://conselho.saude.gov.br/resolucoes/2016/Res0510.pdf>). This institution also

acknowledges its co-responsibility as a co-participating institution in this research project, as well
as its commitment to guarantee the safety and well-being of all research participants, providing

the necessary infrastructure to ensure it.

“.Mﬁq,s, 16 August 2017.
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ANEXO F - COMPROVANTE DE SORTEIO -

M Gmail Leticia da Cunha

elza.silvas ja esta com o Vale-Presente
1 mensagem

Livre <n P e.com>
Para: cunhasilva.leticia@gmail.com

mercado
livre

° Obrigado pela sua compra!l

Vale-Presente .

R$ 50

Enviamos para elza.silvas um
Vale-Presente no valor de R$ 50.

I >0 ail.com

M Gmail Leticia da Cunha

VALE-PRESENTE

com>

24 de maio de 2018 05:04

fabriciofeistler ja esta com o Vale-Presente
1 mensagem

ivre <n P .com=>
Para: cunhasilva.leticia@gmail.com

@ mercado
livre

° Obrigado pela sua compral

Vale-Presente (.

RrR$ 50

Enviamos para fabriciofeistler um
Vale-Presente no valor de R$ 50.

I > o tmail.com

21 de junho de 2018 05:25

I " l GI Y |a|| Leticia da Cunha <cunhasilva.leticia@gmail.com>

Keziasmp ja esta com o Vale-Presente
1 mensagem

Mercado Livre <nao-responder@mercadolivre.com>
Para: cunhasilva.leticia@gmail.com

mercado
livre

° Obrigado pela sua compra!

Vale-Presente &)

R$ 50

Enviamos para Keziasmp um
Vale-Presente no valor de R$ 50.

ol com

24 de maio de 2018 08:45
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