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RESUMO

A criminologia foi reconhecida como ciéncia no fida século XIX na Europa, através dos
estudos da Escola Positivista, que teve como um gteades expoentes o médico
Lombroso, autor da obfraUomo DelinquenteDiante da situacdo de instabilidade social
vivida na Europa, a justificativa cientifica dadribridade de certos grupos era conveniente
para as acbes que segregavam parte da populagiasiD na ocasido da virada do século
XIX para o XX, estava na transicao de uma socie@sdeavista para uma capitalista que
aspirava ingressar no cenario internacional. A [am@o negra, agora liberta, deveria ser
contida e a criminologia apresentava argumentogusiéicavam acdes autoritarias contra
alguns grupos. Poucos sao os tedricos brasileireseronhecem ter havido uma producao
criminolégica no Brasil na virada do século XIX @ar XX. Autores como Nina Rodrigues,
Afranio Peixoto, Estacio de Lima, Carlos Ribeirdabias Barreto possuem uma obra rica,

mas quase esquecida no pais.

Doutores e bacharéis iniciaram uma disputa peldralendo tratamento dos criminosos.
Um dos espacos de discusséo e producdo tedricangueno ambito da lei penal, médicos
e juristas, foi o Conselho Penitenciario, criado B384 e instituido na Bahia em 1925. O
Conselho Penitenciario da Bahia assumiu um impt@atpapel no cenario nacional e foi
reconhecido internacionalmente como instancia ctenpe para avaliar questdes criminais.
Dois momentos marcantes no Conselho foram a presaléde Francisco Duarte
Guimaraes e Carlos Ribeiro. A primeira fase sofreaumaior influéncia da Escola
Positivista e ha uma busca pela classificagcdo dodemados que pleiteavam beneficios
legais. Na segunda fase, ha uma influéncia de mtegemais sociais e de tedricos
brasileiros que procuravam lidar de uma forma réterchinista, sobretudo com relacéo a
questdo racial. Estudar as posicoes e producao aseho Penitenciario da Bahia
possibilita o conhecimento das teorias criminolagicue estavam sendo discutidas no

Brasil no inicio do século XX.

Palavras Chaves: criminologia, criminologia brasale antropologia criminal, controle

social, direito penal.



ABSTRACT

Criminology has been recognized as a science bgrteof the 18 Century in Europe, by
means of the studies of the Italian School of Resit Criminology, which had the
physician Lombroso as one of its greatest refeermathor of.'Uomo DelinquenteDue

to the social instability situation lived in Eurgpthe scientific justification for the
inferiority of certain groups was convenient foethctions that segregated part of the
population. In Brazil, at the turn of the™. & the 28 Century, a society marked by slavery
was in transition towards a capitalist one aspiriaginsert itself into the international
scenery. The Black population, now free, shouldcbetained and criminology gave the
arguments needed to justify authoritarian actiogairest certain groups. Few are the
Brazilian theorists that recognize that there heenba criminological production in Brazil
in the turn of 18 to the 28 Century. Authors such as Nina Rodrigues, Afrangixéto,
Estacio de Lima, Carlos Ribeiro, and Tobias Bartetwe a rich work, but are almost

forgotten in the country.

Doctors and bachelors have initiated a disputéetreatment control of criminals. One of
the discussion and theoretical production spaaashids united physicians and jurists in the
framework of penal law has been the PenitentiarynCi, created in 1924 and established
in Bahia state in 1925. The Penitentiary CounciBahia played an important role in the
national scenery and has been internationally sweth as the competent stage to evaluate
criminal questions. Two remarkable moments in tloairi€il have been the presidency of
Francisco Duarte Guimardes and that of Carlos Rib&he first phase suffered a greater
influence from the Italian School of Positivist @imology and there is a search for
classifying condemned people who asked for legaéhis. In the second phase, there is an
influence by the more social currents and by Biazitheorists aimed at approaching the
theme in a less deterministic form, essentially ceoning racial issues. Studying the
positions and the works of Bahia Penitentiary Cdumakes possible the knowledge of
criminological theories discussed in Brazil by tregjinning of the 20 Century.

Key-words: criminology, Brazilian criminology, crimal anthropology, social control,

penal law.
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RESUMEN

La criminologia fue reconocida como ciencia al ffidal siglo XIX en Europa, por medio
de los estudios de la Escuela Positivista, que @éivnédico Lombroso como sus grandes
exponentes, autor de la oldrdJomo DelinquenteDelante de la situacion de instabilidad
social vivida en Europa, la justificativa cient#ficle inferioridad de ciertos grupos era
conveniente para las acciones que segregabandmatéepoblacion. Brasil, en la ocasion
del cambio del siglo XIX para lo XX, estaba en siaion de una sociedad esclavista para
una capitalista que deseaba ingresar en el esceiméernacional. La poblacion negra,
ahora libertada, deberia ser contenida y la critogia presentaba los argumentos que
justificaban acciones autoritarias contra algunogpa@s. Pocos son los teéricos brasilefios
gue reconocen que hubo una produccion criminologic®rasil en la transicion del siglo
XIX para lo XX. Autores como Autores como Nina Rigdes, Afranio Peixoto, Estacio de

Lima, Carlos Ribeiro y Tobias Barreto poseen uoa obra, pero casi olvidada en el pais.

Doctores y Bachareles iniciaron una disputa porcahtrol del tratamiento de los
criminosos. Uno de los espacios de discusion yuymcdn tedrica que ha unido, en el
ambito de la ley penal, fue el Consejo Penitenzjamieado en 1924 e instituido en Bahia
en 1925. El Consejo Penitenciario de Bahia asumidmportante rol en el escenario
nacional y fue reconocido internacionalmente comstancia competente para evaluar
cuestiones criminales. Dos momentos significantesleConsejo fueran la presidencia de
Francisco Duarte Guimaréaes y la de Carlos Ribémoprimera fase sufre una mas grande
influencia de la Escuela Positivista y hay una hésa por la clasificacion de los
condenados que rogaban por beneficios legalesa Eagunda fase, hay una influencia de
corrientes mas sociales y de tedricos brasilefiesbggcaban una forma no determinista,
sobretodo con relacion a la cuestion racial. Eatuldis posiciones y la producciéon del
Consejo Penitenciario de Bahia posibilita el comeento de tedricas criminoldgicas que

estaban en discusién en Brasil al inicio del sKo

Palabras-llaves: criminologia, criminologia bra&gantropologia criminal , control social,

derecho penal.
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Introducao

O Conselho Penitenciario da Bahia, desde o imioioneu contato, pareceu-me um
local fascinante. Durante os dois mandatos comeetbeira tive o privilégio de conviver
com pessoas que Sao a propria representacdo daggate (alguns possuem mais de 40
anos de mandato) e de parte da histéria da criogieino Brasil. Presenciei o Conselho
perder uma das suas maiores atribuicdes que em @pidar sobre os beneficios de
Livramento Condicional. Essa diminuicdo da compagénreduziu a importancia desse
colegiado de médicos e juristas, inclusive comcéaaa producao intelectual. Por que
surgiu o Conselho Penitenciario? Por que a Bakia tesegundo Conselho do pais, atras
apenas do Rio de Janeiro, capital do pais na éphsa®s foram meus primeiros
questionamentos e que me deram motivacdo paraipasgobre esse 6rgdo tdo antigo e

atipico no cenario juridico por incluir juristasnédicos nas suas cadeiras.

Sempre achei interessante a simbologia que areztdede livramento condicional
representava. A liberdade, traduzida num objeta, eetregue por um conselheiro em
sessao solene de livramento condicional. Essd perananece nos dias atuais, sem tanta
relevancia social, € verdade, mas com regras, ogogpem a barreira do tempo, ainda
respeitadas e seguidas. A experiéncia de presigimas das sessbes de livramento
condicional me ajudaram a perceber a importana@ela momento para os liberandos e
suas familias. Numa das pesquisas, chamou-me gdatenma manchete, no jornal O
Estado da Bahia, de 27 de junho de 1938: “A FeataG@hdernetas”. Estava decidido o

titulo para esta dissertacao de mestrado.

Quando se aprende criminologia, dificilmente s@idos nomes brasileiros entre
os tedricos importantes, do final do século XDéiio do XX. A criminologia brasileira
parece nao ter existido ou ter sido apenas metagéu da européia. Mas num pais com
uma forte movimentacéo intelectual no final do g&&iX e Faculdades de Medicina e
Direito importantes, com revistas publicadas pecamiente, € estranho imaginar essa
apatia ou repeticdo de pensamentos. Para entesgfedesvalorizacéo, talvez devéssemos
aprofundar nossa historia de um povo considera@oian, em virtude da mistura de racas
e do clima quente. O fato é que o Brasil foi respoBl por uma grande producéo na area

da criminologia, com disputas entre bacharéis datles que trouxeram mais riqueza aos
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debates teoricos. Raras sdo as tentativas, notendenanalisar a producdo brasileira.
CORREA (2001, p.16), sobre a dificuldade de resgatfaistoria da antropologia criminal
no Brasil afirma, “aqui se acrescenta uma dificdid@specifica que é a abundancia na
literatura sobre o tema de discussbes a respeitocataposicdo ideoldgica da
intelectualidade brasileira e a escassez de refteadespeito de sua atuagcéo concreta ou de

sua producao intelectual”.

A Bahia foi um relevante espaco para a recepciwneacao da criminologia em
virtude, principalmente, da implantacdo da Facuddadel Medicina em 1808, que se tornou
um importante centro de producéo intelectual, cmraida responsavel pela fundacéo da
medicina legal no Brasil. Como a influéncia da Bsdositivista trouxe para o cenario do
direito penal os médicos, a Faculdade de Mediciwva um forte envolvimento com as
questdes criminais, pleiteando para a psiquiatcardrole do tratamento dos criminosos.
Nesse estado também foi criada a chamada EscdNandeRodrigues, médico considerado
responsavel pela implantacdo da antropologia camilo pais. Discipulos importantes,
como Estacio de Lima e Afranio Peixoto, apesaraters fiéis ao mestre, desenvolveram
teorias proprias e muitas vezes opostas entre sjuestdo criminal ocupava o cenario
baiano, mais fortemente a partir do final do séed. Era comum, nos jornais do inicio
do século XX, noticias sobre a necessidade dersel@ a situacdo dos encarcerados no
Estado. O jornal O Imparcial publicou em 20 de ntkEd 941:

Quem do alto da colina do Bonfim estende o olh&resa cidade debrucada na
montanha e meio escondida na mataria que a enwvtdwelo-lhe graga e beleza,
sentird, por certo, uma grande tristeza a invdwdird alma, quando, na planicie
que o separa da encosta verdejante, descobrimdeg@sarao da Penitenciaria
onde, num mundo diferente, vivem centenas de irrségiegados da sociedade.
Quantos corac¢Bes ali aprisionados ndo palpitaminteansidade, sentindo o que
vai em outros, vitimas inocentes da sua maldadesudavinganca e da sua
ignoréancia!

Quantas lagrimas de arrependimento derramadadémeisi daqueles cubiculos

pelo mal ocasionado no préprio lar que ficou sem, gm conforto e sem

assisténcia

Nesse contexto de producao intelectual baianacriado em 1925, o Conselho
Penitenciario da Bahia. Pelo Conselho passaramagile renome nacional e internacional
como Carlos Ribeiro, Estacio de Lima, Artur RamoBrancisco Duarte Guimarées, que
eram responsaveis por producdes teoricas e pagi#s em congressos e encontros sobre

criminologia. Os membros do Conselho acompanhavandigscussdes sobre o tema e
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refletiam em seus pareceres e relatorios as temirasoldgicas existentes no periodo, por
isso, estudar o Conselho é entender o que eratidizew Brasil em termos de tratamento

do criminoso, politicas penais, legislacdo e ppais correntes teoricas.

Esse trabalho pretende apresentar alguns pontas solriminologia brasileira
atraves, principalmente do Conselho Penitenci@iBahia, entre o periodo da sua criacao,
em 1925 até o final da presidéncia de Carlos Ribein 1942. Toda pesquisa necessita de
uma limitacdo temporal em virtude da grande quadedde informacdes a serem
analisadas. Optou-se por finalizar a investiga¢dma acontecimentos de 1942, dentre eles
e 0 mais importante, o falecimento de Carlos Rihelando fim a uma fase importante do
Conselho e coincidindo com a entrada em vigor ddigeoPenal de 1940. Toda a pesquisa
foi feita sob a égide do Cdédigo Penal de 1890. #gpisa focou duas fases do Conselho,
presididas por Francisco Duarte Guimaraes e C&ilosiro, por terem sido as mais ricas
em termos de discussdo e mais relevantes no cerauional. Os conselheiros se valiam
ndo sO das teorias européias, mas das brasilei@s;o pelo qual algumas delas foram

incluidas na pesquisa.

Inicialmente pensamos em colocar a palavra crinoireogre aspas, no entanto ao
final do trabalho percebemos que o texto ficaridgarficarregado”. Optamos por retirar as
aspas, mas registrar a adogdo da palavra crimpasseer comum na época e termos que
utilizar os documentos e teorias sem deturpa-laseiianto, reconhecemos que denominar
uma pessoa de criminosa retira todos os elemerdgomdividualidade, transformando
alguém gue cometeu um crime em uma outra espécserdeumano, o criminoso — tao

estudada e classificada pela criminologia.
Fontes e dificuldades

Muitas fontes primarias foram utilizadas nesseébditzo, jA& que o Conselho
Penitenciario da Bahia ainda n&o havia sido peadais Os primeiros documentos
consultados foram os pareceres do Conselho daddataa fundacao (1925) até o final da
presidéncia de Carlos Ribeiro (1942). Esses pagscencontravam-se no arquivo do
Conselho em péssimas condicfes de consulta, aratzeem caixas de papeldo. Muitos
deles sdo manuscritos o que dificultou a leituracdateudo. Durante a busca pelos

pareceres, foram encontrados outros documentosargés, como 0S que criaram o
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Instituto de Criminologia da Bahia e o PatronatoPdesos e Egressos em varias versoes
com comentarios, o que possibilitou entender unt@aoais do processo de criacdo desses
orgdos. Os relatorios da situacdo carceraria daaBambém foram relevantes para a

construcao do contexto do Estado com relacdo aiswagao criminoldgica.

Durante o processo de verdadeiro “garimpo” dosuieog do Conselho, foram
identificadas raridades como um manuscrito de Estée Lima, infelizmente incompleto,
sobre a historia das instituicbes penais na Babia, enfoque na teoria de Nina Rodrigues.
Ao que parece esse documento nunca chegou a deragob Os relatérios do Conselho
foram fundamentais para entender a organizacace d@gsio, suas principais etapas e
teorias adotadas. Nao foram produzidos relatéeladivos a todos os anos, por isso optou-
se por trabalhar mais profundamente com os elabsnadr Francisco Duarte Guimaraes e
Carlos Ribeiro. Na biblioteca do Conselho foramoetiadas também obras raras dos
proprios conselheiros e de autores brasileirosertgais para a época. Muitas dessas obras
encontravam-se em péssimo estado de conservacto.l@al importante para a pesquisa
foi o Instituto Nina Rodrigues, que apesar de néasspir um acervo significativo, tem
alguns dos arquivos do Instituto Nina Rodriguesdeorforam publicados artigos
importantes sobre criminologia. Na Biblioteca Cahtla Bahia, foram encontrados os
jornais O Estado da Bahia, A Tarde e O Imparcial fguneceram dados relevantes sobre a

importancia do Conselho e das questfes criminarasil e em nivel internacional.

Durante a pesquisa foi necesséaria a consulta @t&addédica da Bahia, mas
infelizmente s6 foram encontrados alguns volume8ibéioteca da UnB que, apesar de
ndo serem do periodo mais rico de producédo crim@ich, forneceram dados relevantes.
Em outras bibliotecas do pais foram encontradaasolaras, algumas muito procuradas,
outras inesperadas mas significativas, dentre eldisro Medicina Legal de Afréanio
Peixoto que ajudou a entender as discussdes dristenbre a criminologia no Brasil.
Alguns dos livros procurados ndo foram encontradestando a frustracdo de n&o poder
consulta-los. A historia da criminologia no Brasiim quebra cabecas com pegas em todos

os Estados, algumas delas quase sem condi¢cdensidtamutras destruidas pelo tempo.

Foi triste constatar que quase toda a bibliogfaf@sileira do final do século XIX e

inicio do XX encontra-se numa situacéo de dificdsso para os pesquisadores.
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Pesquisar a historia do Brasil ndo é tarefa fdgihte da falta de cuidados na
conservagao das obras e documentos. No entanfa;uddade transforma-se em satisfagao
guando consegue-se encontrar aquele documentodéorado que as vezes nos auxilia e
as vezes nao, mas o simples fato se encontra-weajudar a reconstruir uma histéria

fascinante perdida em papeis, poeira, caixas & dei@ranha.

Algumas autoras que pesquisaram a antropologw@mail no Brasil e que fizeram
um brilhante trabalho de reconstrucdo e andliserita tiveram suas obras consultadas
com muita freqiéncia ao logo do processo de elghoralesse trabalho, dentre elas
SCHWARCZ, CORREA, STEPAN e DEL OLMO. Outras obrastigas e recentes,
dissertacbes e artigos serviram de apoio no procassstrucdo desse trabalho. Roberto
Lyra, através dos seus livros, sem edi¢cdes ataaidliou na identificacdo dos tedricos

nacionais e a ter elementos para valorizar o gyardéoluzido no Brasil.
O caminho da Festa das Cadernetas

No primeiro capitulo procuraremos entender o p@®soce de recepcdo da
criminologia no Brasil. Para isso, abordaremosaasicdo das escolas penais — Escola
Classica para Escola Positivista — e 0 momentakeni que a criminologia passou a ser
reconhecida como ciéncia. A disputa entra medieidaeito foi de grande relevancia para
os debates criminoldgicos, por isso optamos pbathar com autores das duas areas e com
as discussdes entre eles. Os doutores defendiamn@is freqiéncia, o argumento da
biologia, dos estigmas atavicos e do determinidggmgjuanto os bacharéis acompanhavam
os discursos mais sociais como uma forma de margea hegemonia no trato das questdes
penais. Abordaremos também os impactos da recemEo teorias européias,
principalmente no que se referia as instituicbetegslacdo. Por fim, falaremos da

existéncia e importancia da producéo criminologicdrasil.

O segundo capitulo, sera dedicado a anélise deeltam Penitenciario da Bahia,
sua historia, relevancia e teorias adotadas. Baudis de dois periodos, presididos por
Francisco Duarte Guimarées e Carlos Ribeiro, cada@eles com caracteristicas distintas.
O primeiro foi uma fase de aplicacdo das teoriaspgias com um forte apelo para a
classificacdo dos criminosos, o segundo com casamiis sociais que buscavam entender

0 contexto da criminalidade e o que levava detead@s pessoas ao crime.
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Analisaremos os relatorios, pareceres e artiggerdeis dos dois periodos, o que
possibilitara uma comparacdo de correntes teOmcakecisdes sobre casos concretos.
Perceberemos, inclusive, como conselheiros quegreroeram nos dois periodos mudaram
a sua visao sobre determinados assuntos. A pregiiugam a contencao de determinados
grupos considerados perigosos diminuiu, dando espdizisca por um sistema penal mais

eficiente e uma sociedade com menos desigualdade.

No capitulo I1ll, pretenderemos trabalhar com amurologia brasileira,
demonstrando que houve uma producédo nacional eanig@alidade, ndo apenas uma
repeticdo das idéias européias. O proprio Condedmtenciario € prova da originalidade
brasileira, jA que ndo encontramos instituicdo essas caracteristicas em outros paises.
Foi criado junto ao Livramento Condicional, ambosncinspiragdo da Escola Positivista,
mas que assumiram contornos nacionais. Foi no @uansambém que os meédicos e
juristas dividiram o mesmo espaco para discutiramstpes criminoldgicas, pleito da
Escola Positivista, mas que ocorreu apenas nanmiat&onsultiva, como o Conselho. O
controle do direito penal permaneceu com os baishar& havendo a “medicalizacdo” do
direito penal. Trataremos de algumas correntescedntraves de intelectuais importantes
como Nina Rodrigues e Afranio Peixoto, entre oytopge foram responsaveis pela base
tedrica brasileira. Utilizaremos também um casaietn, o de Lampido, para verificarmos

as diferentes posi¢cdes com relacdo a existénadardaoso nato e os fatores sociais.

Pretende-se disponibilizar com esse trabalho mhatéistéria da criminologia no
Brasil e revelar um pouco do passado de importéngeoducdes nacionais, quebrando a

idéia da inatividade dos intelectuais no pais reda do século XIX para o XX.
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Capitulo I: A Criminologia “cientifica” do século XIX e sua chegada no Brasil

- se 0 homem n&o pode mais ser lobo do
homem passa a ser raposa; ha édio de classe e
inveja de classe — um estudante perguntou-me:
Quem disse isso, professor? Respondi — Eu!
Talvez ndo acreditasse que seu patricio
também pudesse pensar. (LYRA, 1977, p.21)

1 Final do século XIX, inicio do século XX: embate transicdo entre as escolas penais

O estudo do crime e do crimindpode ser observado na sociedade, nas diversas
fases histéricas, cada uma delas com caractesigirégrias que variam de acordo com a
cultura local. As penas podiam servir e, de fatwiam, em algumas localidades e épocas,
como forma de vinganca social, através de execugdepraca publica, que utilizavam a

forca, guilhotina e outros instrumentos, ceifandida como um espetaculo popular.

A pena de prisdo foi a predominante entre o séXMb e principios do século
XVII. Nessa época pregava-se que o isolamento fairaividuo refletir sobre seus “erros”
e chegar ao arrependimento e a “regenerdcgnfalquer tipo de didlogo era proibido e as
consequéncias psicolégicas nos internos comecaraohaamar muito a atencdo de
estudiosos da época. Dostoiewsky, em Recordac@tasa dos Mortos (1967), defendeu
gue o regime de penitenciaria oferecia resultadis®$, aparentes, esgotando a capacidade
humana. Mostrou como se utilizava a figura do detéremido” para servir como um

modelo de que o sistema era eficiente.

Inicialmente, o carater da pena era retributivoseja, “ao mal do crime, o mal da
pena”. No dizer de MURICY (1982), a importanciapna mede-se pelas imposi¢des da
cultura, em dado momento histérico-social, variaadsim de grupo para grupo e, no
mesmo grupo, de época para época. Vé-se, em dedgarréas mudancas sociais, as
mudancas no sistema penal como um todo, no setdigena e da forma de puni¢do. César
Beccaria (1738-1794) concluiu, em 1764, o clas4im deliti e delle pene”, onde pregava

a certeza da punicdo como tendo maior eficiénceajgravidade dos castigos. Sua obra

1 A expressao criminoso sera utilizada por necessidadconceituacdo, mas com a ressalva de que algumomete um crime ndo
fica destituido de personalidade, passando deuseartio para criminoso. Utilizar aspas, no entamtga sima pratica que tornaria o texto
enfadonho.

2 As aspas sfo para ressaltar a ndo concordanciaoceentido comumente utilizado, como se houvessepadido certo de
comportamento humano a ser seguido por todos oddnds.
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foi tAo importante que seus postulados séo com&lderum marco no inicio da Escola
Classica de direito penal (BITTENCOURT, 1993; BARPA, 2003), periodo classificado
por BARATTA (2002. p. 33) como “fase deliciosamefilesdfica”.

Até o século XVIII, a legislacdo penal era constautle forma a possibilitar a
arbitraria e desigual aplicacdo da lei conformeradicdo social do acusado. O movimento
iluminista do século XVIII foi, sem duvida, respaémsl por uma mudanca e fortalecimento
das teorias criminolégicas, porque, a partir dgssgodo, iniciou-se uma busca pelos
direitos individuais e pela normatizacéo penal, tpiga por finalidade evitar o arbitrio do
juiz e tornar as penas, que deveriam ter contdnnoganitarios, proporcionais aos crimes
cometidos. Prezava-se a liberdade individual etexferéncia nesse direito pelo Estado
deveria ser fundamentada legalmente. Os estudesdiaim a existéncia do livre arbitrio
dos seres humanos, tornando-os responsaveis salsrates e passiveis de punicdo. Dessa
forma, o crime passou a ser visto como uma condateciente que acarretava uma

interferéncia pelo Estado, através de normas defnpreviamente.

Com o reconhecimento do livre arbiftie da igualdade entre as pessoas, nédo havia
que se falar em fator biologico como determinantgapo desenvolvimento da
criminalidade. A Escola Classica, também conhecatao metafisica, ndo fazia diferenca
entre aqueles que cometeram crimes e 0s que narwar®eteram. E interessante notar que
o estudo do livre arbitrio irA perpassar todas asolas posteriores, tornando-se

imprescindivel a sua discusséo para a definicampatabilidade penal.

No periodo dos estudos da chamada Escola Classioahouve consenso teorico.
Os maiores seguidores das idéias de Beccaria emnjuristas, preocupados com a
normatizacao e fortalecimento do direito. Os estud@o estavam voltados para os que
infringiam a lei, mas para a normatizacdo da read@d=stado sobre o crime. Pouco
importavam, entdo, as condi¢cdes psicoldgicas, isoeicbiolégicas do condenado, mas

apenas o crime que havia sido cometido.

Outras areas do conhecimento, além do direitordocaseus trabalhos no chamado

homem criminoso. Desde o século XVI, estudos fodasenvolvidos no ambito da

30 livre arbitrio era reconhecido aos individuossiderados normais. Aos loucos no era reconhacidatade consciente.
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fisionomid, da frenologia, da psiquiatria e da antropolodipesar da lei prever uma
igualdade entre os seres humanos, 0s estudos fichram categorias inferiores de
pessoas, utilizando sobretudo o argumento racialocama justificativa de situacbes
sociais. A determinacdo dos negros como espéaeianfde ser humano, por exemplo,

representou um forte argumento a favor da escrait®Y GOULD, 2003, p. 60).

Lavater (1741-1801), nos seus estudos sobre adisi@, tentava identificar tracos
fisicos que pudessem distinguir o homem normal dmimoso, antecipando o que
Lombroso (1835-1909) definiu como Criminoso NatGom base em caracteristicas
somaticas, identificou o que chamou de “homem dilada natural’. Através das suas
pesquisas, associava a beleza a bondade e a feidraldade. Com esse pressuposto
defendeu o julgamento pela aparéncia (SHECAIRA4200r8) adotado por alguns juizes.
Um deles, conhecido como Marqués de Moscardi, nol@éVlll, é indicado como um
dos precursores dessa forma de julgar, tendo ddoclouma sentenca: “ouvidas as
testemunhas de acusacéo e de defesa e visto oer@sttabeca do acusado, condeno-o0”
(PABLOS DE MOLINA, 1992, p. 105). Foi ele quem ario Edito de Valério - quando se
tem duvida entre dois presumidos culpados, condema-mais feio (SHECAIRA, 2004,
p.79).

Com antecedéncia de trés décadas, Cubi Y Soled{1805) desenvolveu o que
viria a ser uma das principais teses de Lombrosi® que o criminoso € um anormal que
necessita de tratamento (PABLOS DE MOLINA, 1992,106). Esse pesquisador ja
utilizava o método positivo experimental para susteos seus argumentos.

Esse dois exemplos demonstram que, durante a dgidescola Classica, foram
desenvolvidas teorias que anteciparam os estudasatda Positivista.

De acordo com Miotto (1992), a preocupacdo em Eaaas torturas e mutilacoes
surgiu em 794 através do Concilio de Frankfurt.fiNal do séc. XVII, houve a discussao

em relacdo a desproporcionalidade entre o crimpena a ser aplicada. O que se percebe

4 A fisionomia era o estudo da aparéncia externiadigiduo, ressaltando a interrelacéo entre o semétorpo) e o psiquico. A obra de
Della Porta (1535 — 1616De humana physiognomi@586) foi uma das primeiras no estudo da fisiaror frenologia buscava
localizar no cérebro humano as diversas fun¢depligsls do homem e explicar o comportamento crinoira@sno consequéncia das
malformacdes cerebrais. O destaque é a obra dé1Z&B — 1828) De craneologia (1810) (PABLOS DE NI, 1992, p. 104-105).

® Expresséo sugerida por Ferri. Ver PABLOS DE MOL|NA92.
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com esses fatos e datas € que a preocupacdo, pemaa 0 Criminoso, sempre existiu,
inicialmente de forma desestruturada e, a partprilaeira metade do séc. XIX, através da
Ciéncia das Prisdes, aparecendo, pela primeirmaemnalise desta questdo, a sociologia.
No século XIX, as idéias evolucionistas tomarangdocomo possibilidade de pensar a
origem do homem — principal desafio do periodo. @nogenid predominou até meados
do século XIX, quando a poligefiaonquistou espaco entre os intelectuais da &péca
virada do século XIX para o XX foi marcada por mughes significativas com relagcéo ao
conceito de crime e tratamento do criminoso, ja qudjetivo era tornar o sistema penal

mais eficiente e as penas menos desumanas.

A influéncia da obra de Charles Darwin (1809-1882),0rigem das Espécies”
(1859) foi intensa e popularizada, de forma a @rittiar diversas correntes teoricas. De
acordo com SCHWARCZ (2005, p.56):

O pensamento social da época também acabara séhadmciado por esse tipo

de reflexdo, reorientando-se antigos debates tOridssim, enquanto a
etnografia cultural adaptava a nocdo monogenista @ovos postulados

evolucionistas, darwinistas sociais ressuscitavaiomo nova forca, as

perspectivas poligenistas de inicios do século pEgaiso pensar na antiguidade
da “selecdo natural” e na nova realidade que sesaptava: a mesticagem
racial.

A transicdo entre a Escola Classica e a EscoldiWstsi, que significou a mudanca
do pensamento abstrato para o mundo naturalistmanereto (PABLOS DE MOLINA,
1992, p. 103), ocorreu amiude, com estudos simediRnitilizando metodologias diversas.
Enquanto a Escola Classica definia o crime atraésima base legal, com énfase na
liberdade individual, a Escola Positivista rejegtavdefinicdo meramente legal e enfatizava
o determinismo ao invés da responsabilidade indalidgoregando um tratamento cientifico
para o criminoso com vistas a protecdo da socie(lEiddAREZ, 2003, p. 45). Segundo
SHECAIRA (2004, p. 76), “a escola classica enraizas idéias exclusivamente na razéo
iluminista e a escola positivista, na exacerbacaorakzdo confirmada por meio da

experimentacao”.

® Acreditavam que a espécie humana era una e qagashumanas eram produtos da degeneracéo diggmede Paraiso, que atingiu
varios niveis, menor no caso dos brancos e maioaso dos negros (JAY GOULD, 2003, p. 26).

" Havia a crenga em varios centros de criagéo, ouesponderiam, por sua vez, as diferencas rasfisisrvadas (SCHWARCZ, 2005, p.
48). Nesse caso, 0s negros, como n&o constituiaanoutra forma de vida, ndo participavam da iguadda homem (JAY GOULD,
2003, p. 26).

8 Ha uma vasta e importante discusséo sobre o éonismo, no entanto, ndo cabe nesse trabalho agtafesse tema. Sobre as teorias
evolucionistas ver: SCHWARCZ, (2003), JAY GOULDO@3)
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Com a Escola Positivista, instalaram-se: o méto@mtifico, como forma de
prevenir o crime, através da identificacdo de {ps#s” criminosos, o embate entre o
direito e a medicina e a utilizacdo da criminologéa a classificacdo biolégica dos seres
humanos. Como contra a ciéncia ndo havia argumesgtes/a provada “cientificamente” a
inferioridade de algumas racas e a necessidadegdega-las para o progresso das diversas
nacodes, sobretudo daquelas que pretendiam ingenio-xenario mundial do capitalismo,
como o Brasil. Dessa forma, o Estado deveria exayceeu controle sobre as massas
populares indesejaveis, utilizando o argumento rdairmlogia como suporte necessario

para justificar as acdes de controle social e penal

2 A “ciéncia” da Escola Positivista como justificalva para o controle do estado

capitalista

Foi a “cientifizacdo” da criminologia que definiu teansicdo entre as Escolas
Penais, em virtude da necessidade de categorizhgsiseres humanos, utilizada para
justificar os contextos sociais existentes sobeta Europa. Antes do século XIX, havia
estudos criminoldgicos que, no entanto, nao foralevados” a categoria de ciéncia, fato
que ocorreu com a passagem do método abstratotivdie@uformal da Escola Classica,
para o empirico da Escola Positivista. O momentpedfico do surgimento da
criminologia ndo é algo pacifico, porque os estudosno visto, sobre a criminalidade
existiam antes do século XIX, no entanto, o masg|iiente é considerar o nascimento da
criminologia quando esta passou a ser consideradei@, fato que ocorreu na transicéo da
Escola Classica para a Escola PositiVjstajo expoente foi Césare Lombroso com sua
obraL’Uomo delinqtientepublicada em 1871.

9 Na Escola Positivista haviam duas divisdes: NoseoB ou Escola Antropoldgica e a Escola Critic&olética. A primeira delas foi a
mais influente e com o maior nimero de estudossd®E&scola faziam parte, dentre outros, Lombroswj, kgarofalo, Marro, Sergi,
Virgilio, Nina Rodrigues, Viveiros de Castro e CiludMotta. A Escola Antropolégica desenvolveu sesisidos sobre a criminalidade
no fim do século XIX, tendo como foco principal aspectos biolégicos que levariam um homem a definGdnsideravam que havia
estigmas proprios da criminalidade que seriam fotetapara as agfes criminosas. Os fatores sose&sndo essa Escola, tinham
alguma influéncia nas ac¢des dos criminosos, ma®ran determinantes como os fatores biolégicoxuPawam explicar o que levava
um individuo a delinquir e foi através do campditdogia que desenvolveram suas maiores teses.

A chamada Escola Critica ou Eclética, consideraeaminoso produto das condi¢des sociais que estesamido. Existiiam pessoas
consideradas “degeneradas” que estariam mais siv&ems influéncias do meio. No entanto, a epsasoas ainda restaria o livre
arbitrio de escolher entre cometer um crime oucoficete-lo. Essa decisdo estaria sobretudo baseadaponsabilidade moral que todo
homem deve possuir. Ou seja, apesar dessa Escoteheeer que alguns homens estdo mais propensiosidgatidade, reconhece neles
o livre arbitrio de lutar contra essa “tendénci@ée cometer ilicitos.

Os partidarios dessa Escola, dentre outros, erardeTLacassagne, Topinard, Von Liszt, José HygiGtbvis Bevilaqua.
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Os tedricos da Escola Positivista criticavam a icridogia “classica” pela sua falta
de métodos cientificos e sobretudo pela ausénciefidécia na contencéo da violéncia
crescente, porque, ao estudar o crime como um#réghs juridico formal” (PABLOS DE
MOLINA, 1992, p. 103), desconsiderava o autor e sentexto social. Dessa forma,
faltava-lhes elementos suficientes para a formolaf@ uma politica criminal eficiente.
PABLOS DE MOLINA (1992, p. 103) afirma que a EscGlassica:

Foi absolutamente incapaz de oferecer aos podefibicgs as bases e
informacdes necessdrias para um programa politiconal de prevengéo e luta
contra o crime, embora fosse um objetivo de espétiportdncia em um
momento de crise econdmica e social e de inseguigameralizada.

Para que os estudos criminolégicos fornecessemealtes a politica criminal, era
necessario que houvesse um método consideraddficenfoi desenvolvido, entdo, com
maior énfas¥, o método empirico indutivo, baseado na observad@iopessoa do
delinglente, do seu meio e entorno que pretendidifctar sinais de morfologia simiesca
entre os membros dos grupos considerados indesej@¥er GOULD, 2003, p. 111). A
tese da Escola Lombrosiana era de que existianciesppumanas com processos de
evolucéo diferentes, de forma que adultos dos grugeriores comparavam-se as criancas
dos grupos superiores. As chamadas “espécies drdsfi possuiam caracteristicas do

“homem selvagem” e era essa heranga que levavaamndutas criminosas.

Lombroso e seus discipulos buscavam identificaasesaracteristicas, chamadas de
estigmas atévicos, para assim, conseguirem aalriculosidade de cada individuo ou
de determinados grupos. No entanto, os métodos ltasmaimos careciam de metodologia
cientifica e logo comecaram a ser criticados. Neansna propria amostra de dados,
Lombroso conseguiu informacdes mais concretas. €3sa razao, sempre admitiu a
possibilidade real de excec¢des aos resultados Wangtodo. O médico, fundador da
antropologia criminal, ndo conseguiu provar a @adesses estigmas com as condutas
penalmente puniveis, mesmo tendo feito mais deadl@fpsias e 6000 analises de pessoas
consideradas criminosas. Com o passar do temp@réézndas mudancas nas suas teses,
incluindo outras causas para o crime, como o clamanfluéncias da cidade, as condi¢bes

sociais, chegando a aproximar-se de antigos opesitikssas alteracdes nédo tiraram, no

% Desde o século XVII, haviam outros métodos e aeasonhecimento interessadas no estudo do crionep @ frenologia (XVIII), a
fisionomia (XVI), a psiquiatria (XVIII) e a aAntrapogia (XIX).
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entanto, a importancia de sua tese sobre o criminat. Segundo DARMON (1991, p.
65):

Lombroso parece ter-se tornado um verdadeiro smpolDe resto, se em 1876
ele estimava em 95% a proporcao de criminososgunéa do tipo criminaldide,
essa proporcdo cai para 35% vinte anos depoisi enulher criminosaSem
negar os principios de sua doutrina, 0 mestre denTintroduziu nela maltiplas
nuanca. Essa reviravolta disfarcada ndo impediuoger@minoso nato ganhasse
fama e se tornasse, no espaco de dois ou trésidec@&m dos grandes
personagens da arena médica

Lombroso néo conseguiu provar que 0s sinais atave@am definidores da
criminalidade, posto que ndo encontrou uma unifdache de sinais entre 0s criminosos
gue pudessem, estatisticamente, comprovar a sea ltembroso partiu entdo para a
identificacdo de sinais de epilepsia e o que chandes loucura moral. Uma questéo
importante € que ele dedicou-se a estudar, com pnaisndidade, os homens e mulheres
gue ja estavam segregados socialmente, inclusiaeéatdo sistema penal, ndo levando em
consideracdo o fato de que os grupos estudados eitamas do preconceito e da
estigmatizacdo social. Nessas pesquisas, formuldéese da hereditariedade criminal,
porque percebeu que a maior parte dos presos eracerdlentes de pessoas que tinham
caracteristicas chamadas de atavismo e eram ceosn@rostitutas ou parte de outros
grupos “indesejaveis”. Como principalmente no mimicial do seu trabalho, Lombroso
desconsiderava a questdo social, ndo havia uma widica com relacdo aos grupos
excluidos da sociedade e como a miséria e pretonegiigmatizavam algumas pessoas
como criminosas. Suas teses vieram a corroborar s@ria de preconceitos, sendo a
questao racial a que mais sofreu com essa “ciédeaadentificacdo de categorias de seres
humanos. Os negros eram sempre considerados mewobdsdes e mais perigosos
socialmente. Dessa forma, as teses Lombrosianasaserpara ratificar o preconceito

contra 0s negros.

N&o s a populagdo negra sofreu com a definicacestigmas atavicos, segundo
JAY GOULD (2003, p. 134), “é impossivel calcularcarga adicional que a teoria de
Lombroso imp6s a milhares de epilépticos: estesoagerteram num dos principais alvos
dos programas eugénicos, em parte porque Lombmga mterpretado sua enfermidade

como um sinal de degeneragdo moral”.
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A Escola Positivista elaborava maneiras de ideatife tratar o criminoso, que nao
era mais um homem dotado de livre arbitrio e vantaahsciente. Dessa forma, instaurou-
se a nocdo de normalidade, quando se afirmou gie d&to criminoso € fruto de um
distarbio individual. Ou seja, quem comete crimegne anormal e necessita de tratamento,

sendo normal aquele ndo desviante da norma penal.

Outra critica importante, dos adeptos da Nova Bséoil no sentido de que a Escola
Classica teve uma atencao especial voltada paedegaddos direitos individuais, para a
normatizacdo da lei penal, visando a diminuicdo afbitrio do juiz e para a
proporcionalidade entre o crime e a pena, abolegl@uni¢cdes cruéis. Nesse sentido, a
defesa da sociedade nado era vista como prioridaldebscola Classica. E, num momento
social de aumento da violéncia, fruto das diferengaciais cada vez mais latentes na
Europa do século XIX, era a defesa da sociedadeypgecia como providéncia principal.
Essa busca pelos interesses individuais representav individualismo exarcebado e
deixava de lado a protecdo social, segundo a ERad#ivista, que priorizou o resgate do
“social” e dos direitos da sociedade (ANDRADE, 28083. 61).

Os métodos precisavam ser desenvolvidos e o gters®i mais evidente em fins
do século XIX, ja sob a égide da Escola Positiyisiao da categorizagdo dos criminosos,
tornado publico por Lombroso. Surgia uma forma tiiea de estigmatizar os seres
humanos, como serd discutido com mais detalhesenmshente. A criminologia
representou o fortalecimento de um discurso quitinexya a desigualdade no campo da
lei, a0 normatizar o tratamento juridico-penal ifciado para setores da populagcéo
(ALVAREZ, 2003, p. 33).

A nocao de livre arbitrio foi enfraquecida e a tamda era considerar anormais 0s
que cometiam crimes que, portanto ndo poderianresgonsabilizados pelos seus atos,
mas sim tratados e privados de sua liberdade ppratecdo social. Nao havia sentido a
punicdo para um ser humano que né&o tinha capacidadeontrolar seus instintos
criminosos. Dessa forma, a pena deixaria de tercarater de retribuicdo do mal para

configurar-se numa proposta de tratamento e, remsqaossiveis, de cura.
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A Escola Positivista era conhecida como liberakantido de humanizar a punicéo
e 0 tratamento dos presos, mas com o foco na del@ssociedade e ndao mais no

delinquiente. Exatamente por isso, recorde-segm@asperam justificadas.

O proprio Lombroso criticou a existéncia de penia¢entas, as quais chamou de
criminosas, que teriam como funcdo satisfazer a®jde de vinganca da populacéo.
“Yemos a compensacédo feroz de ver sofrer aquelefepuesofrer, quer-se talido — mas
somente por pudor muda-se seu nome e aparéncid? RSO, 2001, p.123). O autor
acreditava que os métodos mais violentos eram meftazes e que a dogura causava
maior efeito que a severidade. (LOMBROSO, 200173). Essa estratégia, no entanto,
serviria apenas para 0s que chamava de crimin@ssso0ais, para oS Criminosos natos,
buscava uma pena perpétua, porém sem aspectosléecia ou crueldade, apenas para a

protecao social.

Na sua classificagdo dos criminosos, Lombroso fea grande aproximacéo do
direito com a medicina ao definir algumas pessaasoc criminosos natos ou loucos
morais. Para estes, o tratamento deveria cabané@dgos e ndo aos juristas, posto que se
tratavam de pessoas doentes. A cura, em muitos,a@soconsiderada impossivel, por este
motivo, a segregacdo da sociedade deveria sertparfg®uanto aos criminosos natos e
loucos morais, as mudancas propostas por mim né&mfesendo aumentar a seguranca
social, pois reclamo, para eles, uma detencéo pep OMBROSO, 2001, p.28). Ai
reside uma das maiores diferencas entre as EsPelagis — a Classica buscava uma
normatizacao total das penas e a Positivista aamati pena indeterminada. As
caracteristicas definidas por esse “método cientifdentificavam como criminosos natos
e loucos morais, sobretudo os negros, mesticodiesinPara eles, o que se buscava era a
segregacao total e perpétua da sociedade. Essgiaela direito e medicina — vai
permanecer mais forte até o inicio do século XX)@sera objeto de discusséo no presente

trabalho.

Os estudos da criminologia, no momento em que adausofria com a crise social
em virtude do fortalecimento do Capitalismo, forlumdamentais para justificar, de forma

“cientifica”, as diferencas sociais radicais quéstexm. “Necessitava-se racionalizar as
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desigualdades e reformular o conceito de liberda@@ZL OLMO, 2004, p.44). A
normatizacao da sociedade era urgente e a cringiagloonsiderada como ciéncia, pode
dar sua contribuicdo para o controle da populagsirgente ao sistema. BATISTA (2004a,
p. 31) afirma que:

Tal criminologia necessariamente tende a tratarpiséddio criminal como

episédio individual e a respaldar a ordem legal @@rdem natural: ndo por
acaso, seus precursores procuraram tematizar umeftinodelinqiiente”, que, ao
lado dos “loucos morais” viola a ordem legal, ou ‘Wdelito natural”, que atinge

“sentimentos” encontraveis nas ‘racas superiorestiispensaveis para a
“adaptacéo do individuo a sociedade”, isto €, parenutencao da ordem legal
(grifo nosso).

No século XIX, o Estado necessitava das contrilasiga ciéncia para justificar
seus atos de controle e as situacdes de contsagtiass. Os “revolucionarios”, criminosos,
“anarquistas”, enfim aqueles que se insurgiam eoatordem eram considerados vitimas
de uma patologia ou da inferioridade racial. A anmhogia, reconhecida como “ciéncia”,
teve, como uma das suas fungdes, legitimar o denti@ Estado sobre os insurgentes ao
sistema. A funcéo da criminologia ndo era limitadaestudo e tratamento dos criminosos,
mas a andlise das diferencas sociais. Os pobres myhres porque inferiores e ndo em
virtude de fatos histéricos e sociais. O controtereido por essa nova ciéncia nao se
limitava ao controle de criminosos, mas das categaonsideradas “indesejaveis” para o

progresso de uma nacéao.

Dessa forma, evitava-se discussfes com relacdo didase sociais ou fatos
historicos que poderiam ser responsaveis pelanatdes diferencas de classes e violéncia
gue a Europa passou a enfrentar na época. No S¥tXila ciéncia era uma importante
aliada para dar credibilidade a uma teoria que @smklestaque de acordo com o cenario
politico a que estava inserida. Eugenistas crimindlogos utilizaram o “argumento”
cientifico para legitimarem seus estudos e a cldssginante precisava de um respaldo
para justificar seus atos. Sabe-se que “nem aimseta ciéncia, nem as conclusdes sociais
a elas associadas sao simples resultados de gagsts neutras” (STEPAN, 2005, p. 75).

1 Eugenia vem do gregeugen-shbem nascido e representa as possiveis aplicagfisssdo conhecimento da hereditariedade para
obter-se uma desejada “melhor reproducdo”. “Cordoaia, a eugenia se baseou nos entendimentos amenseé novos das leis da
hereditariedade humana. Como movimento social, leewgropostas que permitiram a sociedade asseguwamstante melhoria de sua
composicéo hereditaria encorajando individuos @agifadequados” a se reproduzirem e, talvez mairtante, desencorajando ou
evitando que os “inadequados” transmitissem swatenuacdes as geragdes futuras” (STEPAN, 2009)p. 0
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A criminologia empreendeu uma critica aos fundap®wio direito penal liberal,
determinando todo o passado do direito penal camoanjunto de erros (RAUTER, 2003,
p. 25). A Escola Positivista foi a responsavel palentifizacdo” do tratamento do
Criminoso e esse processo ocorreu atraves do métrtemente baseado na biologia e na

psiquiatria, desenvolvido por Lombroso e seus piigos.

A medicina tomou espaco em temas que antes peaterapenas ao direito e essa
parceria ndo foi, na maior parte das vezes, ddomgdo, mas de competicao pelo controle

do campo penal.

3 Direito X Medicina

Quando a sociedade distribuir por todos, na
exata medida das necessidades, as crescentes
conquistas da ciéncia, da arte, da técnica, o
crime podera vir a ser caso clinico, como
guerem os médicos (LYRA, 1977, p. 13).

O direito tornou-se ciéncia através da participagéooutras areas, sobretudo da
medicina, instaurando-se a disputa entre bachaeéigloutores para assumir a
responsabilidade pelo tratamento dos criminosos.uBP& forma geral, os primeiros
apresentavam tendéncia a tratar de fatos sociais celevantes e os segundos defendiam
as questdes bioldgicas ou ataviéas

Lombroso, o mais conhecido dos teoricos da Escdsitifista, era médico
antropologo e teve forte influéncia das teoriasemalistas, positivistas e evolucionistas.
Criador da antropologia criminal, defendia-a coeficaz para orientar o tratamento do
delinquente, jA que esta ciéncia seria capaz dwedifiar as diversas categorias de
criminosos e oferecer 0 método mais direcionada pada uma delas. Nesse sentido, toda
pessoa que comete um crime € um anormal, um deent®aior ou menor grau, por este
motivo pleiteava para a medicina o controle e mat&o dos condenados. Na tentativa de
identificar os criminosos, ndo apenas estudou asias, pesando-os e medindo-0s, como
criou uma taxonomia de tracos da face e do corp@stigmas, que permitiriam detectar
sinais dos nossos ancestrais primitivos, respoisfato crime e a loucura (CORREA,
2001, p. 69)

2 Lombroso chamava de caracteristicas atavicasamjpahitivas que alguns homens ainda apresentavgume eram responsaveis pelo
instinto criminoso.
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Garofalo (1852-1934) era magistrado e, apesarmenselos grandes seguidores de
Lombroso, teve como foco principal a reforma dastitincOes legais e das préticas
judiciais. No entanto, talvez o grande tedrico,cpmesar de ter trabalhado ao lado de
Lombroso, ressaltou a importancia dos fatores sogaetiologia do crime foi Enrico Ferri
(1856-1929). Dentro da logica da defesa dos irdesegios juristas, Ferri, enquanto
professor de Direito Penal, defendia a importadeige avaliar também os fatores sociais,

qgue, deveriam ser analisados por profissionaisreégdale ndo por médicos.

Outro magistrado que se tornou importante opositbombroso foi Gabriel Tarde
(1843-1904). Tarde fez duras criticas ao trabathbaimbroso e a Antropologia Criminal e

retomou a questao da responsabilidade penal cauttaniete de fatores sociais e culturais.

Alguns dos opositores de Lombroso fizeram parteh@denada Escola de “Lyon” ou
“Escola Antropossocial” ou “CriminalssociolégicaQ maior expoente dessa Escola foi
Lacassagne (1843-1924) a quem é atribuida a flfAsesociedades tém os criminosos que
merecem”. (PABLOS DE MOLINA, 1992, p. 129).

As referéncias a alguns autores influentes no géxlK sdo necesséria para
demonstrar que a defesa dos fatores bioldgicogiais@stava diretamente ligada com a
area a que o tedrico fazia parte — medicina outalirEssa verdadeira “invasao” de teorias
médicas foi recebida como uma ameaca pelos jurigtes lutaram contra a incorporacao
dessas idéias nas condutas do judiciario e com® s a mudanca da legislacdo. JAY
GOULD (2003, p. 139) afirma:

A maioria dos juizes e advogados simplesmente pd@m suportar a idéia de
gue a ciéncia quantitativa se intrometesse em umirdo que havia muito Ihes
pertencia. Eles ndo rechacavam a antropologia maimile Lombroso por
saberem que se tratava de uma pseudociéncia, nragopeidera-la uma
transgressao injustificada em uma matéria que @mopldireito competia
exclusivamente a eles.

Estava instaurada a disputa entre juristas e m&dNo entanto, mesmo com o
avanco das teorias da Escola Positivista, ndo hauva incorporacao total das teorias
meédicas nas instituicoes e procedimentos legaisekamplo claro é o Jari. Os tedricos da
Escola Positivista eram radicalmente contra o pdis consideravam sem sentido permitir

gue pessoas leigas decidissem sobre qual o medit@amiento para um delinguente.
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Segquir as teorias Lombrosianas significava, pajaragas, uma maior preocupacao
em entender o que se chamou de periculosidadeudiorue em estudar as caracteristicas
do fato criminoso. Os juristas, apesar de toddlaéincia da Nova Escola, ndo deixaram de
lado as diretrizes Classicas para a avaliacdo idinoso. Esta era talvez uma forma de
assegurar o espaco do direito e de valorizar apet@ncias dos juristas. Houve, em virtude
das novas teorias criminolégicas, uma tentativaatdear o crime um assunto médico
(CORREA, 2001; SCHWARCZ, 2005; JAY GOULD, 2003).

Com a antropologia criming] a medicina e a psiquiatria atuaram no campo
criminolégico, dessa forma, o estudo deixou dddeo no fato criminoso e passou para o
homem delinquiente. Alguns estigmas eram definiddeesima personalidade voltada ao
crime e, como eram de causas biologicas, o agentziohe ndo teria livre arbitrio para
decidir sobre seus atos, por isso deveria serdvatando punido. Sob essa alegacéo, a
medicina definiu algumas estratégias com relagdorimoinoso, que segundo RAUTER
(2003, p. 40) sé&o:

1. O criminoso é um doente;

2. A penaé um tratamento que age em beneficio donoso;

3. A prisdo nao deve punir, mas curar.
Nesse sentido, o jurista estaria impossibilitadolidar com todas as questbes
referentes ao direito penal, ja que ndo possuigpetdncia técnica para reconhecer o
potencial de periculosidade em um condenado ouneetee guiar seu processo de

recuperacdo, quando possivel. De acordo com RAUREES, p. 44):

A psiquiatria, numa de suas estratégias de comg@la procura definir-se como
autoridade Unica nas questes de responsabilidads: @ ela quem vai apontar,
para a justica, o grau em que a capacidade derniisEnto do criminoso esta
afetado...A tentativa € medicalizar a lei, aproxinndme e doengca mental,
transferindo para a psiquiatria maior poder

No Brasil, as teorias médicas foram fundamentaia paelaboracdo do pensamento
criminoldgico nacional. Estudar a recepgéo e ordedeimento das teorias criminoldgicas
no Brasil é perceber a influéncia da medicina n&atva de classificacdo e tratamento do

criminoso. A relacdo entre medicina e direito se de uma forma intensa no inicio do

13 Segundo Lombroso (1976), considerado fundadonttapologia criminal, a criminalidade era uma feedm fisico e hereditario.
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século XX no pais, com seu cume na criacdo de ostancia de execucao penal onde as

duas areas tinham o mesmo “valor”, qual seja o €basenitenciério.
4 A Criminologia brasileira: influéncia da Escola Positivista

Os paises da América Latina, no final do século,X@Xtavam num momento de
busca pela insercdo no contexto econémico intesnaktiE, claro, a Europa representava
um exemplo a ser seguido. Uma das teorias impatimilaa do controle social, tendo por
base a criminologia, que surgia como ferramentabrtapte para a ascensao internacional
dos paises latino americanos (DEL OLMO, 2004;SCHWZR2005).

A difus@o da criminologia se deu em paralelo e @tnde da expansao mundial do
capitalismo. A medida que os paises ditos “pedéi desenvolviam o regime capitalista,
aumentava a necessidade de mecanismos para cortesoedem social gerada e a
ideologia européia do controle social ganhava espaga ser difundida. Os intelectuais
brasileiros, no entanto, ndo tinham por hbitargks importacdo de teorias, costumavam
adapta-las sempre ao contexto nacional e, para pasticiparam de discussdes nos

principais encontros internacionais.

O | Congresso Penitenciario de Londres ocorreu @72 le contou com a
participacdo de representantes do Brasil, Chileégidd. Os latino-americanos foram os
primeiros paises nao industriais que se fizerameptes nessas Assembléias Internacionais
(OLMO, 2004, p.159). Em 1886, a Argentina criouari8dade de Antropologia Juridica,
apenas um ano apos o | Congresso de Antropologmir@t em Roma. A Sociedade
Argentina foi considerada a primeira sociedadetifiea do mundo no estudo da pessoa do
delinglente. Buscava estabelecer a sua pericutisidao seu grau de responsabilidade,
aspirando, com seus estudos, a reforma gradualgegssiva das leis penais, segundo 0s
principios da Nova Escdfa(OLMO, 2004, p.172)Em 1899 foi criada, no Brasil, a
Associacao Antropologica e de Assisténcia Criminal.

Muitos pensadores brasileiros eram fortemente enffiados pela filosofia de
Comte e Spencer e, boa parte deles tentavam tambéntar os motivos que dificultavam

o desenvolvimento dos paises latino americanosvidi#o de muitos teoricos, as racas

4 Escola Positivista.
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humanas ao sul do equador eram “inferiores” derpai® formarem uma sociedade
desenvolvida. Esse argumento também pode ter sidepmnsavel por uma certa negagao
da histdria dos paises latino-americanos, includov®rasil, e por uma busca pela adogao
do modelo europeu e, conseqiientemente, por um equEeimento da populacidDEL
OLMO, 2004; JAY GOULD, 2003).

Os estudos penitenciarios foram os primeiros arsémportados”, em virtude da
preocupacgao em conter 0s criminosos, 0 que lev@aises da América Latina a adotarem
o modelo de prisdo da Europa e dos Estados Unitkse modelo, no entanto, ja sofria
criticas, desde 1860, tanto na Europa e quant&siaslos Unidos. Inicia-se ai uma histoéria
penitenciaria que tem como base o confinamentrclasfio e a punicdo que se mantém até
o presente. O Brasil chegou a copiar o0 modeloodaid de exportacdo de presos, que
seriam estabelecimentos afastados e isolados pdedeveriam ser enviados 0s presos
mais perigosos. Uma desses instituicdes foi otutstide Correcéo da Ilha Anchieta em
Séo Paulo, que funcionou de 1942 a 1955 (OLMO, 200#69), sob a vigéncia do Cdodigo
Penal de 1940.

bY

Aliada a preocupacdo com as prisdes, veio a neeegside mecanismos de
classificacdo dos delinglentes, uma das maioresilmagdes da Escola Positivista, para
que pudessem ser melhor “adaptados” ao sistemgepeidirio vigente. Pretendeu-se criar
uma metodologia de identificacdo de determinadaactexisticas que, aliadas, poderiam
identificar um criminoso e o seu grau de pericalade. Esse mecanismo de classificagao
também dava subsidios para prevencao do delitdo ppe, se era possivel identificar o
possivel criminoso antes mesmo do delito, podeaggensar em prevencdo. Segundo
COSTA e SCHWARCZ (2000, p.25), “a grande utopiasdegirada talvez tenha sido a
‘certeza’. A certeza das teorias deterministaspgrmitiam prever — como na criminologia

italiana de Cesare Lombroso — o crime, antes quearresse”.

A recepcdao da criminologia no Brasil teve inici@ Gétimas décadas do século XIX
e foi na virada do século que houve o fortalecimelat ciéncia no Brasil, na esperanca da
“sonhada” modernidade. Ainda de acordo com COSTAGHWARCZ (2000, p. 9),

!5 Sjlvio Romero era um dos tedricos brasileiros agreditava no embranquecimento da populag&o.
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“conhecido como a ‘era da sciencia’, o final dou@cXIX representa 0 momento do

triunfo de uma certa modernidade que nao podia&spe

Apesar da producédo criminolégica no Brasil e Aneétiatina, o referencial tedrico
comumente utilizado sobre o final do séc. XIX ecimido séc. XX é o dos autores
europeu¥. Segundo DEL OLMO (2004, p. 17), “chega-se inveisa afirmar que a
bibliografia é praticamente nula e que os latin@aoanos, quando falam como
‘especialistas’ da realidade criminolégica, o fazemmais por intuicdo que por
conhecimento”. A mesma autora foi responsavel peelar as teorias criminolégicas
desenvolvidas na América Latina e demonstrou caugséncia de dados bibliograficos e de
citacbes ndo revela a inexisténcia de criminoldgiano-americana, mas, talvez, um

descrédito do que foi produzido no Brasil e nosgmvizinhos.

Foi em 1870 que muitas idéias chegaram ao Brdsilaen discutidas, adaptadas e
aplicadas pelos teoricos locais. As novas idéiddigas, encabecadas, principalmente, por
Lombroso, Ferri e Garofalo, foram importantes pardormacao juridica nacional e
elaboracéo das leis penais no final do século XiXeiros de Castro é considerado um dos
responsaveis por influenciar os tedricos brasemoconhecerem e discutirem as teorias
européias ao analisa-las e publica-las, em 1893sew livro A Nova Escola Penal
(CORREA, 2001, p. 68).

Ao ler a maioria dos textos sobre criminologia egssriodo, parece que a América
Latina ndo produziu uma teoria de qualidade e namente original. Alguns autores
afirmam que no Brasil ndo existiam estudos sériosrigcos’, afinal, nesse pais
encontrava-se a mistura das racas consideradas infarfores na escala da Escola
Positivista: 0 negro e o indio.

Na realidade, houve discussfes na América Latina Brasil, no entanto, de fato
h& escassez de materiais para pesquisa e andlisendzologia brasileira, principalmente
com relacdo as teorias produzidas por juristas @ p@& meédicos. De acordo com

6 A respeito da Escola Positivista ver Andrade (20@®03b), Del Olmo (2004), Lyra (1977), Pablodvitdina (1992), Rauter (2003),
Baratta (2002) e Lombroso (2001).

" A palavra critico ndo é utilizada como uma aluaagriminologia critica, mas como teorias que qoastiam os pressupostos da
Escola Positivista.
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CANCELLI (2001, p. 16), “os bacharéis do Direiteeiam seus discursos desconsiderados
pela historiografia, apesar da sua grande impaegara a producdo de conhecimento no
Brasil”.

Na América Latina, o Brasil foi o primeiro pais abpcar um livro com a
terminologia, cujo titulo era Criminologia e Di@i1896) de Clovis Bevilacqua. Recorde-
se gue ja no ano de 1884, Tobias Barreto publicendves e Loucos, onde fez referéncias
e criticas a Escola Positivista. No entant@s Hombres de pres#o argentino Luis Maria
Drago (1888) € considerada a primeira obra latmef&cana de criminologia (OLMO,
2004). Percebe-se que da publicacdo da obra adadsi Lombroso para a de Drago,
passaram-se 17 anos, portanto ndo se pode falanédrgia dos intelectuais frente as
discussbes existentes na Europa. O que resta defieido é se a América Latina e
sobretudo o Brasil produziram estudos que possancosesiderados de qualidade e que

tenham caracteristicas particulares das suas solgsd

O processo de recepcao da criminologia, como @idef anteriormente, nao foi de
forma “literal”, pois havia interesse e uma viséitica no Brasil. Os intelectuais discutiram
as teorias oriundas da Europa e desenvolveransidéginais. Como foi dito, a ciéncia s6
ganha destaque de acordo com o cenario politico Brasil ndo havia interesse em criticas
a teoria do controle social, ao contrario, haviaasforco para a sua melhor aplicacdo. A
solucéo, entdo, foi tentar adaptar a ideologia iep no que fosse possivel, a realidade
nacional (DUARTE, 2002; LYRA, 1977; RAUTER, 2003)s idéias da Escola Positivista
nao foram aceitas de forma unéanime por todos oEts) sejam juristas ou médicos. Essas
posicdes divergentes foram responsaveis por didessxirradas e construcdes de teorias

proprias para o contexto brasileiro.

Uma das grandes urgéncias no Brasil era o consotgal da populacédo dita
indesejavel que tornou-se mais urgente apés o &mestravidao. Identificar quais os
mecanismos mais eficientes e justificaveis de otmtpassou a ser uma das prioridades
para os intelectuais da época.
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4.1 Necessidade do controle social e penal no Biasi

No Século XIX, o Brasil passava por uma transicdcedcravismo pleno para o
capitalismo dependente. Segundo DUARTE (2002, 4),17

O pensar sobre o surgimento do moderno controledeliito na sociedade

brasileira e suas relages com a Criminologia pamssessariamente pelo
repensar as formas de dominacdo da massa escsaas gansformacdes com a
extingcdo da escravidao

Na situagcdo de mudancga, era preciso uma forma deema controle da populacao
negra, agora liberta legalmente, no entanto, vagiadcialmente. ApOs a abolicdo da
escravatura, houve o aumento das prisdes no Bresilsideradas mecanismos de
contencdo da populacdo “indesejavel”, que podenieagar o desenvolvimento do pais. A
criminologia aparece, assim como outras ciénciasamas (psicologia, sociologia), como
justificativa cientifica para o tratamento desigeatre pessoas consideradas de “niveis”
diferenciados, além do “adestramento” daqueles sgieinsurgiam contra o sistema
(RAUTER, 2003; DEL OLMO, 2004; JAY GOULD, 2003).

No Brasil, em virtude da cultura escravista, ndada necessidade de uma teoria
que justificasse a inferioridade do negro. O traaim desigual sempre foi observado pelas
instituicdes nacionais. Um exemplo foi a manuterdd@® penas de acoite para 0s escravos
pelo Cédigo de 1830, que mantinha os negros come aategoria inferior. A introducao
de novas teorias, no Brasil em 1870, serviram patificar cientificamente o que ja era
aplicado pelas instituicdes nacionais e, mesmodpanideal de igualdade ja era vigente
no pais, as teorias da categorizacéo dos seresbamestificavam os diversos tratamentos

e as diferencas sociais.

A criminologia e suas teorias “cientificas” ajudara ratificar o preconceito racial
existente no Brasil. Desta forma, as principaigertes teoricas brasileiras tinham a raca

como tema central dos seus estudos. De acordo @RREA (2001, p. 43):

Nao parece ter sido apenas pela persuasdo ideml@poiada em relagdes de
favor entre as ragas, que 0s negros e seus deatesideram socialmente
excluidos da participacdo de varios setores da pidglalica brasileira, mas
também pela manutencdo de uma politica autoriténm cuja definicdo a
presenca da discriminacdo ndo pode ser esquedsa.exclusdo parece ter sido
também o resultado de uma atuacdo coerente, apgadaum racismo
“cientifico”, que legitimou iniciativas politicagg no nivel nacional — como no
casos dos privilégios concedidos a imigracdo querdim como consequéncia
uma entrada macica de brancos no pais — seja ehragional, com politicas
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especificas de repressao das atividades religmsaslturais dos negros — como
em Pernambuco, através da acédo do Servico de &wsssta Psicopatas que, na
década de 30 se especializou na internacéo e s liderancas religiosas
do Recife.

No entanto ndo era apenas a cor da pele que detetana inferioridade de alguns
seres humanos. Os brancos “revolucionarios” tambfam considerados criminosos e
indesejaveis. O Brasil buscou impedir a entrad@apkrarios que fugiam da Europa em
virtude das suas idéias revolucionarias. Uma pdisso € que, segundo Cancelli (2001, p.
84), em 1913, no Rio de Janeiro, a maior parte ctiminosos de sangtfe eram

estrangeiros (Portugal, Espanha e Italia).

O argumento racial ndo poderia ser o Unico validm gustificar a exclusdo e o
controle social. Por isso, o estudo da doenca rhgatdou for¢a na tentativa de identificar
aqueles que deveriam ser tratados ou segregadabrsaiie. Segundo DEL OLMO (2004,
p. 182), “Se as causas do delito jA ndo eram dxalmgnte raciais, tinham que ser
mentais...Delinquente e psicopata se tornariamnsimdgs na América Latina, com muito

mais for¢a que na Europa”.

Esse € um dos motivos que ajudam a compreendeugagMedicina Legal
desenvolveu-se de forma tdo pulgente no Brasitali@de psicopatas era, ou deveria, ser

competéncia médica.

4.2 Efeitos da recepcéo das teorias da Escola Posgita no Brasil

No final do século XIX, as teorias da Escola Peisita ja recebiam criticas fortes,
com relacd@o a sua eficacia e cientificidade e nais pareciam ter forca para influenciar a
dindmica do Sistema Penal. Nesse cenario, as gefmam inseridas nos paises latino
americanos. Ferri, inclusive, em 1908, fez umdavizo Brasil para discutir e disseminar as
idéias da Nova Escola. No inicio do século, quamsiédéias da antropologia criminal ja
ndo encontravam espaco para desenvolver-se na& wopvirtude do descrédito sofrido,
os intelectuais da Escola Positivista encontrarampaises latino americanos “verdadeiros
eldorados da nova escola” (ALVAREZ, 2003, p. 49ks& abertura para a Escola
Positivista no Brasil foi facilitada pela necessielade mecanismos de controle social,
principalmente apos o final da escravidao.

18 Crimes contra a vida.
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O incentivo dado pessoalmente por Lombroso e Rasi discipulos brasileiros,
como Nina Rodrigues (1862-1906), demonstrou o st desses tedricos em disseminar
seus conhecimentos em outros paises na Américaal.aim particular no Brasil,
considerados locais férteis para a discussdo dale&Edeositivista, sobretudo pela
necessidade de controlar a populacdo indesejavelethorar” a espécie, suprindo os
problemas da mesticagem e do calor tropical. Diessga, 0 pais poderia atingir o padréo
desejado de desenvolvimento internacional. O Bragih um momento propicio para a

expansao das novas idéias.

Em finais do século XIX, acelerou-se o0 processo m@matizacdo e,
consequentemente, de repressao. “O principal eflessas novas tecnologias no contexto
brasileiro € o aumento da velha pena de prisao”URAR, 2003, p. 11). O carcere
representava a segregacao normativa da sociedadetanto, a forma ideal de contencao
social. Por tal fato, foram os estudos peniterm$alds primeiros a serem importados
(OLMO, 2004, p. 167). Foi nesse periodo também tgue destaque a necessidade de
classificacdo dos criminosos para que fossem melhdaptados ao sistema
punitivo/carcerario. A “solucdo” encontrada parasaperacdo das crises sociais e
desenvolvimento do pais estava focada na segregic@arte da populacdo, sobretudo
através do sistema penal. Havia também uma preg@&opan conter a criminalidade que
parecia aumentar a cada ano. Os métodos da EsusiteviBta eram voltados para a defesa

da sociedade e, portanto, considerados os maszefigpara o combate a criminalidade.

As teorias da nova escola se adaptavam bem em isngpea, na passagem do
século XIX para o XX, recebia noticias de que estaendo invadido por formas
inovadoras de crimes e contravenc¢des (CANCELLI12@0 34). Era urgente, nesse casos,
novas formas de prevenir e combater a criminaligdgaescente. As normas foram impostas
como forma de tentar racionalizar a vida socia@estrar” os individuos no padréo que se
buscava para o pais. Aqueles que nédo se adequavaonndas eram submetidos ao sistema

penal e, portanto, segregados socialmente.

A “importacdo” das teorias da Europa causaram ure fonpacto no Brasil em

virtude da sua patente inadequacao a realidadé IOcBrasil tinha um passado recente
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enguanto coldnia e vivia num sistema com instiescéxtremamente autoritarias. Como
essas estruturas poderiam se adaptar a uma |&gistisc cunho liberal e aparentemente
mais humanitaria? As teorias da Escola Positivistarevestiam de uma aparéncia
humanitaria por denominarem-se cientificas e ptotagualitarias. Os padrdes da ciéncia

sdo objetivos e a populacdo era “classificada” s@guos mesmos critérios. Era essa a
justificativa que acabava por diferenciar, de formais profunda e irreversivel, grupos

humanos. No caso do Brasil, os negros, mulatodieseram considerados cientificamente
inferiores e quando cometiam crimes tinham que ts®ados, ou seja, retirados da

sociedade. A aparéncia humanitaria também estaeateader que o criminoso era um ser
humano inferior e doente e, portanto, necessitaviiatamento. Alguns, no entanto, eram
doentes irreversiveis e para estes dever-se-iaatiaana pena indeterminada como forma
de protecédo social. Os castigos fisicos, antesiér#g@s, ndo eram incentivados pela nova

escola penal, mas sim o tratamento adequado d'categoria de criminoso”.

O Brasil tinha uma caracteristica particular paaesa virada do século, saindo de
uma sociedade escravista para execucdo do progetonddernidade”. De acordo com
COSTA e SCHWARCZ (2000, p. 11/12),

Ndo se passa impunemente pelo fato de ter siddirmauhacéo a abolir o

cativeiro, ja que até maio de 1888 era possivelrgmra posse de um homem
por outro. Era dificil a convivéncia entre o projeepublicano — que, recém-
inaugurado em novembro de 1889, vendia uma imagemabtiernidade — e a
lembranca recente do sistema escravocrata, quealéva@onformacao de uma
sociedade patriarcal, marcada pelas relacées éenqudssoal, violenta e na qual
vigorava um profundo preconceito em relacdo aathabbracal

Diante da situacéo atipica social que o Brasilesniéiva, as teorias criminolégicas
foram adaptadas segundo as necessidades e comiai€la classe dominante. Afirma
DEL OLMO (2004, p. 163), “Os brasileiros, pelo a@dmio, se serviram do positivismo
unicamente naqueles aspectos em que a sua readidside o reclamava. Era a realidade
mesma que reclamava esta doutrina e ndo esta qgaees@ impor a realidade”. Em
consequéncia disso, a criminologia foi adaptadanodificada para atender aos interesses
de um determinado grupo. Os tedricos brasileingsrdm uma grande influéncia nessas
“adaptacdes” da criminologia no Brasil. Muitas dssdes foram feitas e é possivel
identificar correntes menos biologicas e mais sacldesmo os estudos mais ligados a

Escola Positivista foram feitos com o objetivo @war em consideracdo a realidade
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nacional. Todos eles, claro, ndo abandonaram aatela classificacdo das pessoas,

sobretudo através da raca.

O desafio era fazer o pais se desenvolver apesaymdéderada inferioridade racial
de grande parte da populacdo e do clima equatal&inido como pernicioso para o
desenvolvimento de uma nacédo. Alguns tedricos Ibnaxs tiveram como um dos objetivos
desfazer a idéia de que o clima e a mistura desragam determinantes para o

subdesenvolvimento do pais.

O controle penal, necessario para o desenvolviment@l, deveria ser realizado
através da legislacdo e das insituicdes resporsspet sua aplicacdo. Segundo RAUTER
(2003, p. 19), “o aparelho judiciario € a instarmig possibilita e assegura as condicfes de
exploracdo que um grupo de individuos exerce soli® na sociedade”. Por esse motivo
as normas legais, sobretudo as penais, refletanterssses da classe dominante e definem
0 grupo de pessoas que deve ser segregado daastmiddliegislacado bresileira ndo refletiu
os anseios dos defensores da Escola Positivista, preisamente no que se referia a

“medicalizacdo” do direito.

4.3 Legislacédo brasileira: Classica ou Positivista?

Durante o século XVIII, o Brasil foi regido pelagsdenacdes Filipinas, que eram
consideradas exemplo de crueldade e nepotismo. &, lainda havia as punicdes
publicas, que tiveram local mais reservado a patér 1829 em virtude da nova
Constituicao de 1824.

O Cddigo Criminal de 1830 iniciou uma discussaaesabsubjetividade dos delitos,
refletindo, mesmo que de forma timida, as idéiaBstala Classica, no entanto manteve as
penas de acoite somente para 0s escravos, sobrmany da necessidade de exemplo para
possiveis insurgentes e, ainda sobre a égide Egskacao, em 1886, foi extinto o flagelo
publico. A prisdo era um depoésito de presos, uraboalco. As teorias positivistas ainda
nao estavam presentes na legislagao vigente eavd tlassificacdo de criminosos nem a
preocupac¢do em “humanizar” as prisdes. Esse Codigentanto, foi responséavel pela

determinacao da responsabilidade penal atravéscoomecimento do livre arbitrio.
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O Caodigo de 1890 aboliu as penas cruéis e adopmmna de prisdo como principal.
Previu a aplicagdo da lei penal para todos os iddos, sem distincdo, inclusive de
nacionalidade, o que possibilitava punir tambéresisangeiros no Brasil (art™}. Apés a
proclamacdo da Republica, as teorias da Nova EsEol@péia representavam a
possibilidade de evolucéo do pais, por esse mptvoebeu-se a urgéncia em adaptar seus
preceitos a legislagdo penal brasileira. O Codigo1890 pretendia ser uma norma
moderna, apenas pelo fato de ser importada dosspdéesenvolvidos. Com relagdo aos
modelos de punicdo, havia as penas de prisdo 8luleclusad’, prisdo com trabalho
obrigatérid?, prisdo disciplind?, interdica”, suspensao e perda de emprego publico, com
ou sem inabilitacédo para exercer ofitre mult&®. No entanto, o Brasil adotou as normas
européias sem ter a minima estrutura para fazddasionar. A construcdo de
estabelecimentos prisionais adequados demandarito mdinheiro e tempo para se
consolidar, razao pela qual o préprio Codigo adngtie, em ndo havendo condi¢des, as
penas poderiam ser cumpridas de acordo com o guprevisto no Codigo anterior. Na
verdade pouco mudou na pratica, apesar da intededtmodernizar’ o sistema de

execucao penal.

Sobre o Cadigo Penal de 1890, CANCELLI (2001, p.82ma que:

Ficavam patentes neste CAdigo os novos contorpasds trazidos pela Escola
Positivista, embora o codigo ainda apresentassesuanformulacéo, muitos dos
principios fundantes da Escola Classica. De todadpcomecava-se a olhar o
mundo através deste olho de criminalizagédo, istm&sfera da pratica do crime,
a partir do préprio paradigma cientifico, uma meadie que ndo se apresentava
mais como exégena sob o ponto de vista da comgstitwiultural.

Em 1891 é promulgado o Cddigo Penal Republicanmondidéias liberais oriundas
da Europa. Apesar de se verificar a influéncia daa\Escola, o Caodigo permanece tendo
como base a Escola Classica, em que pese a d#io@dicos e juristas, como Oscar de
Macedo Soares, responsavel pelos comentarios aigdaCdd 1890, concordarem com 0s

preceitos da Escola Positivista, segundo ele:

9 Art. 4 A lei penal é applicavel a todos os indidd, sem distingdo de nacionalidade, que, emdgeribrazileiro, praticarem factos
criminosos e puniveis.

2 Art. 43 —a) e art. 45

Zart. 43 —c) e art. 47

22 Art. 43 —d) e art. 48

B Art. 43 -e) e art. 49

24 Art, 43 — )

% Art. 43— g) aart. 56 e 57.

% Art. 43— h) e art. 58
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Adoptando como methodo o experimental e de obs&oyaxs estatisticas como
preciosos instrumentos de analyses para firmaeléisr conclusées, e com 0s
dados fornecidos pela psycho-physiologia e pelarapblogia, a nova escola
apresenta resultados admiraveis em beneficio dedsmte. (Cédigo Penal da
Republica dos Estados Unidos do Brasil, 2004, b) 13

No mesmo comentario ao Coédigo Penal de 1890, emwpos a seguinte
recomendacéao: “Nao serd opportuno voltar o Legsldmlasileiro as suas vistas para os

sébios ensinamentos da Nova Escola?” (idem, p. 138)

Essa recomendacdo é feita em virtude da necessidgaden exame médico legal
para definir a “categoria” de criminoso de cadademado. Chegou-se a discutir, no Brasil,
a idéia de Ferri sobre a implementacdo de um adesolinica criminal para capacitar o
formando a avaliar um delinquiente. Os juristas zca julgavam necessario o exame do
réu. Segundo OSCAR DE MACEDO SOARES (Cédigo PeaaRdpublica dos Estados
Unidos do Brasil, 2004, p. 134):

Lendo ha dias no Jornal do Commercio um substamaosgo do abalisado
professor Nina Rodrigues, relativamente ao exameianelegal, julgamos
conveniente e opportuno, mormente tratando-se adpneforma do processo
criminal, fazer algumas consideracdes acerca desaelade desse exame nos
criminosos, para distinguir-se o simples crimin@sssional ou occasional do
criminoso alienado e assim evitar condemnacgbesimg até certo ponto
injustas.

O médico poderia entender o sistema judicial e lp@saim como um jurista ndo
compreenderia a “natureza” humana. Esses dois grgpe detinham muito prestigio no
Brasil, enfrentaram-se por diversas vezes no mtdie provar qual deles tinha mais
competéncia técnica para lidar com as questdesimiéologia (ANTUNES, 1999). Por
esse motivo, o juri foi tdo rechagcado pela EscataitRista. Se ndo era admitida a
competéncia total para os juristas e para 0s mgddoono atribuir a competéncia de julgar

a pessoas sem formacéao alguma?

Nessa discusséo, percebeu-se a necessidade desmuee incluisse as duas areas
do conhecimento: direito e medicina. No século XiXBrasil, a psiquiatria, em busca da
sua consolidacdo enquanto ciéncia, procurou defengomo a Unica com competéncia para
verificar e informar a justica o grau de periculiasle e responsabilidade penal do
condenado (RAUTER, 2003; MACHADO [et al], 1978).
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Os juristas, no entanto, ndo abriram muito espag@a [@s psiquiatras e, como
consequéncia, o Cddigo de 1890 ratificou a teodalide arbitrio oriunda da Escola
Classica, que confere competéncia ao profissia@midireito para atuarem na punicao dos
criminosos. A teoria da responsabilidade penal, Gawigo de 1980, define os nao
criminosos como: menores de nove anos completasy@sade nove e menores de 14, que
obrarem sem discernimento, 0s que por imbecilidzatera, ou enfraquecimento senil,
forem absolutamente incapazes de imputagédo, ose@@aeharem em estado de completa
privacdo de sentidos e de inteligéncia no ato deeter o crime, os que forem compelidos
a cometer o crime por violéncia fisica irresistival ameacas acompanhadas de perigo
atual, os que cometerem o crime casualmente, maieixeou pratica de qualquer ato licito
com atenc@o ordinaria e os surdos-mudos de nastimgoe nédo tiverem recebido

educacao nem instrucéo, salvo provando-se queambreom discernimento (art. 27).

Percebe-se que o Cdédigo reconheceu o livre arldtriapenas em alguns casos,
considerou que ndo houve vontade consciente. C&aadigo de 1890 tivesse seguido a
Escola Positivista, ndo iria reconhecer a capaeid&ddiscernimento, ja que a normalidade
era baseada na néo infracdo da lei penal e todesial® ser punidos para a protecdo da
sociedade e ndo como retribuicdo do crime. No émtapenas os considerados isentos de
culpabilidade eram declarados inocentes, mas deweser interditados pelo Juiz e
encaminhados a suas familias ou recolhidos a ladsgie alienados, caso oferecessem

algum perigo a sociedade (art. 29).

A medida de seguranca foi instituida no Cédigo @401 que possui contornos mais
definidos com relacdo a Escola Positivista. A madieé seguranca € um exemplo, pois
representa uma pena indeterminada, pleito da N@@l& Quando o condenado é
considerado irresponsavel penalmente, ele recelse medida de seguranca com um
periodo indeterminado. Deve o penitente ser avalf@tiodicamente, para demonstracéo
da sua condicdo de retorno a sociedade ou de nmgéoteo estabelecimento psiquiatrico.
Os tedricos da Escola Positivista defendiam egseafo de pena para todos 0s criminosos.
Segundo alguns tedricos brasileiros, como Carld=iRi, s6 seria possivel avaliar a
periculosidade de um condenado quando da sua mgéot&o cércere. O juiz ndo teria

como perceber, no momento processual, quanto tesapa necessario para 0 réu ser
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“tratado”. O que se buscava era a protecdo so@dtmtamento” do “delinqtiente”, dessa
forma, uma pena pré determinada poderia represemtaxr situacdo exacerbada ou
insuficiente para um sentenciado. Como todo crisbnera um doente, o sistema de
medida de seguranca deveria ser aplicado para sslaguacdes penais. No entanto, o
direito sé legitimou a pena indeterminada para @soras que fossem considerados
irresponsaveis penalmente.

Talvez o artigo que mais represente o ideario aal&asositivista seja o art. 59,
também inovacéo do Cdédigo de 1940. “O juiz, ateddenculpabilidade, aos antecedentes,
a conduta social, a personalidade do agente, atgascas circunstancias e consequéncias
do crime, bem como ao comportamento da vitimabektaera, conforme seja necessario e
suficiente para reprovacéo e prevencao do crimé Percebe-se que, em 1940, época em
que as idéias da Escola Positivista ndo mais infiagam as legislacdes européias, o
Brasil permanece na tentativa de dar novos consoansua legislacdo de acordo com as
idéias de Lombroso e seus seguidores. Muitos oattimms, que sao fruto da influéncia da
Escola Positivista e estdo presentes no Codig&@@e, foram aprimorados no de 1940, tais
como: progressao de regime e livramento condicidtste sera aprofundado no Capitulo 2
do presente trabalho.

Em 1890, muitos juristas concordavam com os preseita Nova Escola, no
entanto, havia uma preocupacdo com relacdo a biliicale dessas normas no Brasil, que
ndo tinha estrutura para suportar a execucdo dessas idéias. Segundo SOARES
(Cédigo Penal da Republica Federativa do Brasd42p. 96):

Ndo h& davida que o critério scientifico da novacoks penal traria
incontestaveis vantagens se fosse adoptado nogosbdenaes. Mas para isso
seria necessdaria uma reforma da legislacdo subvstantidjectiva e também da
propria organisacgao judiciaria. Uma das medidaknpreares e necessarias seria

a suppresséo do jurygue longe de ser um instrumento de repressamuese
verdadeiro incentivo da criminalidagdegporque, em regra, o jury tem sido
instrumento de impunidadésto succede em quasi todos os paizes. E a prova
flagrante da imprestabilidade do institu€rifo nossg

Nesse ponto, buscamos relacionar algumas quesigagidas pela criminologia
brasileira e como elas influenciaram a legislagé&map Questdes como a categorizagéo dos

criminosos, a pena indeterminada, o jari, a medelaeguranca, o exame meédico legal, o
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livramento condicional, dentre outras foram intemste discutidas no Brasil em finais do

século XIX e inicio do século XX.

A Escola penal brasileira teve suas discussdealdaitias no inicio do século XX e
formou um cenario rico de producdes tedricas dtummsbnais relevantes. Os autores no
periodo foram responsaveis pela base da crimirologisileira e construcdo da legislacéo
penal que produz impacto na atualidade. Entengigocesso de recepc¢do da criminologia
no Brasil possibilita perceber o direito penal beugalvez o porqué da criminologia critica

sofrer tanta resisténcia no Brasil.

5 Escola brasileira: humanismo social?

Estudar como se constituia a criminologia brasilértentar decifrar documentos
antigos e enquadrar pecas de um “quebra cabegagioie histérico. CORREA (2001, p.
16) afirma que ha “uma escassez de reflexdes eitesje sua atuacdo concreta ou de sua
producio intelectual”. No Brasil, de acordo com BEAQUA (1927), MORAES (1939),
CASTIGLIONE (1962), ALVAREZ (2003), Jodo Vieira deratjo (1844-1922) foi o
primeiro autor a mostrar conhecimento da chamade M&scola Penal, sobretudo, através
de seu livro “Ensaio de direito penal ou repeti¢céssritas sobre o Cddigo Criminal do
Império do Brasil” (1884).

LYRA (1977) e ROMERO (1951), no entanto, atribueriabias Barreto (1839-
1889) a responsabilidade, ndo so6 pelo pioneirisono ilacéo aos saberes da Nova Escola
(através do seu livro “Menores e Loucos”, de 188&mo pela organizacdo da Escola
Brasileira em Direito Penal Cientifico. Essa polénicom relacdo ao pionerismo na
apresentacao das teorias européias tem como umazdas o fato de os dois autores terem

publicado suas obras referenciais no mesmo ano.

S&80 poucos 0s autores que tentam resgatar o pertsamhesenvolvido nesse
periodo no Brasil. A maioria dos estudos sdo feitmsampo médico e antropoldgico. No
campo juridico, percebe-se certo desprezo pelissiééaboradas no final do século XIX e
inicio do século XX no Brasil por juristas, taigrom Clévis Bevilaqua, José Higino, Paulo

Egidio, Raimundo Pontes de Miranda, Viveiros deti@a®urelino Leal, Candido Mota,
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Moniz Sodré de Aragdo, Evaristo de Moraes, Jos@rgavBastos, Esmeraldino Bandeira,
Lemos Brito (ALVAREZ, 2003, p. 73-74).

Carlos Ribeiro, como presidente do Conselho Periéien da Bahia, crimindlogo e
jornalista, ressaltou o descaso com as produc@sidiras na década de 30. Reivindicou,
certa ocasido, sobre a forma como um trabalho @awstoria, sobre o direito a indenizagéo
do Estado pelo preso acidentado em trabalho ndeperéria, foi desconsiderado: “E si
aquele meu trabalho ndo apodreceu na cova do obsida indiferenca, foi porque, eu
proprio, pela minha condi¢céo, entdo, de militargendprensa, o divulguei em jornal diario
da terra” (1936, p. 54).

Roberto Lyra foi dos poucos autores que buscoulaee pensamento criminal
produzido no Brasil. Procurava defender as teadesenvolvidas no pais e repelir o
“contrabando” (LYRA, 1977, p. 21) do direito peredtrangeiro, sobretudo oriundo da
Escola Positivista. Chamou a Escola Brasileiraw®aadnismo social (Idem, p. 26), porque
desenvolvia teorias sociais concretas, indepenslemteriativas, discutindo a realidade
social e condenado as instituicdes penais tradgigo@omo dizia ROMERO (apud LYRA,
1977, p. 27): “Nao devemos imitar ninguém. Sejabmasileiros. Tiremos de nGs mesmos

um espirito, um génio, um carater”

No Brasil houve producao tedrica de qualidade, margo, sdo as teorias oriundas
da Europa que permanecem sendo as mais conhekidase do ensino nas Universidades
brasileiras € composta, na sua quase totalidad@telectuais europeus, em verdadeiro
desprezo e desconhecimento do pensamento deselovahacionalmente de grande

qualidade teodrica.

Alguns nucleos intelectuais foram formados em garegides do pais no final do
século XIX, sendo os principais nucleos os de Re&ahia e Rio de Janeiro. A Escola de
Recife foi, sem dilvida a que proporcionou ao dirgitna abertura de horizontes para a
entrada de correntes do pensamento moderno foexclasivismo portugués e francés
(VENANCIO FILHO, 2004, p. 95)
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Tobias Barreto foi, sem duvida, o maior respons@eth “Escola de Recife”, de
grande importancia para a cultura juridica do Brdsibias ndo frequientou a capital e a
Europa, limitando-se a Pernambuco e Bahia, ondécipau também da “Escola da
Bahia”. Apesar de nunca ter ido ao Rio de Janeapital do Brasil a época, suas idéias e
seus trabalhos foram disseminados por todo o Biasde professor foi responsavel por
muitas criticas a Escola Positivista e considemestudo do meio social como principal
para a criminologia. De origem pobre, pardo e adaid, (ingressou na faculdade de
direito do Recife aos 24 anos, formando-se em 1888)ou veemente o determinismo da
inferioridade racial. Ainda de acordo com VENANCFQ.HO (2004, p. 105),

No periodo em que foi responsavel pela cadeira deit® Natural, Tobias

elaborara um programa calcado na idéia de que @t®iera um produto da
cultura humana, e abrangendo temas que conduziadelzate das principais
doutrinas em voga: o positivismo, o darwinismo,ilaséfia do Direito de

Jhering.

A Faculdade de Direito de Recife foi criada pelpémador Pedro | em 11 de agosto
de 1827, junto com a de Sao Paulo e instalada ede 1®aio de 1828 no Mosteiro de Séo
Bento. As aulas comecaram no dia 2 de junho do mesm e a primeira turma formou-se
em 1832. A Faculdade de Medicina do Recife so dodéda em 1920. Dessa forma as
discussbes eram mais fortemente pautadas pelotdimn virtude da tradicdo e

importancia da respectiva faculdade.

A chamada “Escola da Bahia” foi responsavel pocudisdes e produgdes tedricas
que tiveram reflexo no Rio de Janeiro e em SaodP&#do se pode pensar a criminologia
brasileira sem referenciar Nina Rodrigues, Artumis, Afranio Peixoto, Carlos Ribeiro,
Estacio de Lima, dentre outros. Todos, independeeniée da formacdo médica ou juridica,
levaram em consideragdo nos seus estudos a sogjologma primeira tentativa de
entender o crime no contexto social e ndo limitadigura do criminoso. Muitos tedricos
dessa Escola foram responsaveis pela disseminacéeodas criminoldgicas para outras
regiGes do pais. Segundo CORREA (2001, p. 61):

Ironicamente, o grupo social promotor da criacdo ‘elscola’ [de Nina

Rodrigues] era em grande parte composto por baiarmslcance nacional de
algumas de suas atividades sé pode ser atingidtameste devido a
centralizacdo promovida a partir da revolucdo de &fibca em que varios
membros do grupo ampliaram a sua atuacéo.
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As idéias pautadas na questdo da raca, oriundaksdala Européia, foram
disseminadas no Brasil por muitos intelectuaisretalblo para ratificar o preconceito contra
a raca negra. Destaque-se que o Brasil possuig@gime escravista legalizado até muito
pouco tempo (1888), razdo pela qual esse tipo desapgento teve sustentacdo e
necessidade de desenvolver-se. As diferencasggtetisavam de comprovacao cientifica
para que se tornassem legitimas e justificassedife®ncas existentes na estratificacdo
social.

A Faculdade Livre de Direito da Bahia foi fundada #891. No entanto, jA em
1808 foi criada a Faculdade de Medicina da Bahizdo pela qual a influéncia médica foi

muito forte no Estado em vérias teméticas, inckisia criminologia.

Nina Rodrigues e Estacio de Lima foram uns dos resiseguidores de Lombroso
no Brasil. Ambos utilizaram o pensamento do au®r‘@ Homem Delinqliente”. No
entanto, sobretudo no caso de Estacio de Limandelseram seus estudos de forma mais
autdbnoma, critica e com idéias proprias. De acootio CORREA (2001. p. 29-30):

A questéo principal que Nina Rodrigues e seus ocgmeaneos se colocavam
dizia respeito a nossa definicdo enquanto povestedpais como nacéo, 0 que
os fazia colocar as relagfes raciais no centraude greocupacdes teoricas e de
pesquisa, bem como de sua atuagéo politica.

Por mais que os discursos desenvolvidos por Nitegaes superados, ndo se pode
ignorar a sua importancia para o desenvolvimentaorofainologia no Brasil. Seus textos
sao relevantes para entender o contexto do pensamacional na época e a histéria da
criminologia no pais. Na verdade, as idéias de Nam@ estdo superadas e muito da teoria
positivista fundada na biologia ainda pauta o siatgoenal brasileiro, cujo exemplo é a

permanéncia da avaliacdo da personalidade e pesidatie do réu.

Em 1896, Clovis Bevilagua publicou “CriminologidDé&eito”, no ano seguinte, foi
a vez de Afranio Peixoto com o classico “Epilemsi@rime”. Essas obras sdo consideradas
as primeiras no ambito da criminologia. No entamm, 1884, Tobias Barreto ja tinha
produzido “Menores e Loucos em Direito Criminaltpa obra de qualidade e critica em

relacédo a Escola Positivista e ao Cdodigo PenaBde.1

O que se pretendeu demonstrar, a partir sobretadscola da Bahia”, foi que

houve, entre o final do séc. XIX e inicio do sécX,Xuma producédo criminolégica
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brasileira. Muitos espacos de debates criminol&ifaram gerados e um dos mais

destacados € o Conselho Penitenciario, local dengmocde renomados intelectuais e onde
a teoria se confronta com a pratica dos parecguesenvolvem casos concretos. Buscou-se
perceber de que forma as teorias desenvolvidas peltselheiros eram postas em pratica
tanto no que se refere a criacdo de Institutosganizacdes, quanto ao tratamento dos

presos que pleiteavam beneficios legais.

Nesse sentido, € importante entender o que esée éegresenta e 0 contexto em
que foi criado, além de perpassar pelas mais imp@$ correntes de pensamento, com o
enfoque naqueles autores que tiveram assento ngefborPenitenciario da Bahia, que foi
um dos mais importantes no que se refere as d@sssrelevancia intelectual dos seus

membros.
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Capitulo Il — O Conselho Penitenciario da Bahia

O fugitivo canta. Canta estrophes ingénuas a
liberdade, & liberdade que sente estar bem
proxima...

O condemnado que obedece & lei, ndo se
evadindo, evilta-se moralmente, ndo porque
obedece, mas porque se adapta e se acostuma a
um meio perverso; o condemnado que foge
pelo simples facto desse esforco potente e
muitas vezes prodigioso, se eleva, se
engrandece e se torna homem (GUIMARAES,
1927, p.41).

1. Inicio do Conselho Penitenciario da Bahia

Na Bahia, o Conselho Penitencidficfoi instituido, por iniciativa do Poder
Executivo para propiciar assessoria técnica acignith em matéria de execucdo de pena,
pelo Decreto n°4.136 de 13 de novembro de 1925,aassinatura do entdo Governador
Goes Calmon.

DECRETO N 4.156, DE 13 DE NOVEMBRO DE 1925

O Governador do Estado da Bahia, usando de suidmiigibes, e tendo em vista
dos dispositivos do Decreto Federal n 16.665, de Bovembro de 1924.

Decreta:

Art. Unico. Fica instituido o Conselho Peniten@mado Estado da Bahia na
forma estabelecida pela legislacéo vigente.

Palacio do Governo do Estado da Bahia, 13 de Noreddn 1925. (Assignados)
— Francisco Marques de Goes Calmos. Bernardino Madule Pinho”

O Conselho Penitenciario nasceu no periodo em gudégas liberais vindas da
Europa estavam sendo discutidas pelos intelectizaggea médica e juridica. Na tentativa
de humanizagcdo das penas, foi criado o livramentadicional, como uma forma do
condenado retornar a sociedade antes do final algpena. Uma espécie de “teste” a ser
cumprido sob a fiscalizacdo do Estado. O condemadebia uma carteira com todas as
condicbes que deveria observar e, caso cometagsga aicidente, retornava ao carcere até
o final da sua pena. Entre as atribuicbes do Chadeénitenciario — reunido de honmféns
médicos e juristas, que discutiam os casos corxceettbrmavam opinido sobre teorias
criminolégicas no Brasil - estavam o Livramento Gicional e a fiscalizacdo da execucao

penal.

" Foi 0 segundo Conselho a ser implantado, o provieimo Rio de Janeiro em 01 de dezembro de 1924.
% No periodo em estudo, ndo houve nenhuma mulh@aado o cargo de conselheira.
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Uma forma de entender a importancia e influénciaCdoselho Penitenciario da
Bahia é através dos relatdrios anuais e dos pasedes Conselheiros. Infelizmente, boa
parte desse material foi destruido pelo tempo & fadfa de cuidado na sua preservacgao,

reflexo da pouca importancia dada a producéo leressitio inicio do século XX.

O Conselho Penitenciario da Bahia teve periodosanées com caracteristicas que
variavam de acordo com a composi¢do das cadettagpoca social e politica. De 1925 a
1940, o Conselho realizou seus trabalhos com basg& rmesma legislacdo: o Codigo
Penal de 1890, razédo pela qual é possivel umasanakis coerente a até comparativa das
diversas fases dessa Instituicdo. Dois period@srfqgrarticularmente importantes durante a
égide do Cddigo Penal de 1890, a fase da presaléiecirancisco Duarte Guimaraes e de
Carlos Ribeiro.

Francisco Duarte Guimaraes presidiu o Conselhotétamiario de 1926 a 1931,
quando faleceu. Nesse mesmo ano o Madureira de,P8dctretario do Estado que, seis
anos antes foi um dos grandes responsaveis pditig& do Conselho Penitenciario,
assumiu a presidéncia. Pouco depois de um ano, islealule Pinho saiu do cargo, sem
que encontremos razdes descritas em documentodgbaan. Em 1932, assumiu Paulo
Rodrigues Teixeira, criminalista, assim como os aismresidentes. Apds 2 anos no cargo,
em 1934, foi levantada uma proibicdo constituciosegundo a qual um Juiz da Corte de
Apelacdo ndo poderia exercer uma funcdo estrankadamnario, razdo pela qual se deu a

saida do entédo presidente.

Em 1934, Carlos Ribeiro assumiu a presidéncia des€lbo Penitenciario da Bahia,
retornando a fase produtiva que ndo se via desderte de Francisco Duarte Guimaraes.
Os outros Presidentes permaneceram no cargo eos @spacos de tempo e nao se tem
registro de relatorios ou de atividades importaftes da orbita do que era estritamente a
competéncia legal do 6rgdo, ou seja, emitir paescer fiscalizar periodicamente os

estabelecimentos prisionais.

Por esse motivo optamos-se por aprofundar os estueeses dois periodos para
uma analise mais detalhada e comparativa. Falareteosorma mais profunda nos
proximos tépicos sobre as caracteristicas de cadadas duas fases e tentaremos ao final,

pontuar as questdes de sinergia e de oposicao.
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2 Fase inicial: tentativa de aplicacdo das idéiasdmbrosianas

Cinco dias apés a instituicdo do Conselho, 0 G@agonnomeou 0s seus primeiros
membros, segundo a seguinte resolucdo publicadai&o Oficial do Estado:

O Governador do Estado da Bahia, usando de sudsutdes, e na forma do
Decreto n. 4.136, de 13 de Novembro de 1925, resobmear membros do
Conselho Penitenciario do Estado os Drs. Vidal Hees Baptista Soares,
Alfredo Gongalves de Amorim, Carlos Fernandes GlvegaRibeiro, Armando
de Campos Pereira e Mario Carvalho da Silva Lesderido delle parte de
acordo com o par. 2 do artigo 2 do Decreto Federhd6.665, de 6 de Novembro
de 1924, os Dra. Oscar Vianna e Euvaldo Luz, résesente na qualidade de
Procurador da Republica e representante do Mimos®rblico do Estado.

Palacio do Governo do Estado da Bahia, 17 de Noxedd 1925: (Assignados)
— Francisco Marques e Goes Calmon — Bernardino k#adude Pinho.

Na mesma data, o entdo Governador designou o Bx. Nenriques Baptista Soares
para exercer a funcdo de Presidente do ConselhiteR@&éario. Em 29 de novembro de
1926, em virtude da rentncia do entdo Presideetele Armando de Campos Pereira, 0
Governador nomeou como Presidente o Desembargadacisco Duarte Guimaraes e

Estacio Luiz Valente de Lima como membros do Cdwséenitenciario do Estado da
Bahia.

Em 1927, a composicdo do Conselho era a seguinte:
Presidente —Francisco Duarte Guimarées
Membros — Alfredo Gongalves de Amorim
Carlos Goncalves Ribeiro
Mario Carvalho da Silva Leal
Estacio Luiz Valente de Lima
Inocéncio M. De Gées Calmon (rbermmato)
Euvaldo Luz (membro nato)

Secretario — José de Araujo

# Vital Soares renunciou a presidéncia do Consedita assumir o Senado Estadual, depois a CamareaFedeais tarde o Governo do
Estado.
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No seu primeiro relat6ri§ (1925-1927), o Presidente Francisco Duarte Guiesara
deu conta do andamento do Conselho PenitencifdiaC6nselho Penitenciario da Bahia
vai desempenhando-se dos seus nobilissimos desemesgyrande proveito para a nossa
sociedade” (GUIMARAES, 1927, p.26).

O Conselho Penitenciario foi instalado no dia 03Ddzembro de 1925 e, neste
mesmo ano, realizou uma sessao de posse e duasshatas de dois casos, sem que fosse
emitido parecer. No ano seguinte, houve 18 sessfiisdrias e 1 solene, tendo sido
apreciados 18 pedidos, 14 com pareceres a favor ae désfavor. Foram liberados

condicionalmente 5 internos.

No ano de 1927, os casos aumentaram e as sesst&ss/rgensais ou quinzenais,
passaram a ser semanais. Realizaram-se 23 sessli&wias, 4 solenes e 1 especial.
Apreciados 39 casos, 28 foram no sentido do liviameondicional e 11 para negar o
pleito. Foram 16 os sentenciados liberados nessedpe As quatro sessfes solenes
realizadas para entrega da carteira do livramemtdicional contaram com a presenca de
autoridades civis, militares e eclesiasticas. Esessdes constituiam-se em verdadeiros
eventos com repercussao em todo o Estado, mereeerwlmertura da imprensa. No jornal
O Estado da Bahia de 27 de junho de 1938 a manthétesta das Cadernetasiticava a
importancia e solenidade do ato. Era comum a pceseéa grupo de assisténcia social que
premiava detentos que haviam obtido éxito em algativddade desenvolvida no céarcere.
No relato de GUIMARAES (1927, p.27), “Estas sess8@® muito tocantes e o0s

presidiarios assistem-nas com manifestacoes deaalag expectativa de breve redencao”.

O primeiro Presidente do Conselho a escrever uatérg foi o Des. Francisco
Duarte Guimarées, referente aos anos de 1925,d92R7. Nesse relatério, o Presidente
fez algumas consideracfes sobre a situacao crighnphis, com enfoque na Bahia. Assim

justificou a extrapolacéo de um relatério que geiB/a fosse apenas descritivo:

Misséo seria esta de ndo difficil execucdo se midsse tdo somente a registrar
0s episddios da nossa vida diaria, sem a preocopdeduma critica aos
resultados que tem surgido da applicacdo da lelivlamento condicional.
Parece-me, entretanto, que a minha funccao aqusenadstringe a exercicio tdo
restricto, desde quando no apurar a conveniéncieodaessao do livramento

30O relatério deveria ser elaborado todo final de pelo Presidente do Conselho Penitenciario e éova@ Governador do Estado. O
primeiro presidente saiu sem relatar o seu pertadefa assumida pelo seu sucessor que fez um kelatdrio, incluindo os fatos desde
o inicio do Conselho até 1927.
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condicional se faz mister estudar, ao lado damsunstancias peculiares
infracdo da lei, o carater do liberando no seu@sgsychicoe anthropolégico
de sorte a ficar patente ndo s6 o conjunto detsa@éncias e inclinacdgsindo
também ainfluencia do meio, costumes e graos de sua erdatiei
(GUIMARAES, 1927, p.01Grifos nossos

Guimaraes tinha um discurso claramente baseadso@aEde Lombroso,
sendo perceptivel a forte influéncia da idéia desificacdo do criminoso. Apesar disso,
introduz duas questbes importantes para o inicioude pensamento brasileiro: a
necessidade de conhecimento da nossa realidadeorsegtientemente, da nossa
criminalidade, através de conteldos brasileiros) bemo a possibilidade de néo haver
inferioridade humana, mas sim sub racas. A difereegtre inferioridade e sub raca,
aparentemente ndo é uma distincdo importante, tamten representa um primeiro indicio
para pensar as desigualdades de uma forma naeidmando em consideracdo a realidade
local, ou seja, a miscigenagéao racial, caracteaigto Brasil e tdo estudada, inclusive pela
criminologia. “Na Bahia, € a raca, ou melhor, ozamento racial que explica a
criminalidade, a loucura, a degeneracao” (SCHWARZI5, p. 191). O entdo presidente
acreditava que néo havia superioridade humanadifexencas nos graus de evolucéo de
algumas racas, que precisavam de fatores de étuealgereditérios para se adaptarem a
cultura da época. Essas sub racas, no geral, enapostas pelos mesticos, considerados,
no periodo, por muitos tedricos, os mais inferiates seres humanos. O Brasil teria um
grande desafio que era lidar com tantas racasedifes e, principalmente com a mistura
delas. De acordo com GUIMARAES (1927, p.02):

Paiz de preponderante populacdo mestica e de a@siobtancos e negros, de
quando em vez injectado de novo sangue, oriundeadas racas estrangeiras,
tudo estd a indicar que, se ndo existem condic@emfdrioridade nos seus
elementos ethnicos, ha, entretanto, particularslagiee distinguem uns dos
outros e fornecem, em qualquer aspectos da vidaifestacoes surprehendentes
de muitas sub-racas, pela disparidade de combisagde dificilmente se
integrardo num typo definido.

O entéo Presidente reconhecia a dificuldade décgerps requisitos subjetivos nos
presos e, para uma andlise segura, pleiteava @rmoiss de um “Instituto bio-typologico
orthogenésico”, de inspiracdo italiana que deversaudar as seguintes disciplinas:
morfologia endocraniana, psico-pedagogia e psitoHoologia, psicologia e orientacao

profissional, genésica experimental e ortogendsaza.
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O Instituto serviria;

também para corrigir as anomalias moraes dos adoleEs e suas tendéncias ao
crime, muitas vezes ligadas a distirbios endocrasae do systema nervoso-
vegetativo, susceptiveis de tratamento médico; Maisjue isso, escreve um
estudioso, o Instituto, dadeharanca moérbidapodera contribuir para a solucao
do problema das taras hereditarias como a syphiltsperculose, o cancro, o
arthritismo e o alcoolismo, que tanto prejudicaforanacdo do homenantes,
durante e depois do seu nascimef@WIMARAES, 1927, p.04Grifos nossos

A chamada heranca morbida era um tema centralnabdb século XIX e
inicio do XX. Muitos tedricos acreditavam que esssifgmas eram transferidos de pai para
filho e buscavam, como solugdo, impedir que pessoasessas caracteristicas pudessem

procriar.

E importante verificar que o pleito pela criacdo wfe instituto com um
laboratorio € a tentativa de objetivar 0 que costsm chamar de requisitos subjetivos.
Analisar o carater do condenado, para a épocafripogleleveria ser feito de uma forma
objetiva, através de testes e métodos “cientifictsha expressdo subjetiva como, por
exemplo, “ar mal encarado” aparentemente podeistr ®mo algo subjetivo, no entanto,
existiam caracteristicas objetivas que levavam anselheiro ou diretor de presidio a dar

essa definicdo para um condenado.

Em 1927, com base num relatério elaborado pelooeStcretario da Policia e
Seguranca Publica do Estado da Bahia, o Dr. Bemmidadureira de Pinii4 e sob a
orientacdo dos membros do Conselho Penitenciar@atiea, foi criado o Servico médico e
antropometrico do criminoso, anexo a penitencidoaEstado, analogo ao Instituto de

Criminologia de Buenos Aires com o intuito de readias seguintes andlises:

Etiologia criminal — estudos de mesologia criminal (sociologia crahire
metereologia criminal) e antropologia criminal udogia criminal e morfologia criminal),

bem como de todas as causas da criminalidade;

Clinica criminolégica — estudo das diversas formas da manifestagcdo da
criminalidade e o estudo clinico individual dosimglientes, estabelecendo o seu grau de

inadaptacao social e temibilidade;

1 Bernardino Madureira de Pinho assumiu a presidémeiConselho Penitenciario em 1931. Renunciou@aais de um ano depois.
N&o encontramos informagbes sobre a razdo, sedrib@do, “Maus fados geraram-lhe empecilhos, que teddo Madureira o dom
beneditino para remove-los, - o levaram a desimvasido cargo, pouco depois do primeiro ano deegercicio” (1936, p. 05).
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Terapéutica criminal — estudo das medidas sociais ou individualizadas d
profilaxia e repressédo da criminalidade, com o pscade orientar as instituicoes

preventivas, reformas penais e sistema penitenciari

Aos profissionais desse Instituto, atribuiu-se acéio de emitir relatorios para
servirem de base aos pareceres do Conselho Peéduitersobre os beneficios legais. No
entanto, apesar da maioria dos conselheiros recenimepapel importante outorgado ao
Instituto, afirmam que este nunca funcionou da #owmhevida pela auséncia de técnicos

suficientes para tais analises, inclusive ideragfém dos criminosos natos.

Guimardes Duarte preocupava-se com a adequacaegia¢do nacional a
realidade, pois, apenas dessa forma, afirmava sidereae do Conselho Penitenciario,
teriamos uma legislacao eficiente. Os estudiosesgariam fazer um esforgo para discutir
as idéias “cientificas” européias e chagar a unaptag¢éo e até alteracdo no sentido de
atender as necessidades brasileiras. Dizia GUIMARAP27, p.04):

Mas, por ser longo e penoso, ndo se ha de repesli@nsinamentos da sciencia,
gue terdo de inspirar o legislador no assentamdmsobases do futuro Codigo
Penal — codigo que devera ser essencialmente megknia feicdo brasileira e
nado copiado de modelos estrangeiros, para evjtacha de — o peor do mundo
— como foi classificado o vigente pela commissadigia.

O Conselho, nesse periodo, defendia a pena commafde educacéo e prevencéo
de novos delitos. Reconhecia a diferenca entreimsnosos e a necessidade de separa-los
de acordo com determinadas caracteristicas parérabalho de educacdo mais eficaz.
Havia uma preocupacdo com o isolamento e com armgatgdo da pena de prisdo, a fim
de que esta pudesse auxiliar na restituicdo dad@idaa sociedade. De acordo com
GUIMARAES (1927, p. 10): “A reforma e a readaptagincriminoso consiste em duas
palavras: no trabalho de obriga-lo a trocar deagl@& no esfor¢o de provocar na sua alma

uma florescéncia de energias novas”.

A preocupacéao na reabilitagcdo por meio do trabalho:

Os criminosos sé@o, em geral, typos de accdo. Psmes dypos a meditacdo
solitaria € o mais prodigioso dos venenos. Homesssal espécie precisam de
movimento e se de alguma modificacdo moral sdocesgtiseis, ella s6 podera

ser obtida por meios dynamicos, pelo esforco pbygimtidiano, pelo trabalho

activo em commum (GUIMARAES, 1927, p. 10).

E interessante notar que o Presidente do Consdihmasa a necessidade de

reforma penal, no entanto considerava-a impossiveVirtude da auséncia de alternativas
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viaveis e condicdes, tais como o bom funcionameot&ervico médico e antropomeétrico
do criminoso, que poderia determinar, com segurguahcriminoso poderia ter um regime
menos rigido de execucao penal e qual que deveaiade forma perpétua no céarcere. A
recuperacao era possivel para os criminosos oe@asjgara 0S mais perigosos, nao haveria
necessidade de esforcos, ja que ndo tinham esperat& recuperacdo. Francisco
Guimardes era contrario ao regime de isolamentoorsiderava-o ineficaz para a

recuperacao da maior parte dos encarcerados. Segleyd

0 isolamento absoluto é a faléncia dessa tentdtefarma e adaptacdo do
criminoso). Com elle s6 se poderiam obter algussltados se as penitenciarias
exercessem a mesma tarefa que as escolas de phibbsd se os criminosos
pudessem ser escolhidos entre vocagdes de phildsoBUIMARAES, 1927,

p. 10).

Essa distingcdo entre criminosos recuperaveis oupndéem da Escola Positivista.
Segundo JAY GOULD (2003, p.130): “Lombroso nunaatu todos os atos criminosos
a pessoas com estigmas atavicos. Estimou que 146 criminosos obedeciam a uma
compulsédo hereditaria, enquanto outros atuavam dusyela paixao, pela faria ou pelo
desespero”.

E comum pensar a Escola Positivista como uma esoataaspectos de tratamento
cruel oriundo do determinismo biolégico. No entamia acaba se revestindo de uma falsa
aparéncia de humanizacdo penal quando consideranim@so nato como doente e o
ocasional como passivel de recuperacdo. O focop axplicitado, deixou de ser o fato
criminoso e voltou-se para o homem. O estudo daacda delinqiiéncia foi responsavel
pela legitimacdo de estigmas e preconceitos naaaais, mas também em relacdo as
pessoas portadoras de epilepsia. Muitos dessesnperitos perduram e foram causa de

violéncias e intolerancias.

A justificativa, no entanto, baseava-se numa bpsta igualdade. Nas palavras de
LOMBROSO (2001, p. 123):

Para finalizar, direi que a origem impura da juspode servir para nos explicar
a desigualdade com que ela se distribui, de povpevas, e, coisa pior, de
classes a classes. Sabe-se que, enquaptrquetem sua cadeira reclama a
justica eterna, igual para todos, o pobre ndo obé&&aimente justica, sendo por
excecdo e como que por caridade. O rico, ao cimtréispbe de meios

NUMErosos para escapar, ou ao menos para obterastigoc mais suave.

Lembrem-se de que a justica, frequentemente,dai@nacao de um capricho do
déspota ou do sacerdote, ou da furia popular, @svoesmpreenderao tal pratica
entre povos ainda néo libertos do direito de gradaeito absurdo — resultante
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do atavismo, vocés compreenderdo o porqué do jlesta instituicao tao
contraria ao objetivo perseguido, tdo incerta, fé&dl de corromper, mas cuja
origem é a mesma do direito de graca.

A utilizacdo de critérios bioldgicos, consideraawsntificos, foram revestidos de
um “aspecto” de luta contra as injusticas sociats @econceito. Se a categorizacdo dos
criminosos era feita de forma objetiva, ndo restaspaco para analises preconceituosas.
Essa “cientifizacdo” acabou sendo responsavel gdefaicdo de estigmas fortes que
diferenciavam os seres humanos, tornando a inigaide e diferenca racial um fato
indiscutivel. Nenhum “homem da ciéncia” do final sfeculo XIX e inicio do século XX,

duvidava que as pessoas eram biologicamente diésten

Existia um sentimento de piedade para com 0s pes@E® se buscava perceber a
situacdo que os direcionou ao carcere e os fatomisoque o0s levaram a serem
considerados criminosos. GUIMARAES (1927, p. 2lgerea da administracio

penitencidria, afirmou:

Em matéria de disciplina, falla melhor a branduwre g dureza, o coracédo que a
cabecga, e ndo sendo possivel reunir todas esséidadea numa sé pessoa,
porgue nem sempre o homem culto sabe dirigir e midirar, aconselha a
experiéncia que, em duvida, se collogue a testgeaisenciarias um individuo
de mediana cultura, mas de coragdo bem formadolutese moderado,
acostumado aos recontros da Fortuna com o satmn@w saibo das coisas.

O relatério pouco fala na situacéo social e familia condenado, o foco era mais
evidente na questdo biolégica. Ndo havia uma bpstas razbes que o levaram a ser
considerado criminoso, mas com o estudo da perdadal do detento. Havia uma
importancia grande em identificar se o interno diraracteristicas atavicas que o faziam
criminoso nato, ou se era passivel de “correcaoalquer que fosse o condenado era uma
pessoa que deveria ser “tratada” pelo trabalhoseipiina. Talvez essa valorizagdo do
trabalho tivesse influenciado a luta tdo arduarecatchamada “mendicancia”, prevista no
Caodigo Penal de 1890 nos arts. 391 a 394. Haviahéen, por parte dos conselheiros, a
preocupacado com o retorno a sociedade para quatarftento” feito na penitenciaria nao
fosse perdido pela falta de oportunidade de trabalhque demonstra uma preocupagao
social.

O proprio Presidente do Conselho dedica quase pitutado relatério a questao
da mendicéancia, as formas de combate-la, a defesloalho obrigatério no carcere e a

necessidade de identificar “os mendigos e vagaluratddentais e os mendigos e
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vagabundos profissionais” (GUIMARAES, 1927, p. Bj-1Essa classificacdo seguiu a

mesma linha de Lombroso dos criminosos ocasionaatas.

Essa necessidade de classificagdo dos internoswauytrimeira fase do Conselho
Penitenciario. O membros tinham a intencédo de adapsistema penitenciario baiano as
novas teorias oriundas da Europa e, como issoms@ieneiros no Brasif. Numa
conferéncia sobre Teste Carcerario, Carlos Ribeiomselheiro, relata o que seria um
sistema pioneiro e eficaz de testes para avalidgdocondenados. Propde um trabalho
conjunto do médico, pedagogo e jurista para umdisanéais completa. Houve uma
sugestdo do Conselheiro em fazer uma “conta cermaotral’ para cada condenado, onde
seriam lancados, em valores absolutos, as faltas galores e, dessa forma, ter um

“balanco” da moralidade e possivel “evolucdo” dodenado no cércere.

A preocupacdo com a existéncia de um laboratériBeratenciaria capaz de fazer
0s estudos mais aprofundados dos condenados nmalgaotrelatorio do ano de 1927.
Havia sido criado o Servico médico e antropométdoocriminoso, mas ndo havia um
laboratério para observacdo. O Presidente pleielamais antropologia e psiquiatria e
menos direito romano e logica escolastica (GUIMARAES27, p. 49). Havia, no periodo,
um gabinete de Medicina Legal, sob responsabilidedestacio de Lima, um de psicologia
experimental que tinha Mario Leal como responsaveh de identificacdo e estatistica sob
a direcdo de Pedro de Mello. Os dois primeiros erembros do Conselho Penitenciario.

Ou seja, existiam servi¢os, no entanto faltavegarzacéo e articulacéo entre eles.

A medicina tinha muita influéncia nos pareceres dosselheiros, por isso a
necessidade de institutos e servicos que fornevestados “cientificos” sobre os
condenados. Segundo RIBEIRO (1936, p.34),

Pode-se dizer, que rudimentarmente, antes da oragdnstituto, ja alguns dos
seus objectivos eram exercitados pelo médico dadperaria, Dr. Jodo Inacio
de Mendoncga, ora, espontaneamente, ora, por dej@@rdo Conselho, cujos
pareceres juridicos, sempre se inspiraram, emieaesse fundo medico.

Outro pleito importante era a criagdo da colénidcatp e patronato para que o
Decreto Federal 16.665 de 6 de novembro de 1924, rggulamentou o Livramento

Condicional e criou o Conselho Penitenciéario, fagséato cumprido na Bahia.

32 “ficara assim uma creacgdo do ambiente bahianon@orha noticia em outro logar de semelhantescpmapiedagogicas carcerarias,
reduzidas ao systema amplo de que da noticia o teximinha pobre conferencia” — Trecho da conféaémmferida pelo Conselheiro
Carlos Ribeiro, reproduzida no Relatério do Corsé&lknitenciario da Bahia de 1927, p. 27/33.
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O Conselho Penitenciario da Bahia, nos seus prsi€nos, ndo teve um contato
frequente com os conselhos dos outros estadogiuExiguma troca de informacao com 0s
conselhos da Capital Federal e do Rio Grande dop8uliniciativa do Presidente do
Conselho da Bahia, no entanto ndo encontramos tnegisdo conteddo dessas

comunicacoes.
2.1 Andlise dos casos de 1926 e 1827

Da andlise dos casos de livramento, depreendevigia de cada conselheiro e
como as teorias foram adaptadas a realidade l&datencéo € entender como o processo
de recepcdo das teorias européias ocorreu no anmigitucional do Conselho
Penitenciario e como esse espaco foi importanta pagstudo da criminologia e para a
construcdo de teorias [que podem ser consider&dasieiras, ndo necessariamente pela
sua originalidad¥, mas pela preocupacdo com a adaptacdo a realldade e pela
construcdo de um sistema penal baseado em conmosraquiridos de diversas escolas

penais, areas da ciéncia e discussdes sobre casustos.

Os pareceres de Livramento, no periodo em estodamfelaborados tendo como
base ndo apenas o prontudrio e o relatério doodidet presidit’, mas os préprios autos do

processo.

O balango de pareceres dos anos de 1926 e 19@8éguinte:

1926 ConclusapConclusao |1927 ConclusapConclusao
favoravel |contréaria favoravel | contraria

Dr. Mario Leal 4 0 Dr. Mario Leal 6 1

Dr. Carlos Ribeirg 3 0 Dr. Carlos6 0
Ribeiro

Dr. Vital Soares 2 0
Dr. Inocéncio5 2
Calmon

Dr. Euvaldo Luz |2 0 Dr. Euvaldo Luz| 5 2

Dr. Alfredo| 2 2 Dr. Alfredo| 3 4

Amorim Amorim

Dr. Oscar Viana 1 2

3 As referéncias que ndo possuem ndmero de pagid® ae fontes primarias, quais sejam pareceresodeetio Penitenciario da

Bahia. A referéncia entéo é do Relator e do anpadecer.

3 Nem as idéias tdo reproduzidas de Lombroso podemcensideradas originais, j4 que outros autorekawi trabalhando a

identificacdo de estigmas atavicos desde o séculd. X

% Os conselheiros consideravam o prontudrio e midatip diretor do presidio incompletos, por issiiaavam da leitura de todo o

processo para elaborarem o seus pareceres.
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Dr. Estacio de3 2
Lima

Total 14 4 28 11

Houve apenas um caso em que 0 juiz discordou dec@ardo Conselho
Penitenciario. Infelizmente, ndo encontramos regisiobre este parecer que seria de

grande utilidade para o presente trabalho.

Nota-se, numa primeira analise, que no ano de 182@ercentual de pareceres
discordantes foi de 28,5%; em 1927 esse perceatuakntou para 39,2%. Buscaremos
compreender quais as alteracdes foram respongameesse aumento na “contencdo” dos
condenados, porque alguns conselheiros emitiam mna@ar quantidade de pareceres
contrarios e quais os fatores que levavam um dogisela optar pelo parecer contrario ou

favoravel.
2.1.1 O primeiro caso — a que ramo pertence da arecriminal?

O primeiro parecer do Conselho Penitenciario daidB&bi relatado por Carlos
Ribeiro, jurista, membro da Academia de Letras dhi& promotor publico até 1904 e
com “inclinacdo para o estudo do direito penal, saas afinidades com a medicina”
(RIBEIRO, 1919, I). Carlos Ribeiro foi jornalistampl0 anos, além de escritor, o que |Ihe
deu uma forma particular de redigir seus parecereanalisar os casos com mais
profundidade. Em 1934, assumiu a presidéncia de&lon Penitenciario, configurando-se
num dos principais presidentes ao lado de Guimd)aaeste e Estacio de Lima. Falaremos
de Carlos Ribeiro, mais detalhadamente, no segpadodo do Conselho Penitenciario a

ser estudado.

Tratava-se de um caso de homicidio, cuja penaddidanos de prisdo. O relator
mostra-se preocupado com a auséncia de elememn@dgomar um “juizo aproximado
sobre as circunstancias particulares da temibéidhaldelinquente, e, portanto, sobre a sua
regeneracao moral, um dos alicerces do livramefRIBEIRO, 1926). Alertou quanto a
desorganizagdo do judiciario baiano o que difimalta recuperacdo de pecas chaves do

processo.

Criticou o Decreto que possibilitou a aplicacdo deramento Condicional

(16665/24) no que se referia aos requisitos pdaeneficio, pois ndo contemplava a analise
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dos antecedentes do condenado, mas apenas 0 spori@nento na prisdo. O relator
afirmou que essa andlise era falha e incompletatfopque muitos criminosos eram
adaptaveis ao carcere o que ndo significava umgefieracdo”. Esse argumento foi
utilizado em muitos pareceres pelo Conselheiro, qaetrariado, opinava pela concessao
do livramento em situa¢des que gostaria de naoelédzeCarlos Ribeiro arriscou-se numa

classificagao de criminosos:

Esse bom procedimento durante o tempo prisionativamente a certas
espécies de criminosos, como convencional amosiraedeneracdo, € uma
clausula fragil que, transpondo o limite das dedgagresuncdes, vai cair no
campo da positiva quimera. Os delinqiientes padsigmar exemplo, segundo a
observacdo de Lombroso, sdo, em regra, homens xpaéacia honestos,
timidos, de exemplar procedimento. Depois de cosdiesy anota Ferri, 0s
delinqiientes por paixdo mostram-se arrependidostecdndo, assim, aos
observadores a condicdo de sua emenda. Os libadiremnstituem outra classe
de presidiarios disciplinaveis, mansos, laboriospsté, afaveis. Entretanto, ndo
se pode contestar a particularidade desses cosdeue, as vezes, mal saidos
das penitenciarias por um pressuposto de readapaacéeio social — retornam
como incorrigiveis fatais, a antiga carreira det@#os, ainda quando a idade ja
Ihes ndo permite o primitivo garbo viril, caso emegse transmudam de
defloradores e estupradores, em er6ticos senisciedipados em blandiciosas
corrupgdes ou estupidas praticas de ofensas aa,podm apetite sobretudo
agucado contra a inocéncia e a juventude, sermghstide sexo. O presidiario
52*”a que ramo pertence da arvore crimingRIBEIRO, 1926 grifo noss).

Toda a davida do relator girou em torno da pergumtgue ramo pertence da arvore
criminal? Essa pergunta significava a qual categal® criminoso o requerente era
enquadrado. Carlos Ribeiro defendeu a pena indetada e para isso citou Krepelin,
Garofalo e Van Hameu. No entanto, admitia que sstema so seria possivel com um
aparato de execucao penal capaz de identificari@ménosos e o progresso de adaptacao

social e regeneracdo de cada um deles.

No caso em discusséo, o homicidio fora cometidapojovem de 22 anos contra o
marido da sua amante, que teria sido espancadanaeido no dia anterior, razéo pela qual
0 requerente atirou no seu opositor pelas cosw@OLRIibeiro considerava quase aceitavel

gue os sentimentos da paixao pudessem arrebatanttdos de um homem, mormente um

% Opino pelo liviamento condicional de Roque, falgaela lei, que Ihe assegura esse direito, diimtequisito do “tempo” e do “bom
comportamento prisional”, opino for¢cado, convencigoe sou da temibilidade dos criminosos instantgnedias francamente
favorecidos pelo nosso Codigo Penal” (RIBEIRO, 3927

%7 Os condenados eram freqiientemente chamados pelermi@ nio pelo nome. Esse fato destituia o presdetidade, uma das
estratégias das instituigfes totais para a “padagib” dos seres humanos. Segundo Goffman, “Nadgem exata de algumas de
nossas mais antigas instituicdes totais, comecasémia de rebaixamentos, degradacdes, humilhagfesfanacdes do eu. O seu eu é
sistematicamente, embora muitas vezes néo intaimente, mortificado. Comeca a passar por algumatantas radicais em sua
carreira moral, uma carreira composta pelas prey@s mudancas que ocorrem nas crengas que témraspeito dos outros que séo
significativos para ele” (2005, p. 24)
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jovem, afirmava que “o0 phenomeno € verificavel ndem animal, na inferior como na
superior” (RIBEIRO, 1926). Concluiu que “a influémcdessa mulher foi decisiva na
deliberacdo criminosa do réu” (idem, 1926). Naonéomum perceber que alguns
conselheiros tratavam os casos dos chamados “cpasssonais” como um fator atenuante
para o condenado. Era como se houvesse uma jastificaceitavel para os crimes numa
situacdo de paixdo ou ciimes. No periodo de 19P82d, trés foram os casos de crimes
passionais e todos eles tiveram o parecer favorévglstica permanece com uma visao
minimalista no que se refere aos chamados “crineepadxdo”, ou seja, parece que 0O
sentimento de ciimes, de ofensa da honra e outroslatos, podem servir de uma escusa

para o cometimento de um crime.

Um ponto importante, apesar do relator ndo menciat@ramente, € que o0
condenado era negro ou mulato. Esse aspecto idoaosdiferencial. Para RIBEIRO
(1926), um homem civilizado poderia ter matadoentanto o faria de forma impetuosa. Ja
0 requerente era um homem “matuto, immergido amadatrevas da semi-selvageria de sua
origem”. Por isso, foi capaz de matar de formaa"fe premeditada, como “nos velhos
tempos da escravidéo, o negro arrebatava, porfddja vida, ao branco e cruel senhor”
(idem, 1926).

Apesar de advogar a pena indeterminada, o relat® da impossibilidade de sua
aplicacao, tendo que limitar-se a analisar o cemtd aos requisitos previstos no Decreto
de 1924. Dessa forma, sendo um criminoso por pajd@® sO agiu num momento de faria
amorosa, o relator opina pelo deferimento do livwato condicional em virtude de ter o

sentenciado obedecido a todos os requisitos legais.
2.2 Questdes relevantes na fase Duarte Guimaraes

O primeiro caso de livramento condicional serve ildstracdo das principais
questbes abordadas pelos conselheiros, quais sejamecessidade de verificar o
comportamento anterior ao crime, isto é, a chaméauiole criminosa, detectar
componentes considerados de risco para a man#éestiaccriminalidade, como epilepsia e
homossexualidade, a questao racial, a influénciawher e a importancia da classificacao
dos criminosos. A intencéo era analisar os antetesl@o condenado e os detalhes do seu

crime para perceber se configurava ato tipico da tparsonalidade voltada para o crime”
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ou se foi cometido em situacdo ocasional, caso eenppderia haver regeneracdo do

sentenciado.
2.2.1 A busca pela classificacado dos criminosos

O parecer relatado exemplifica a linha tedrica gEgypelos Conselheiros no
periodo de 1925 a 1927. Era de grande importanociagstudo dos casos, classificar o
criminoso e dessa forma perceber a “personalidddefada um dos requerentes, além de
averiguar o nivel de periculosidade de cada seiagmcNoO entanto, como verificar-se-4,
cada conselheiro criou seus proprios elementos,ac®do com suas convicgdes
profissionais e pessoais, para determinar a que @ada penitente pertencia da “arvore

criminal”.

Carlos Ribeiro, autor do primeiro parecer, tinhaaymeocupacdo constante nesse
sentido, no entanto entendia que a legislacido aga espaco para a negacao do beneficio
com base na periculosidade do agente. Para elepre@so verificar o tempo de
cumprimento e 0 comportamento na prisdo para obe@ars requisitos previstos em lei,
mas ndo acredita que a analise devesse se lim#ases quesitos. Por isso, apesar da
posicdo, considerada legalista, Carlos Ribeiro € da® conselheiros que mais busca
analisar a classificacao dos criminosos. Em unsdas pareceres, faz a diferenciacédo entre
0s criminosos impulsivos e os perversos. Ao analisacaso, o conselheiro classificou o
penitente de “criminoso impulsivo” e afirmou ques“ariminosos de sua espécie, 0s
impulsivos, sem capacidade inhibitoria, incontiye&o perigosissimos” (RIBEIRO, 1927).

Acrescentou ainda que:

Temivel, no sentido criminoldgico, ndo ha de semestte o0 perverso que

delibera e executa sua intencdo, com segurangasdéado, calma e frieza. Os
individuos criminaes dessa espécie revelardo mp@wersidade. Mas, o

criminoso verdadeiramenteemive] do ponto de vista do perigo social, é o
impulsivg afim do alienado (idem, 1927).

Carlos Ribeiro tentava identificar também qual atamento adequado para cada
“espécie de criminoso” que, segundo ele, era diferem cada caso concreto. No que
denominou “criminoso impulsivo”, o conselheiro atlenigue apenas o tratamento médico
poderia proporcionar uma solugdo. O “perverso” direh capacidade de se “regenerar”

atraveés do regime penitenciario.
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Euvaldo Luz utilizou classificacdo de Von Liszihiieo alemao, que acreditava que
a funcdo da pena era ressocializar e reeducarinqdehte, intimidar aqueles que néo
necessitavam de ressocializacdo e neutralizar azsrigiveis (BITENCOURT, 1993, p.
122). Concluiu LUZ (1927), em um dos seus parecébeidamente estudado o processo
crime instaurado pela Justica de Belmonte, chega-senclusdo de que o liberando,
segundo a classificagdo de Von Liszt deve ser idaluno rol dos criminosos
momentaneds A maior parte das citagbes dos conselheiros rtapa-se a teorias que
tentavam explicar o crime através dos fatores denstlos biologicos, mas sem deixar de
levar em consideracdo os sociais. Ou seja, nd@ hawa adeséo “fiel” aos preceitos da
Escola Positivista de Lombroso, apesar das suamgeterem sido importantes para a
formulacdo do pensamento criminolégico brasileiAs linhas mais seguidas pelos
conselheiros eram as de Ferri, Von Liszt e Garpfalmindlogos considerados positivistas
“moderados” por terem em conta o fator social cateoextrema importancia para os

comportamentos criminosos.

Em outro parecer, Euvaldo Luz ratificou a teoriae gessaltava a influéncia do
clima e localidade geografica como uma das “caudastriminalidade. Essa teoria foi
desenvolvida no Brasil, sobretudo por Nina Rodrsges seu livro “As racas humanas e a
responsabilidade penal no Brasil”. Os intelectuiddsépoca buscavam entender como a
criminalidade se distribuia no pais, de acordo codima e com as racas predominantes
em cada regidao. Segundo LUZ (1927), “(...) fazesdlore elle melhor estudo, cheguem a
descobrir tratar-se de um typo incorrigivel, ouue temivel, typo este commummente

encontrado nessa zona em que residia 0 193".

Um conceito que comecou a ser trabalhado em 1923 & hereditariedade. E
comum encontrar na analise do criminoso os fatdaekereditariedade. Um exemplo é o
parecer de Innocencio de Marques de Goes Calmanaar acerca de um requerente que:
“sua ascendéncia ndo consta qualquer criminosegengrado” (1927). O fator hereditario
foi muito discutido no século XX como uma das fosntie prevencdo ao crime e higiene

social, através das atividades eugénicas. Lomlafosnava que a hereditariedade era:

semelhante as camadas geoldgicas formadas deoegirate se encontram nao
apenas o0s instintos do homem civilizado, mas tambénterradas nas
profundezas do ser, as pulsdes bestiais dos selalgepré-historia que podem
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a qualquer momento voltar a superficie como crisonoato (DARMON, 1991,
p.194)

Acdes de esterilizacdo ocorreram em varias partesmdndo, valendo-se do

argumento da hereditariedade dos chamado estiginasas ou degenerescéncias.

Outra teoria fortemente aplicada e oriunda da Bsdebsitivista foi a da
classificacdo de criminosos que ficou evidente naseélho Penitenciario da Bahia com a
entrada de Estacio de Lima no Conselho. No ano9@é,1 apenas Carlos Ribeiro havia
buscado essa classificacdo. No entanto, em 198%&rarque Estacio de Lima foi nomeado
conselheiro, verifica-se a analise do condenadaquims os membros do conselho. Muitos,
inclusive, citavam as teorias e andlises de Estieibima, como narrou CALMON (1927)

em um de seus pareceres:

Foi em a nossa Casa de Regeneracdo, que, tendioragessisténcia do nosso
competente e illustre collega Dr. Estacio de Limar elle me foi dito e
assegurado, depois de meticuloso exame, que a@idmesi312 era um doente,
um degenerado

Estacio de Lima também foi o responsavel pela dnigdo da descri¢do fisica do
condenado para a elaboracdo do juizo de valoradersua periculosidade. Fazia questéao
de visitar os sentenciados para uma analise mafargla do seu perfil. Em um parecer,

LIMA (1927) descreve um desses momentos:

Tudo me faz advinhar em Manoel Martins um individmensamente perigoso.
Fui vel-o na Penitenciaria, e conversamos muitissifstatura abaixo da
mediana, musculoso, forte, pescog¢o grosso, trupcad@8 é um homem
ignorante, de movimentos tardios, cor parda bemurascpouca barca,
mandibulas largas, achatadas, frontes um pouceitastraccusando a regiéo
frontal direita uma cicatriz transversal bastanigivel, profunda e medindo
cerca de 2 centimetros, o vestigio de uma accaontiica forte, contra a
cabeca, que data, segundo informes do observadmiadgrimeira infancia. Nao
€ tatuado, mostrando porem uma assymetria facialapeeciavel

O estudo da aparéncia do criminoso existiu, dessécalo XVIII, com Lavater e
chamava-se fisionomia. Segundo a Escola Positjvigideriam ser identificados alguns
sinais fisicos que indicassem uma “natureza crisghaViuitos estudos foram feitos nesse
sentido, mas o impacto que se percebe da fision@nia influéncia da biologia na
criminologia foi o fortalecimento de preconceitosedionados a determinados grupos

sociais.

Em virtude da andlise biolégica, muitos senten@adioeram negado o seu

livramento condicional, outros, no entanto foranmsiderados, pelo proprio Estacio de
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Lima como “fruto do meio social”. No estudo de uedpo de livramento condicional,
LIMA (1927) defendeu que o penitente era vitimafaitor social. Ao analisar o caso

concreto, o conselheiro concluiu que:

O nosso pobre rapaz — o0 “22’ — crescendo num argbggre tal, estimulada sua
vaidade, com a inspectoria alludida, feito homemrairculo dessa natureza,
ndo podia deixar de manifestar reaccbes desprapadas as excitacbes
recebidas. Na pratica de seu crime, tem esta dgstaasociedade em que vivia,
uma quota immensa de responsabilidade

Estacio de Lima, apesar de ser considerado um disres seguidores de Nina
Rodrigues, foi um dos responsaveis pela teoria ém reocial como definidora para a
pratica de um crime. Considerava que o “fruto doioim@oderia ser perfeitamente
“corrigivel” através de cuidados pedagogicos quéarte como funcdo a educacédo e

instrucdo moral do penitente.

Na Bahia do final do século XIX e inicio do séc¥, as principais correntes
criminolégicas foram formuladas pelos tedricosdigma Faculdade de Medicina da Bahia,
dentre os quais Nina Rodrigues. Os juristas aaolhide forma geral, os argumentos
médicos e defendiam a mudancga do Codigo Penal dalumva “ciéncia”, no entanto, ndo
abriam méo do controle judicidrio dos casos crisinBefendiam a analise dos casos
concretos por profissionais da medicina e admit@éndiscutir de forma paritaria a sua
conducao de casos no Conselho Penitenciario, ramtenta definicdo da execucdo penal

deveria permanecer, como de fato ocorreu, nas d@psz de direito.

Algumas questdes apareciam com mais frequénciagppaexeres, indicando os
pontos mais relevantes para as decisbes com relagdo beneficios legais. A
homossexualidade, por exemplo, era um tema de grezldvancia para a avaliacdo do
“carater” do condenado e da sua capacidade de ewmesociedade, porque era considerado

um desvio e um dos estigmas atavicos.
2.2.2. A homossexualidade como fator atavico

O comportamento homossexual sempre foi estudad@ comdesvio de conduta,
uma anormalidade e, dessa forma, fator de rise@ pariminalidade. Vital Soares (1926)
destacou o “ar mal encarado” de um penitente. Ap#ssse “ar’, o requerente possuiria
um comportamento exemplar, ndo fossem os atosdizgstia, pelos quais ja tinha sofrido

inUmeros castigos. Segundo o relator, “se € verdade seu promptuario ndo se apresenta
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limpo, menos néo é que as eivas que nelle se s#amduzem todas a actos de pederastia
activa”. No entanto, a penitenciaria atestou queresidiario havia deixado o ‘“vicio
abominavel”. Por conta desse fato, e pela dis@pliemonstrada pelo requerente ao

retornar ao presidio apos uma saida autorizadagopela concessao do Livramento.

CALMON (1927) utilizou o argumento do comportamehtonossexual como uma
das justificativas para a negacao do beneficioor@alheiro relatou, sobre um penitente, o

seguinte:

E pederasta passivo e costumeiro infractor do aegemto interno da
Penitenciaria. Agora mesmo esta na cellula do gastespondendo por
contrabando de cartas amorosas. Elle préprio m®eajue nunca conhecera
uma mulher

A questdo da sexualidade toma um destaque enfrdedsctuais da época, dentre
eles Estacio de Lima, com seu livro “Inversdo Skxdo@minina” e posteriormente
“Inversdo Sexual Masculina” e Lemos Britto com aaotA Questdo Sexual nas Prisdes”.
A homossexualidade era considerada causa que deavansm desvio de carater, o que
podia levar, consequentemente, ao crime. Esseadtmses discutiam o que chamavam de
inversdo sexual como um fator patolégico e que gaér transmitido hereditariamente.

Seria um dos estigmas atavicos.
2.2.3 “Dupla Puni¢ao” aos condenados por crimes “peersos”!

A andlise da vida anterior ao cércere foi uma @mstnesse periodo. LEAL (1926)
disse de um sentenciado, “informacgOes fidedignasang@m o seu bom e honesto
comportamento anterior ao crime”. AMORIM (1926), mesmo sentido afirmou: “se &
certo que se lhe ndo conhece, no sentenciado edetges judiciarios, nada abonadora foi
a vida que o mesmo levou antes de praticar o criigZ (1926) descreveu 0 quanto essa

andlise era importante:

0s nossos Tribunaes de Justica, notadamente, erBoprribunal Federal, ndo
trepidam em negar o livramento condicional ao adaidi que possua indole
perversa e a manifeste no momento de commeteme,ca mesmo o Conselho
ja o tem negado em casos que taes”

Alfredo Amorim foi responsavel pela maior parte ¢o$os contrarios nos anos de
1926 a 1927 (de 11 casos relatados, 6 foram ca#rao beneficio) e, em grande parte
decorreram da analise do fato criminoso. Concluitonselheiro em um parecer que “a

julgar, porém, pelo mével do crime, nada recommegid@ o caracter do antigo soldado”
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(1927). O objetivo, na analise dos antecedentescenhecer o criminoso. Essa pratica
preponderou na decisdo dos pareceres em detridesteequisitos objetivos legais. Ainda
segundo AMORIM (1926), “consoante o preceito dangrologia moderna, sempre que
defronto um caso criminal, interessa-me, antes ds mada, conhecer o criminoso, para

em segundo plano, observar a infraccéo por queésmo acusado”.

Oscar Vianna também achava importante a andliged®nalidade, mas foi além,
defendeu, assim como Carlos Ribeiro a andlise tocfaminoso. De acordo com VIANA
(1926),

mister se torna attender, entre outras condi¢c@s,sb ao comportamento do
condemnado, mas também &as circunstancias pecufiairfsacdo da lei penal
que possam concorrer para a apreciacdo da indoleredm, e ainda o seu
carater, revelado tanto no antecedentes como tiagdélituosa

Ou seja, alguns conselheiros analisavam a perdadalido sentenciado pelo crime
cometido. Tratava-se de uma dupla puni¢cdo, umaaroento da dosagem da pena, quando
0 juiz levava em consideragdo a gravidade do delititra na execucdo penal, onde o
crime também era levado em consideracdo para desmbie o livramento condicional.
Mesmo que um condenado demonstrasse comportameefoiaado aos padrbes e nunca
tivesse tido uma falta sequer, se a natureza dorsee fosse considerada “perversa’ nao

teria direito ao livramento condicional.

VIANA (1926), ao negar um pedido de livramentorrabu que “Jodao Ferreira Dias
premeditou 0 crime, em cuja execugdo revelou iostifrutal e completa auséncia de
sentimentos compassivos” e na conclusao relatoprdoedimento do condemnado, que o
Sr. Direitor da Penitenciaria affirma ser bom, ®édodavia, de natureza a demonstrar a
evidéncia se haver verificado, em seu carater, anielicapaz de justificar uma elevagéo do

nivel moral da sua ideag&o e do seu raciocinio”.

Essa era uma analise, como sua propria classifidadé&cava, subjetiva. Nao havia
elementos que justificassem tal recusa ao livramgaé ndo a classificacdo do requerente
como “criminoso por natureza”, sem recuperacaoesdpyveria permanecer segregado da
sociedade. Eram nesses casos que 0s conselhemesseptiam da falta de um laborat6rio
criminolégico, a fim de tornar objetivos os elentanjue eram considerados subjetivos.

Segundo eles, o laboratorio forneceria provas ifiead de que para alguns condenados,
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dever-se-ia aplicar a pena indeterminada. Como resskalidade ndo existia no sistema

penal, restava aos conselheiros a negacao do paelidoamento condicional.

A posicao de analisar o fato criminoso como deteamte para a periculosidade do
agente nao era pacifica. LUZ (1926) afirmou quentg@nto deva ser reputada — barbara —
a pratica criminosa, ndo se pode, entretanto, swnplra indole perversa dos seus

autores”.

RIBEIRO (1927) criticou a legislacdo brasileira quiculava o livramento
condicional ao tempo de cumprimento da pena e agpadamento prisional, ou seja, 0
conselheiro se ressentia de ndo ter elementossleged negar o beneficio do livramento

em determinados casos. Concluiu:

Opino pelo livramento condicional de Roque, forcaeta lei, que Ihe assegura
esse direito, diante do requisito do “tempo” e Horh procedimento prisional”,
opino for¢cado, convencido que sou da temibilidadie atiminosos instantaneos,
alias francamente favorecidos pelo nosso CodigalRBMBEIRO, 1927)

Criticou ainda o Cdédigo Penal por ndo estar alinhad“doutrina cientifica”.

Segundo o conselheiro:

Os Cadigos, no entanto, na sua contingéncia expaeds direito escripto, e,
pois, convencional, ndo raro desquitado de todasreafidades naturaes,
inclusive a bioldgica, apegam-se, em regra, masestdo da responsabilidade,
em seus Varios graos, até o ultimo da exclusaoedan@an, - do que ao principio
da periculosidade do agente criminoso, a colletiva, traductiveis pena
(RIBEIRO, 1927).

Carlos Ribeiro nunca negou um beneficio por coatpatsonalidade do condenado.
Ndo o fez por considerar que ndo ha espaco naatai gnalises pessoais feitas pelos
conselheiros e pela falta de um laboratorio cieatipara que a justificativa para a negacao
do livramento fosse objetivada. Segundo RIBEIRQE)9“comprehende-se que, sem uma
organizacdo penitenciaria scientificamente estalmEle muito pouco podera produzir a

accdo dos Conselheiros Penitenciarios, nesseartao livr,amento condicional”.

De maneira geral, os conselheiros acreditavam quéosn condenados nao
deveriam sair do carcere até que fosse provada drsauperacao”, quando esta fosse
possivel. Pleiteavam a adocdo da pena indetermipatta Cédigo Penal e por um
laborat6rio criminolégico que fosse capaz de foengmovas concretas da “espécie” de

criminoso a ser estudado.
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2.2.4 Aumento na contencéo dos criminosos

No ano de 1926, quatro foram o0s pareceres corgrasendo apenas um por
auséncia de requisito objetRloTrés pedidos foram negados porque se considerewaq
“indole” do penitente indicava que voltaria a delim. Apesar da maioria dos conselheiros
ter apoiado a pena indeterminada e a classificdgéa@riminosos, todos reconheceram que
o Brasil ainda ndo possuia uma estrutura adequada tpis providéncias. Defendiam
também que a prisdo deveria ser um espaco deitagdil. Segundo AMORIM (1926):

O meio ali é propicio & degeneracdo. Nao temosnegiducativo especial, ou
sequer uma penitenciaria conducente a reforma ndoraletento. A vida em
commum com criminosos de toda espécie, a promiadeidieletéria num
estabelecimento baldo de quaesquer medidas deryae&e, nunca jamais
podera conorrer para a regeneracdo de um carastarpdo, anormal, como
o0 deste assassino de 19 annos. E quando a pemdnadpela exemplaridade,
mister se faz que vingue por meio da expiacaomintcao

No ano de 1927, 39 casos foram relatados, senaedddos. Houve, dessa forma,
um aumento do controle com relacdo aos condenadlospercentual maior néo teve
direito ao beneficio do livramento condicional. Bele-se que o Conselho mudou de
composicdo em novembro de 1926, quando Franciscart®uGuimardes assumiu a
presidéncia e em janeiro de 1927, Estacio de Luima,dos maiores seguidores de Nina
Rodrigues, assumiu a posi¢cao de conselheiro. Géasajurista tal como Vital Soares, era
um seguidor de Lombroso e pretendeu aplicar adegi do Conselho os pressupostos da
Escola Positivista. Talvez essas mudancas expliquemmento dos casos contrarios ao

livramento.

De fato, no ano de 1926, ndo se vislumbra a prem@gpcom a classificagao dos
criminosos. Em virtude da falta de um laboratoérionmal, os conselheiros costumavam
analisar o pedido através do requisito de tempmgortamento prisional. Apenas Alfredo
Amorim e Oscar Viana proferiram decisbes contraeas 1926 com fundamento na
periculosidade do condenado, inferida do crime ¢mmeconsiderado em ambos 0s casos,

perverso.

Houve apenas uma citacdo, por Euvaldo Luz, do odlogo, Felinto Bastos com
seu livro “Breves Licdes de Direito Penal”. Euvaldefendia a “caridade” nas prisoes e,

para isso incentivava instituicdes religiosas dza@m trabalhos voluntarios no cércere.

% O penitente néo havia atingido o lapso temporalnmd previsto em lei para obter o liviamento corutial.
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Em 1927, com a entrada de Estacio de Lima, a fatemandlise dos casos foi
alterada, comecou com uma busca “cientifica” n#ataa de compreender a “indole do
criminoso” e, através dela, decidir se o conderddrece ou ndo risco a sociedade. Com o
objetivo da “cientifizacdo” da criminologia, iniciese um processo de analise e
classificacdo dos criminosos. Muitos autores for@tados, tais como Von Liszt, Jodo
Ameérico Garcez Froes, Carrara, Nina Rodrigues,i,FEstacio de Lima e Virgilio Sa

Pereira, para fortalecer os argumentos enunciados.

A guestdo racial tornou-se mais evidente e a dgsrdas caracteristicas biologicas
e hereditarias do encarcerado apareceram com ragig&hcia nos pareceres. Essas teorias
vao se fortalecendo até 1931, quando o entdo prasidlo Conselho, Francisco Duarte
Guimaraes faleceu. O Conselho passou por uma ésgctia até 1934, momento em que
Carlos Ribeiro assumiu a presidéncia do ConselhuotdPeiario da Bahia. Segundo o
proprio RIBEIRO (1936, p. 6), “0 marasmo que nossqgempolgar em 1934, foi,
definitivamente jugulado. Reviveram os tempo doareeeres’ brilhantes, da aurea fase

Duarte Guimaraes”.
2.3 O primeiro ano da “fase” Carlos Ribeiro no Conslho Penitenciario da Bahia

Carlos Ribeiro, renomado jurista, professor, jasta) criminélogo, ocupou por
muitos anos a cadeira de Presidente do ConselhteR&ario da Bahia, sendo responsavel
por uma das fases mais produtivas desse 6rgaoedlindo semestre de 1934, Carlos
Ribeiro assumiu a presidéncia do Conselho por agdic unanime dos conselheiros,
ratificada a escolha pelo Governador do Estadaidtveo Conselho até a sua morte, em 05

de novembro de 1942, quando era também presidamteatiemia de Letras da Bahia.
A composicao do Conselho Penitenciario da Bahid @86 era a seguinte:
Presidente - Carlos Goncalves Fernandes Ribeiro
Membros - Alfredo Gongalves Amorim
Estacio Valente de Lima
Edgard Matta

Jodo José de Senna Malhado
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Raul Alves de Souza

Alfredo Brito
Suplentes -Eutychio Leal

Edgard Pitangueira

Joseé Julio de Calazans

O presidente tinha o objetivo de fortalecer o paleeConselho e de contribuir para
0 “vasto campo da psico-sociologia criminal” braisd (RIBEIRO, 1936, p. 03). Buscava a

“cientifizacdo” do estudo criminal para uma mellfammulacéo de teorias criminolégicas.

Segundo RIBEIRO (1936, p.36):

De alguns dos Pareceres anexos, com opulento mahalec observagdes
scientificas, coligem-se elementos para ajuizasetpuranca da acgao técnica do
Conselho Bahiano, de cujo seio, em mais de um prismtem irradiado a boa
doutrina, para infiltracdo nos organismos congéneate outros Estados da
Republica, o que os fatos e o nosso arquivo testeam, com grande
desvanecimento de nossa parte, pelo concurso, ,ga®stado & mantenca das
tradicBes espirituais da Bahia

De fato, nesse periodo, o Conselho Penitenciartalézeu seu intercambio com
outros estados e paises. Algumas dessas situagiesneticiadas em jornais locais. De
acordo com O Estado da Bahia de 23/05/35, o j@n@&llobo do Rio de Janeiro publicou
uma longa entrevista com o professor Jodo Mendspnbae a criacdo do Instituto de

Criminologia da Bahia que serviria de modelo papais na sua especialidade.

Em janeiro de 1936, o Conselho Penitenciario daieBabcebeu a visita do
presidente do Conselho Penitenciario do Distritodelf@l, ocasido em que fez,
publicamente, elogios aos trabalhos realizados &l@aB De acordo com um jornal da
época:

Tem sido intensificada a troca de idéias, por @acdrrespondéncia, entre os
Conselhos do Paiz e o da Bahia, tendo sido ests, daauma vez, distinguido

com a confianca de alguns daqueles, que o tem @ueid caracter de consulta,
sobre assumptos diversos (A Tarde, 10/01/1936).

Nesse periodo, os trabalhos do Conselho e os psdponselheiros passaram a ser

referéncias importantes para a discussao de gsetadeiminologia.
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Ja nos anos de 1928 e 1929 (primeira fase), CRilosiro foi responsavel pela
elaboracdo das leis que criaram o Servico de Crigéb de Trabalhadores Littee a
Colonia Penal Mixt®. Essas duas instituicdes foram idealizadas pamar ss dificuldades
dos liberandos em retornar a sociedade e se tomnaeonomicamente ativos. A
preocupacao com o trabalho permaneceu, na segaselatél qual na primeira, porém com
propostas mais concretas, dentre as quais exeastdeis de criagdo do Servico de
Colonizacao de Trabalhadores Livres e da ColonmalPdixta. Segundo RIBEIRO (1936,
p. 08), “uma das maiores preocupacdes do Conselhexatamente, reambientar os
penitentes liberados condicionais ou egressos itiefis, no trabalho, preservador da
reincidéncia”.

Outro grande objetivo, nessa fase, foi a alfabgdiaalos internos da penitenciaria.
O presidente costumava receber as cartas redigelas condenados e analisa-las com
mais cuidado que as escritas por outras pessoaseNeelatorio, RIBEIRO (1934, p.14)
afirmou: “Recomendo habitualmente aos penitentessgualfabetisem para que se possam

comigo cartear”.

O presidente mostrou-se atento para as diveras;8ds de execucdo penal. Fez
uma pesquisa sobre a criminalidade feminina naaBdhiscando entender quais os crimes
praticados pelas mulheres e as formas mais efidede “trata-las”. Pleiteou uma
penitenciaria feminina para as poucas mulheresaes@muths. Entendia ser a mulher de “facil
recuperacao”, sem a necessidade de uma institogg@amuros altos e muitos segurancas.
No periodo da sua presidéncia, foram apenas doisasss de pedidos de livramento
condicional para mulheres condenadas, em amboasos,cos pareceres foram favoraveis
sem a necessidade de discussfes mais profundase mansiderar a mulher quase que

isenta de caracteristicas perversas e criminosas.

Com relacéo aos “menores delinqliientes”, CarlosiRilbatificava a necessidade de
“classifica-los” para melhor “tratamento”. O labtindo deveria fazer a “sintese individual”
dos reformandos. “Individualisar-se-iam, assim, mmgmais, 0S anormais simples, 0s

patolégicos e os supernormais” (RIBEIRO, 1934, §). Nesse caso, percebe-se a forte

39 “Na Coldnia, os trabalhadores instalardo seus @@ lotes de terras para o cultivo agricolaidities os lucros do trabalho entre os
colonos e o Estado” (A TARDE, 10/01/1936).

0 Serviria para receber presos que estivessem @meregenos rigoroso de pena, mas ficou suspensa eealizagdo no aguardo da
promulgacéo do Codigo Penitenciario.
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influéncia da Escola Positivista com relacdo a ssifiicacdo dos criminosos”. Carlos
Ribeiro pediu apoio ao Governo do Estado para ataggéio do que chamou “Reformatoério
de Menores Delinquentes”, que seria um local omue ¢riminosos juvenis receberéo
educacdo rigorosamente pedagogica, com trabalhoiciabff experimentados,

psychologicamente, as respectivas vocacdes” (Aeld@/01/1936).

No campo do “tratamento” do adolescente infratompresidente sugeriu 0 que
chamou de “trucs” pedagodgicos. O primeiro seriatentacdo pedagdgica”’, onde o
adolescente sairia para alguma atividade exterdaanao-se sem vigilancia, mas na
verdade seguido por um servico policial. O outiccfmmado de “violagdo pedagodgica” de
correspondéncia, que serviria de elemento paratede@sde cada interno. Segundo
RIBEIRO (1936, p. 32), “em cartas intimas, vasanas@lmas, descobertas, sem cortinas,
nem escondimentos, sobretudo, na juvenilidade, seprppensa aos surtos da franquesa”.

Os chamados “trucs” eram utilizados também conmresqgs adultos.

Uma das grandes prioridades do Conselho, nessmlpedra com o funcionamento
das prisdes. Havia a necessidade, para mantecascerados na disciplina que a esperanca
estivesse sempre presente. Segundo RIBEIRO (193F)p“os penitentes alimentam-se,
principalmente, de esperancas. E a esperanca étiomo fator de auto disciplina”. No
entanto, reconheciam os conselheiros, a existéeidcategorias de criminosos” que
seriam ‘“incorrigiveis”, ou seja, patologicos. Pagases, o pleito era pela pena

indeterminada para a protecao da sociedade.

7

A presidéncia de Carlos Ribeiro é considerada umms mais importantes do
Conselho Penitenciario. Dentre o que chamava dentpde agéo”, estava a criagdo do
Instituto de Criminologia, aprovado pelo Decret8.872 de 17 de dezembro de 1934. Os
textos dos decretos de aprovacéo e o de regulapdenfiaram discutidos e aprovados pelo
Conselho, com base nos pareceres de Estacio de d.iAlredo Britto. Carlos Ribeiro

tinha orgulho em afirmar que o Instituto de Crindagia era o primeiro no Brasil.

2.3.1 Relevancia da fase Carlos Ribeiro — o ConselPenitenciario da Bahia volta aos

bons tempos de Guimaraes

O primeiro aspecto que se destaca nos trabalh@aale 1935, em comparacao

com o0 ano de 1927, € uma aparéncia de estagnagéoetacdo ao numero de sessoes e
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pareceres, porque ndo houve um aumento signifccdavatividade do Conselho em 1935.
A excegao aparece no movimento da secretaria, foccadevidente a maior comunicagao e
integracdo do conselho na presidéncia Carlos RibBio entanto, a comparagdo com 0s
altimos 5 anos, mostra que houve um periodo deequmgividade do conselho que foi
retornando ao funcionamento gradativamente. Em ,1988 exemplo, houve apenas 04
sessOes ordinarias e 03 solenes. Nao ha relakolos esse periodo, sob presidéncia de
Paulo Rodrigues Teixeira. A Unica informagéo venmeadatorio de RIBEIRO (1936, p.05):

Sobejos os valores do seu titular, foi, entretadi®, marasmo esse periodo
presidencial, ao que parece, pela coincidénciaigfeisao das actividades dos
senhores conselheiros em outras fucgbes publicgeela inexisténcia de
respectivos suplentes

Apés a fase de quase inatividade, Carlos Ribeisorai a presidéncia e buscou
suprir as falhas para um bom funcionamento do édgexecucdo penal. O Conselho
Penitenciario voltou a sua fase de relevancia ooidgica e social, na medida em que os
conselheiros eram tidos como referéncias para sstarem-se sobre situacdes de interesse

publico.

A seguir uma tabela com alguns dados comparatisesddas fases consideradas

principais, entre os ano de 1926 e 1940.

Ano | Sessodes | SessfesSessoes | Oficios |Oficios |Parecere

1°2)

ordinariag Solenes Especiaig recebidos enviados

1927 | 23 04 01 31 233 38

193518 10 0 393 582 39

Note-se que no ano de 1935, foram distribuidos Afeessos de livramento,
comutacao e indulto, no entanto muitos ndo fordatados por aguardarem o relatério do

diretor da penitenciaria e o parecer do Instit@ddiminologia (A Tarde, 10/01/1936).

Sob a presidéncia de Carlos Ribeiro, o Conselhommeti importancia com
relevantes contribuicdes para a criminologia beas tanto em termos de instituicbes
quanto de discussfes teodricas. Foi nesse periodooginstituto de Criminologia, o

Patronato Académico aos Encarcerados e o Servigssisténcia a Infancia e Tutelar da

41 1935 foi escolhido, para a andlise dos parece@ ser um ano de retomada das atividades ert@np@a do Conselho Penitenciario, no entanto,isar@mos um periodo mais amplo para demonstrarmos a

importancia desse 6rgéo no cenario baiano e ndciona
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Juventude foram criados. Em agosto de 1934, jaaspiesidéncia de Carlos Ribeiro, foi
fundado o “Patronato Académico aos Encarceradasiy @ fim de prestar: a) assisténcia
moral e juridica aos encarcerados; b) assisténeiterral a familia dos reclusos; c)
assisténcia moral e material aos excarcefadosm o objetivo precipuo de reintegra-los na

sociedade livre (Regulamento interno do Patronai@mdAmico aos Encarcerados).

O presidente do Conselho decidiu convidar um domimnes do Patronato para
participar das sessdes como forma de reconhecintentonportancia desse 6rgdo. Em
1941, ainda sob a presidéncia de Carlos Ribeirestglantes de direito decidiram fundar
um orgao mais amplo que o Académico aos Encarceradwiaram o atual Patronato de
Presos e Egressos, tal qual seu antecessor, campmsestudantes. A primeira reuniao

ocorreu durante uma sessao do Conselho Penitenciari

No cenéario do Direito desejam cuidar mais concretam de conhecer as
instituicbes penalistas; como académicos e futimomens da lei, querem
aproximar-se dos que delinqiiram, estudando-os pasmdo-os para uma
possivel reforma no seu comportamento, no seu ecarétajustando-os a
sociedade.

Dai a idéia de uma nova organizacdo patronal, emaga, mais eficiente, esta
gue se vai fundar, do que aquela ja existente (A€],a.4/05/1941)

Diferente do anterior, que funcionava no prédio Fkculdade de Direito, o
Patronato de Presos e Egressos foi inauguradoue sé¢§ a atualidade, anexo ao Conselho
Penitenciario e com uma vinculagcdo muito proximssdedrgdo. O Patronato era, a época,
dirigido por uma diretoria e tinha como presidedé& honra o presidente do Conselho
Penitenciario e, como conselheiros e orientadadoel®s os diretores dos estabelecimentos

penais e o juiz responsavel pelas execugdes cisnina

A questdo penitenciaria afligia a sociedade na &gegermanece a preocupacao
nos dias atuais) e o Patronato representou uméjpiodssle de esperanca na inser¢cao dos

presos na sociedade. De acordo com um jornal:

A nobre atitude dos académicos de direito € lolissiina e encontrard, por
certo, o apoio dos bahianos.

O futuro patronato prestara a Bahia um grande b@oefom essa assisténcia
que ndo é so6 social, mas sobretudo christd e podveea um dos problemas
mais delicados da vida moderna (O Imparcial, 20/@%1)

42 Egressos.
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O Patronato de Presos e Egressos foi fundado a&fetivte, apesar das atividades

gue antecederam, no dia 26 de maio de 1941.

Outra iniciativa de relevancia foi a criagao, en33,9do Fundo de Assisténcia aos
Liberados e Egressos “representado em apoliceedmas pelo Governo, em funccdo de
juros, applicaveis & obra auxiliadora, que o Cdmselai exercitando, apos exame da
situacdo de cada postulante” (A Tarde, 27/03/19Esse fundo foi fruto de uma
preocupac¢do com o retorno a sociedade em condigbamnutencao dos liberandos e das

suas familias.

Apesar de todas as iniciativas, ndo ha duvidasesabrinstituicdo de maior
relevancia fundada sob a presidéncia de CarlogrBibegue teve uma grande importancia

no cenario criminolégico nacional: o Instituto den@nologia da Bahia.
2.3.2 O Instituto de Criminologia da Bahia

O Decreto que regulamentou o Instituto de Crimig@aaa Bahia, 0 9.591 de 13 de
junho de 1935, foi enviado ao Secretario de Pol{€apitdo Jodo Feijd), para as
providencias de aprovacdo, com o parecer do caxiselAlfredo Amorim. O art. 1

descreve o Instituto como:

um servico de Clinica Criminal, destinado aos asfuths questdes de etiologia,
heredologia, estatistica, pathologia, somatologiaclocrinologia, psicologia,
geographia, therapeutica e prophylaxia criminalieraacdo profissional e
higiene carceréria

Essa estrutura era pleiteada havia muitos anos petoicos das areas médica e
juridica que trabalhavam com o tema. A midia lamaisiderou esse novo instituto como
um avanco para a contencdo da criminalidade, nadeedn que auxiliaria a perceber as
causas do crime e formas de “tratamento” dos cdaus. O alto nimero de matérias nos
jornais da época demonstram o apoio da midia. galjéx Tarde, de 27 de marco de 1935,

descreveu:

E a noticia mais alvicareira que eu poderia voadoer. Esta resgada & visada
desse Conselho um novo horizonte de Desdobramemt®ethitenciaria do
Estado, o “Instituto”, érgdo autbnomo, nas relacdeschinicas e,
preponderantemente, medico-pedagégico e analyttie, ser& o melhor
bebedouro scientifico do Conselho, na avaliacdo, psgchometria dos
“penitentes”, ndo s6 nos casos do livramento cdmaid, como nos de
commutacao e perddo de penas

77



O Instituto era um 6rgdo auténomo, por pleito dmsgtho Penitenciario, para que
tivesse independéncia técnica e autonomia buroardi administrativa. Dessa forma,
entendiam os conselheiros, os trabalhos seriamndalselos com mais isencdo e

confiabilidade.

O primeiro 6rgdo com essa finalidade e composigéo fnstituto de Criminologia
da Bahia, motivo de orgulho por parte dos conselled outros tedricos da época. O jornal
A Tarde de 27 de marc¢o de 1935 publicou:

Fructo da competéncia especialisada e das iniamiilo jovem professor Jodo
Mendonca, medico presional ja abalisado, aqueblétitnto assegura a Bahia
posicdo de venguarda nas forcas espirituaes darautio prisma transcedente
da sociologia criminal

O Presidente Carlos Ribeiro sempre procurou unta oeginalidade nas atividades
criminolégicas do Conselho. Incentivava a inovagdmscas de alternativas para melhorar
0 sistema penitenciario. Acreditava que as solug@es poderiam sempre vir de outros
sistemas, mas serem pensadas no Brasil e, pastagati dele, na Bahia. Dizia RIBEIRO
(1936, p. 63): “Sejamos o0 padrao de nos mesmosoCGmressidade palpitante educativa,
devemos seguir 0 rumo corajoso de pensar por poapaia. A timidés € das gentes servis.

Intrepitos, no espirito, s&o 0s povos creadores”.

Para a direcado do Instituto, os conselheiros imdimao nome do professor Joao
Mendonga, médico, considerado “brilhante figuradainologia brasileira” (O Estado da
Bahia, 30/08/35). O novo 6rgao para estudo da ndlogia seria responsavel, além de
“classificar” os criminosos e fornecer informac@esConselho Penitenciario, de publicar
as Revistas de criminologia, psiquiatria e medigoaial, constituindo-se num centro de

discussoes e elaboracdes teoricas.

Apesar de toda a expectativa com relacdo ao Itstieste foi criado sem as
condicbes minimas para cumprir o objetivo que sealfnibuira: contiruir um laboratorio
onde os condenados fossem *“estudados” e classificad os conselheiros tivessem
informacgdes “cientificas” sobre os requerentesldSaRibeiro afirmava que dever-se-ia
mudar a mentalidade penitenciaria administrativa q@o estava condizente aos fins do
Instituto e, por isso, atrapalhava suas funcdegelBu a criagdo de uma Escola de
Criminologia para que os funcionarios da admingstoefossem instruidos sobre a matéria e

pudessem colaborar com os trabalhos do Instituto.
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Num relatério sobre a vida penitenciaria bahianal®®8, o diretor do Instituto,
MENDONCGCA (1938) afirmou:

o problema das vocacdes profissionais estdo afetostituto de Criminologia
que infelizmente ndo o pode encarar como os rekdtalmejados dada a
inexisténcia de aparelhagem, ndo possuindo aingaseenbra de um pequeno
laboratorio psicotécnico, ou, mesmo, o materialsnsanples e reduzido de um
modesto gabinete bio-tipologico

O diretor reivindicava mais atengdo para a partdieaédo Instituto que era a que
recebia menor verba. Segundo MENDONCA (1938), “isto constitui um flagrante
atentado a evolucdo da ciéncia penalogica que btaman fazer das Penitenciarias
verdadeiros hospitdi$ requerendo ao lado da pregacdo moral, a terapéuatssociando

evangelho e hormonio”.

No ano de 1938, a criminologia era ainda fortemembgarada na medicina. Os
juristas, inclusive, concordavam na necessidadeapmio médico para um adequado
“tratamento” dos condenados. E era do Institut€dminologia que se esperava o0 amparo
técnico necessario para que os juristas pudessesciatiar as acfes em busca da

“recuperacgdo” dos criminosos.

Propor atividades para melhorar o funcionamentopelaitenciaria era objetivo
também do Conselho, com o amparo do Instituto dmi@ologia. Segundo RIBEIRO

(1936, p. 50), “as prisbes devem ser casas deevid®a habitacdes de invalidacdo e morte”.

Esse Instituto representou uma “esperanca” nockente tornar a execugado penal
mais “cientifica” e, portanto, dotar os conselheie elementos suficientes para as

decisbes sobre 0s beneficios legais e funcionandastpenitenciarias.

Uma dessas funcgdes especificas seria a de “ctas8ifbs criminosos durante o
carcere para a aplicacdo da pena indeterminadan8ed arlos Ribeiro, ndo havia como
analisar um condenado antes do seu periodo naeadessa forma, as penas determinadas
eram um equivoco porque representavam, em muiteescgenas exacerbadas ou
insuficientes. Defendia uma pena condicional e possibilidade de “sobre pena” para os

casos em que a pena determinada tivesse se mostsadiciente. Essa defesa de Carlos

43 Um médico baiano que “sonhava” com a transformaigopenitenciarias em manicomios e defendeu dé&a ia Faculdade de
Medicina da Bahia, no final do século XIX, foi Dargbs Guedes Cabral.
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Ribeiro chegou a ser apresentada no projeto dogG6Benal de 1940, mas nao foi

aprovada ao final.

Estacio de Lima era outro grande defensor da pedetérminada. No entanto,

ressaltava a auséncia de instrumentos cientif@@saplica-la. Segundo LIMA (1935):

Pena indeterminada é, realmente, uma bela couks. Bite necessaria. Porém,
dispondo-se de recursos outros que nao os atusé®siaNa Bahia mesmo, nao
estamos suficientemente aparelhados. O Institu@rilginologia € apenas uma
formosa esperanca (...) Para entrar em vigor a pedeterminada urge
melhorarmos, incontinente, as possibilidades dieat das nossas causas de
punicdo

A expectativa com relagao ao Instituto era francgmenaior que a sua capacidade
de execucdo, o0 que gerou uma ineficacia na exealgdouitas das atividades previstas,
mormente a de classificacdo e analise dos crimgd3dnstituto de Criminologia teria a
capacidade técnica necessaria para que o judigadesse tomar as providéncias de sobre
pena ou beneficio legal de forma “cientifica”, eegera fundamental para os conselheiros
gue reconheciam a incapacidade dos juizes de waralia periculosidade do condenado e o

gue chamavam de “grau de reabilitacao”.

Apesar de ndo atender as expectativas iniciaisstituto permaneceu sendo uma
importante referéncia e uma possibilidade de dotampareceres da tdo almejada base

cientifica.
2.3.3 Pareceres do ano de 1935 — mais teoria, menlassificacdo de criminosos

Semelhante ao que foi feito com os pareceres dé &92927, analisaremos as
principais questfes do ano de 1935, através dexgras elaborados pelos conselheiros.
Foram elaborados 28 pareceres de livramento camdici sendo 20 favoraveis e 08
contrarios ao beneficio. Ou seja, 28,5% de votogr&nos ao livramento condicional. Esse
percentual teve uma diminuicdo com relacdo a épedauimaraes, ou seja, 0S pareceres
apresentam-se mais técnicos e com menos abordagdrjstivas, tais como da
periculosidade ou carater dos sentenciados. Ap@ses um quadro dos pareceres do ano
de 1935:
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Conselheiro ConclusaoConcluséo
favoravel |contraria

Alfredo Amorim 3 0

Senna Malhado 2 3

Raul Alves de Souza | 3 1
Eutychio Leal 2 2

Estacio de Lima 4 0
Edgard Pitangueira 3 1
Edgard Mata 3 1

Total 20 8

Estacio de Lima representa um exemplo da modifcagéd pensamento do
Conselho Penitenciario da Bahia. Além de ter rethuza zero o numero de votos
contrarios, passou a elaborar seus pareceres,deasende referenciais teéricos como
Mendes Pimentel, Alcantara Machado, Afranio Peixetéreud. De maneira geral, os
pareceres possuiam maior cuidado tedrico, alémtilaagdo de autores brasileiros e
estrangeiros, no entanto ndo se nota a influénmgaddos intelectuais italianos, maiores
responsaveis pela Escola Positivista. A base efancesa e alema torna-se mais evidente

nesse periodo.

Estacio de Lima, um dos maiores seguidores de Rowdrigues, parece dar mais
relevancia aos requisitos legais formais, como teig cumprimento e comportamento
prisional. Ndo ha mais tanto espaco, como na pesid Duarte Guimardes, para
definicbes contrarias com base na periculosidadpethitente. As descri¢cdes biologicas e
dados hereditarios agora sao raros de serem eadostrsendo os pareceres baseados em
informacfes emitidas pelo diretor do estabelecimeptisional e pelo Instituto de
Criminologia. A analise do que se chamava de gasstdbjetivas de caréater e indole foi
transferida para o Instituto, ndo havendo mais eoqupacao pelos conselheiros em

classificar os criminosos natos, mas em percebemrsguerente encontrava-se em situacao
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de regeneracdo e em condicdes de retorno ao consogial. Senna Malhado é o
responsavel pela maior parte dos pareceres carstrarb que mais se preocupou com a
periculosidade do condenado.

Segundo Estéacio de Lima e Eutychio Leal, o bom artamento prisional ndo é
suficiente para a concessao do livramento conditidfssa posicdo parece assumida, de
forma geral, por todos os conselheiros. H4 umacppezdo com a condicdo de retorno
social dos requerentes para que a sociedade sajegigia. Por isso, 0os conselheiros
valiam-se dos relatérios do Instituto de Criminadogara formarem seu juizo de valor.
Num parecer, MALHADO (1936) concluiu:

Essa duvida que tem o técnico a respeito da pdidade do penitente, duvida
gue, segundo sua prépria palavra, “talvez a vergadeo dindmica dos autos
nao revolva”, seréd resolvida por este Conselhoaorfda coletividade contra o
penitente em cujo carater lutam tendéncias antagéniconstitucionais e
adquiridas pela educacédo, num conflito cuja vitéependera do meio em que
tiver de agir o 714 como muito bem concluiu o exudécnico da Secdo Penal
da Penitenciaria.

O Instituto veio objetivar questbes que eram caradhs subjetivas. Os
conselheiros buscavam analisar os condenados t#oammm as suas linhas tedricas e com
0os pareceres do Instituto que eram recebidos coma peca cientifica e capaz de
comprovar se o interno poderia voltar a sociedadgeadeveria permanecer no cércere.

De maneira geral, os pareceres mostram-se mai®rathis e com cuidados
técnicos mais relevantes que os observados em T2 tonselheiros jA ndo se acham
capazes de analisar o carater e indole do penitehigscam elementos legais, como o
tempo de cumprimento da pena, o atestado de coampemto prisional, o relatério do
Instituto de Criminologia, que respeitam a pontmde o contrariar, e informacgdes sobre a
familia e apoio que o penitente podera ter quamddileerdade, ou seja, condi¢cdes de
sobrevivéncia fora da criminalidade. O que se fEréque a questao social passou a ser o
principal ponto discutido e as questdes de atavisrhereditariedade sobreviveram apenas

em pouquissimas citacdes que nao influenciavanciadefinal.

N&o ha duvidas que essa posicéao € tambéem frutotdaddmento do presidente do
Conselho que, desde 1927, como conselheiro, defepd as decisdes deveriam se pautar
no comportamento prisional, requisitos temporap@o quando da liberdade, ou seja nos
requisitos mais objetivos e previstos expressamentelei, apesar de discutir questdes
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ligadas a biologia e hereditariedade. Sempre foitrado a negacdo do beneficio que
utilizava a justificativa, aqui chamada de duplaip&o, ou seja, negar o livramento pela
gravidade do delito cometido. Carlos Ribeiro laragatse, em 1927, da situagéo, preferia

ser fiel a legislacéo e entendia que a lei ndo daargens a essas interpretacdes.

A pena indeterminada € outro pleito que ndo apamis com tanta relevancia.
Apenas LIMA (1936) permaneceu na defesa explickasd tipo de pena: “Somos,
pessoalmente, partidarios desenganados, convigoglidos, da individualisacdo da pena
e da pena indeterminada”. Carlos Ribeiro tambémcerdrario a pena pré determinada,
preocupava-se com as penas excessivas e consideravalulto cientifico como
instrumento para reparagdo de uma injustica. F®igelem iniciou a discussédo para a
aplicacdo do indulto cientifico. Segundo o jornal ARDE (01/05/1936):

Coube a Bahia, conforme exposicdo ja divulgada msigente Sr. Carlos
Ribeiro, a primasia, no critério, - que, por outl®snselhos do Paiz vem
sendo, agora, também seguido, - de manejo de éndwlentifico, como
correctivo do inconveniente da pena predetermiradam individualizacdo
especifica

Apesar de mais longos e com elementos tedricosaexeres do ano de 1935 néo
oferecem tantas questbes para andlise quanto @92fee 1927, em virtude da grande
diminuicdo das bases da Escola Positivista. Jahadmais espaco para classificacdo de
criminosos e identificacdo de estigmas atavicoslo$s penitentes foram considerados
como passiveis de retorno a sociedade. Para issoentanto, era necessario um
estabelecimento prisional de qualidade e atividapks contribuissem para uma vida em
liberdade sem reincidéncia. A preocupacéao, porlégsza, com a familia era muito maior,
0 que levava os conselheiros a pensarem altersapgea o fortalecimento do apoio

familiar aos presos.

Em 10 anos de funcionamento do Conselho, houvefamacao de apenas 2 casos
de reincidéncia de liberados condicionais, o queahstrava, para os Conselheiros que as

cautelas utilizadas eram necessarias para a céocdss beneficios.

O Conselho Penitenciario da Bahia entrou numarfese social e, por este motivo,
houve a criacdo do Patronato, do Fundo de Assiat&de outras iniciativas para dar o
apoio necessario a um retorno tranquilo a sociedboi@os eram passiveis de possuir a

liberdade, bem maior e que era considerado mowvaimda existir esperanca no carcere e
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vontade de cumprir as regras sob a expectativaaia gara uma vida livre. Segundo
Carlos Ribeiro, ndo se deve nunca arrebatar “aoisepées a esperancga, fonte opulenta, na
ordem da regeneracdo moral e também aprecidveradiae disciplina penitenciaria” (O
Estado da Bahia, 20/07/1936). A esperanca eravadtisob a alegacdo de que apenas ela
seria motivo para um preso se submeter ao sisteznal sem revoltar-se contra a
instituicao.

3 “A Festa das Caderneta”

Esperanca na liberdade. Esse era um dos lemas admladéle 30 na Bahia.
Cultivava-se nos presos o sonho de retorno a farailh sociedade e a possibilidade de
“redencdo” quando do final da pena. O Conselhot®eeiério ndo era apenas um 0Orgao
burocratico e teodrico, tinha uma forte represemtagjbolica de liberdade. O presidente
RIBEIRO (1936, p. 59) narrou em seu relatorio:

Disse-me, outro dia, numa de minhas visitas &4 @weridria para fins de
livramento condicional o Diretor da Casa: - ‘Suawlas, aqui, tém sempre uma
particular expressdo. O senhor condus, para digtab a liberdade, anseio
supremo de todos os presos(...)’ Com a presenc&atselho e com suas
palavras de esperanca, o preso reconforta-se. dodmbiente penitenciario
recebe uma saudavel irrigacdo moral, preciosa pamdem e disciplinas
internas.

Os conselheiros tinham consciéncia do que rep@samt para a populacdo
prisional, afinal era dos seus pareceres que saeomendacao para a liberdade ou para a
manutencao no carcere. Apesar das conclustes delBorserem apenas recomendacdes
ao judiciario, foram raras as situacdes em quézango ratificou a conclusdo do Conselho.
No que se referia a analise da periculosidade @mtage das condicbes de retorno a
sociedade, ndo ha registro de discordancia. Afmalonselho era tido como reunido de
renomados tedricos que estudavam com detalhes sitad@do concreta, valendo-se de

teorias criminolégicas e métodos “cientificos”.

Essa esperanca na liberdade tinha seu 4pice ndoseekene de entrega das
cadernetas de livramento. A caderneta simbolizayzassaporte para a liberdade com
restricbes, porque nela se continham todas asg@slgue o liberando devia cumprir até o
término da sua pena. A caderneta passava a sentdambe do beneficiario e devia ser

levada a todos os lugares e apresentada como igadlaritberdade vigiada. Para receber a

44 Expressao retirada de uma manchete do jornal @&sta Bahia de 27/06/1938.
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“nova identidade”, no entanto, o preso devia prayug a merecia e esse merecimento era

festejado e reconhecido nas sessdes solenesaladinto condicional.

Essas sessdes eram verdadeiras “festas da libgrdade, além do liberando e dos
seus familiares, estavam presentes pessoas da safieedade baiana, representantes de
instituicdes de auxilio aos egressos, politicdggiosos e, muitas vezes, artistas, tudo para

tornar ainda mais festivo o momento solene naddde.

As sessOes solenes eram frequentemente noticiadgsrnais locais como mostra

de “regeneracao” de criminosos, ou seja, repres@nmtdo sucesso do sistema prisional e
das instituicdes correlatas. Serviam, inclusivep@ancentivo aos demais internos para que
seguissem as regras e pudessem também obter dchenbr isso, essas sessées eram
realizadas na presenca dos outros detentos quantesdsistir a todos 0s atos e ouvir 0s
discursos dos conselheiros e convidados. Sabia-sefdmento que a priséo trazia para o
ser humano, mas a esperanca era considerada o pareesuportar os dias no carcere.
Antonio Sylvino, um preso pernambucano chamou séprde “Casa de esperanca em rua
de amargura” (A TARDE, 15/04/1937).

Esse ritual de entrega de cadernetas de livramggrimaneceu apos o final da
presidéncia de Carlos Ribeiro. O jornal A TARDB/(b/1943) noticiou sobre uma sesséo

solene de livramento condicional:

Foi um “show” interessante, tomando parte MoreigaSilva, Milton Moreira,
Linda Rodrigues, Valdemira Alves e José Brasileiqee interpretaram diversos
nimeros musicais. Exibiu-se, também o detento DednSwuza, que alcangou
sucesso, sendo muito aplaudido

Os atos do Conselho Penitenciario tinham um sirabmai muito grande. A busca
pela “regeneracao” e a necessidade de reconhecirdestpresos de bom comportamento
era uma constante e teve sua representacdo manoa ¢ostituicdo do prémio “chave de
ouro”, criado pelo presidente do Conselho, Dr. @aRibeiro. Uma chave era entregue aos
presidiarios de 6timo comportamento como incengvsimbolizando a possibilidade de
abertura de portas e beneficios legais. Segundmal jO IMPARCIAL (12/11/1936):

Bemdita idéia essa que teve o Presidente do CanBelhitenciario de offerecer
aos seus detentos uma chavesinha de ouro, lembraieana querida e que vae
significar o condao das boas acgfes que hao deaalwripresidiarios a porta da
liberdade digna.
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Desta vez, ao envez de habitualmente, a “chaveide teve a sua significacédo
plena de um commovente symbolismo que ha de lemimea sempre aos
detidos na Penitenciaria a realidade do bem, pelavigle a pena viver

Nesse periodo havia a certeza na “regeneracaopr@sss e uma crenca profunda
no sistema prisional que, apesar de todas as saaslam, seria capaz de prover aos
criminosos disciplina e valores éticos que awidiara uma vida “longe” da criminalidade.
A preocupacdo com a melhoria do carcere era cdestraparecia sempre através da

discussao de novas formas de “tratamento” dos caulss.

Foi intensa a producéo teorica na Bahia e no Basicipalmente a partir do inicio
do século XX. A movimentagéo e producdo do ConsBlitenciario da Bahia é capaz de
demonstrar que houve uma criminologia brasileira constru¢des tedricas e institucionais
importantes. O Brasil ndo foi um mero receptor derias européias, participou das
discussoes internacionais, apreendeu 0s novos @ordrégos, mas adaptou-os a realidade e
construiu formas de relacionar-se com a crimindkdical, através de correntes teoricas,

legislacdes e instituices originais.

Pretendemos no proximo capitulo, discutir, a pattircaso relatado e algumas
correntes teodricas, a existéncia de uma producasiléira criminoldgica do inicio do

século XX, que foi difundida e discutida em varnagides do pais e no exterior.
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O Estado da Bahia, 06 de agosto de 1938
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Alguns membros atuais do Conselho Arquivo do Conselho
Penitenciério da Bahia
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Fachada da atual sede do Conselho Biblioteca do Conselho Penitenciario
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Os presidentes do Conselho Penitenciario da Bahia925 — 1942)
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CAPITULO IIl — Pensamento Criminoldgico Brasileiro
1 O Brasil como centro de producéo intelectual

No inicio do século XX, o Brasil tinha uma produg&oninoldgica prépria, com
teorias e instituicbes discutidas e idealizadas f@aricos nacionais. O Conselho
Penitenciario da Bahia, pela sua histéria e impoitd pode ser visto como um cenario
privilegiado para o estudo da criminologia prodazib periodo. A existéncia do Conselho
ja é prova do movimento e da originalidade que é&naabre a tematica, alem de ter sido

local de desenvolvimento de teorias, algumas dasamb capitulo anterior.

N&o h& duvidas quanto a utilizacdo das teoriaspéias, inclusive as da Escola
Positivista, como referencial tedrico nacional. Witas correntes tedricas foram mais
“fieis” aos preceitos da Nova Escola, outras fonaais criticas e com producdes mais
genuinas. No entanto, é importante que se dé destadoda teoria produzida no Brasil,
inclusive aquelas que foram baseadas diretamentelarrinas estrangeiras. Qualquer
producao tem uma base tedrica e era prova de domdr@o mostrar, no inicio do século
XX, que se conhecia a Escola Positivista, corrguefoi de grande relevancia em muitos

paises.

A propria teoria de Lombroso era baseada em oudrdsres. Entdo o que
chamamos de original sdo as producdes que naoimates reproducdo do pensamento
estrangeiro, mas discussdes do que foi elaboradoytms tedricos e 0 que era discutido
no Brasil. O objetivo era de elaborar uma crimig@odo Brasil, para o Brasil, ou seja,
coerente com a nossa realidade. Essas teorias fm@inzidas em grande quantidade e
qualidade. E, como vimos, variaram de acordo coegi@o do pais. Nesse trabalho, demos

mais énfase a chamada “Escola da Bahia”, com fod®amselho Penitenciario da Bahia.

Este Capitulo é dedicado a tentativa de dar exemghdo relevancia do que foi
produzido no Brasil no inicio do século XX na adg criminologia. Diante da vasta
producao, aliada a dificuldade em recuperar osmageseria impossivel, nesse momento,
discutir todas as linhas tedricas desenvolvidapais. O objetivo do presente estudo €

apresentar a existéncia de uma originalidade t&dmiasileira e a importancia do que foi
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produzido e, assim, contribuir para o entendimefa@® nossas instituicdes, legislacdes e

cultura criminoldgica.

A criacdo do Conselho Penitenciério € evidénciaim@ producdo criminolégica
nacional. Ele foi concebido atrelado ao livrameododicional, este sim “importado” da

Europa e adaptado ao Brasil, fruto da influénci&sieola Positivista.
2 O Livramento Condicional e o Conselho Penitenci& — instituigcdes “irmas”

O Livramento Condicional, assim como outros insb$y considerados
“beneficios”, foram implantados a partir das dis@ies oriundas da chegada das idéias da
Escola Positivista no Brasil. O debate girou emdadas reformas legais necessarias para
uma adaptacdo da lei a Nova Escola, inclusiveag&oi de novos institutos que, segundo 0s
criminélogos da Escola Positivista, fariam do sisepenitenciario um regime mais
humano. Segundo JAY GOULD (2003, p. 141),

A maior parte dessas reformas vingou, e poucaaessabem que o sistema
moderno de liberdade condicional, de reducédo da pede indeterminacao da
sentenca deriva em parte da campanha de Lombrosfawem do tratamento
diferencial dos criminosos natos e dos ocasionais

Os estudos sociologicos e psiquiatricos fomentasamiscussdo de um regime
penitenciario, que possibilitasse ao preso bemsfiem troca do seu bom comportamento,
chegando até a libertacdo condicional, antes da @la pena inicialmente imposta. E o
embrido do Livramento Condicional. De acordo conRERRA DOS SANTOS (2004, p.
04), o Livramento Condicional foi instituido, forhmente com regras definidas, na
Inglaterra, no inicio do século XIX (1829). LYRAY42, p. 414), no entanto, afirma que o
Livramento Condicional foi formulado em moldes @&uaa Irlanda (1857) e aplicado pela

Inglaterra, de onde se propagou para toda a Europa.

Junto a preocupacdo com o individuo no carcere, aeie ndo afastar o interno do
convivio social e principalmente do familiar. Apeneom essas precaucdes, poder-se-ia
pretender a “sonhada” regeneracdo do “desviado”. vis#tas familiares e intimas
comecaram a ser permitidas e até incentivadastoita de ndo afastar o preso de forma
tdo drastica da sociedade. A possibilidade daddme vigiada daria ao sentenciado a
oportunidade de um retorno gradativo, sob a tudel&stado. Era uma espécie de prova

qgue o condenado deveria passar para demonstraradegno do retorno social.
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Esse sistema foi adotado no Brasil, por influémiz@a idéias liberais, expostas no
capitulo | no Cédigo Penal da RepublcéDecreto n 847, de 11 de outubro de 1890,
artigos 50, 51 e 52). Este Cddigo, apesar de apeafto a Escola Classica, deu os
primeiros passos ha adaptacédo da legislacdo a Eseala Penal. Previu o Livramento
Condicional, mas segundo SOARES (2004, p. 149/150):

Nao consta que tenha havido exemplo de applicagdcads. 51 e 52; nem é
possivel, desde que o livramento condicional faztepale um regimen
penitenciario, para cuja execu¢do ndo existem @steilnentos apparelhados

Apesar de ter sido previsto em lei, o Livramento aéa executavel por auséncia de
orgdos com atribuicdes para acompanhar os conderadavaliar as solicitacdes. De
acordo com a lei, era o chefe do poder judiciareng deveria justificar a conveniéncia do
livramento em relatorio “minucioso”. Haveria a nesidade de um relatério sobre cada
preso, ocorre que os chefes dos estabelecimensosais ndo tinham condicéo alguma de
fazer essa analise minuciosa de cada preso, sefsqassez de tempo, seja por auséncia de
competéncia técnica. Além dessa dificuldade, odmeanto deveria ser concedido por ato

do Poder Federal ou dos Estados, no entanto adailefiniu a autoridade competente.

Em razao desses fatores, que impossibilitavamieagpb efetiva dos artigos 50 a
52 do Cdédigo Penal da Republica, o inicio da regal#acao e execucdo do Livramento
Condicional s6 ocorreu com o Decreto 16.665, de éa/embro de 1924. Foi o ministro
no governo Bernardes, Jodo Luiz Alves o grandeoresjvel pela elaboracdo desse
Decreto, que previu também a criacdo do ConselhddPeiario, 6rgdo que veio suprir a
auséncia de uma instituicdo responsavel pela andtis pedidos e acompanhamento dos
liberandos. E possivel afirmar que as duas ingtis foram criadas de forma simultanea e
ligadas desde o inicio da sua efetivacdo. Algwtsres (LYRA, 1942; SANTOS, 2004)
afirmam ser o Conselho Penitenciario criacao lewail Seria uma das evidéncias de que

havia um pensamento no Brasil que produzia teprigsrias e delineava instituicdes.

45 Art. 50 O Condemnado 4 pris&o cellular por tenyzedente de seis annos e que houver cumprido meétagena, mostrando bom
comportamento, podera ser transferido para algwnigmciaria agricola, afim de ahi cumprir o restata pena.

Par. 1 Si ndo perseverar no bom comportamentm@ssao sera revogada e voltara a cumprir a peestaizelecimento onde sahiu.
Par. 2 Si perseverar o bom comportamento, de mddaea presumir emenda, podera obter liviamentalicmmnal, comtanto que o
restante da pena a cumprir ndo exceda de dous.annos

Art. 51 O livramento condicional sera concedido acto do poder federal, ou dos Estados, conforotergeténcia respectiva, mediante
proposta do chefe do estabelecimento penitenciaripjal justificara a conveniéncia da concessamamcioso relatorio.

Par. Unico O condenado que obtiver livramento atindal sera obrigado a residir no logar que folighesio no acto da concesséo e
ficara sujeito & vigilancia da policia.

Art. 52 O livramento condicional sera revogada sondemnado commetter algum crime que importe pestectiva da liberdade, ou
ndo satisfizer a condicdo imposta. Em tal cas@ngpb decorrido durante o livi)amento ndo se comutar pena legal; decorrido,
porém, todo o tempo, sem que o livramento sejagalm, a pena ficara cumprida.
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Os artigos 1° e 2° do Decreto que regulamentou watdento Condicional,

reproduzidos a seguir, demonstram a ligacdo ersse &eneficio legal e o Conselho

Penitenciario:

Art. 1° Poder4 ser concedido livramento condiciamabdos os condenados a
penas restritivas de liberdade por tempo ndo méaauatro anos de prisao, de
qualquer natureza, desde que se verifiquem asgi@gslseguintes:

Art. 2° As condigBes estatuidas no artigo anteserdo verificadas pelo
Conselho Penitenciario, constituido pelo Procuradar Republica, por um
representante do Ministério Piblico local e porcaipessoas gradas de livre
nomeacao pelo Presidente da Republica no Distetlefal e Territério do Acre
e pelos Presidentes ou Governadores nos Estadiesnén houver penitenciaria
federal, escolhidos de preferéncia trés membrosalenofessores de direito ou
juristas com atividade forense, e dois dentre geufies de medicina ou clinicos
profissionais.....”

Esse mesmo Decreto ja definiu as competéncias degllm Penitenciario:

Art. 3° Sao atribuicdes do Conselho Penitenciario:

1° Verificar a conveniéncia da concesséo do livrgmeondicional e de indulto,

a fim e serem promovidas as necessarias providgreiequerimento do preso,
representacao do diretor do estabelecimento peungbor iniciativa prépria do

Conselho;

2° Visitar, pelo menos uma vez por més, os esteibeatos penais da zona da
sua jurisdicdo, verificando a boa execucdo do regpanitenciario legal e
representando ao governo respectivo, sempre gardaErtconveniente qualquer
providéncia;

3° Verificar a regularidade da execugéo das coedigipostas aos liberados
condicionais e aos egressos localizados em col@&asabalhadores livres ou
em servi¢cos externos, providenciando como for coievie;

4° Apresentar anualmente o relatério dos trabatfetsiados.

Art. 4° Para efeitos da concessdo do livramentodicammal deveri ser
apresentado ao Conselho Penitenciario pelo didet@stabelecimento penal um
relatério que versara sobre o seguinte:

1° Circunstancias peculiares a infracdo da lei pgn@ possam concorrer para
apreciacdo dindole do presp(grifo nosso)

2° Carater do liberando, revelado tanto nos antecedgntomo na pratica
delituosa, que oriente sobre a natureza psiquicangopoldgica do preso
(tendéncia para o crime, instintos brutais, inflaendo meio, costumes, grau de
emotividade, etc...);(grifo nosso)

3° Procedimento do sentenciado na priséi@, docilidade ou rebeldiam face
do regime, aptiddo para o trabalho e relagdes cemcampanheiros e
funcionarios do estabelecimen{grifo nosso)

4° Relacbes afetivas do sentenciado (familia, asnigte);
50 Situagdo econbmica, profissional e intelectogbieso;

6° Seus projetos para depois do livramento, edpsaide futuro meio de vida.

(.
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Art. 6° O Conselho Penitenciario, ao verificar asdic6es de cada preso, devera
ter sempre em vista que o livramento condicionaldsstina a estimular o
condenado a viver honestamente em liberdade, geamdo-se pouco a pouco
na sociedade de homens livres, mantido porém ortelasua nova reclusao,
caso nao proceda satisfatoriamente. (...)

Art. 12° Em caso algum podera o liviamento condaiser concedido por ato
de qualquer autoridade administrativa, nem semigrawdiéncia do Conselho
Penitenciario, sendo nula de pleno direito e inéked| a concessdo dada com
pretericdo dessa formalidade e das constantes.dbeseus paragrafos. (...)

Art. 18° Verificando o Conselho Penitenciario queliteerado transgrediu
gualquer das condigBes impostas, podera, confornggaadade das faltas,
representar ao Juiz respectivo, pedindo a revogdgdosramento condicional
concedido e a volta do liberado a prisdo de onile sa a outra mais severa

Ao Conselho Penitenciario era atribuido o podellilgertar um interno antes do
total cumprimento de sua pena, por meio do indelt@rincipalmente, do livramento
condicional. Vale ressaltar, que o juiz responsgpelas execucdes sempre foi o
responsavel por conceder ou negar esses bendéigais. No entanto, era do Conselho a
competéncia de instruir os pedidos de beneficiealizar o sistema penitenciario. Nao se
pode deixar de mencionar as outras atribuicbee degéio e a histéria do mesmo, que, sem
davida é repleta de fatos relevantes para mudamgdegislacdo e no pensamento em

relacdo a pena, ao criminoso e ao sistema penal.

O Conselho Penitenciario foi criado aliado ao lwemto condicional, fruto da
Escola Positivista, que defendia a necessidadeadiipacdo médica na andlise e no
“tratamento” do criminoso. Constituiu-se, entdomnespaco em que era permitida a
discussdo dos juristas e doutores para procederéselécdo” daqueles que poderiam
retornar a sociedade, através de critérios obgti®osubjetivos, tais como carater e
periculosidade. Essa “classificacdo” dos criminosias feita pelos conselheiros e atraves
dela selecionava-se quem teria direito a benefieiqggem deveria permanecer no regime

fechado.

Muitos juristas e psiquiatras renomados ocuparamcadeiras do Conselho,
produzindo inimeros trabalhos técnicos (nas areasiohinologia, medicina legal e direito
penal) que, baseados em doutrinas estrangeirasi@a, compuseram 0 que podemos
chamar de criminologia brasileira e disseminarans g@eceitos no Brasil e em outros
paises. O maior fator para o desenvolvimento desdfdi a possibilidade de discutir
aspectos subjetivos dos casos levados ao Consgeliie fez com que as analises fossem

ampliadas e vastamente discutidas.
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2.1 A importancia da analise das condi¢des subjetis dos condenados

Para que o Livramento Condicional fosse concedidmecessario que o Conselho
Penitenciario emitisse um parecer. O relatériocereclusédo eram discutidos e apreciados
em sessdo ordinaria realizada semanalmente. Amliscasséo, seguia-se a votacao e a
resolucdo. O mais relevante para o presente estod@to de que os Conselheiros tinham
gue discutir o aspecto subjetivo de cada casocpéati possibilitando enfoques novos e
elaboracdes tedricas que contrariavam a visdoctomdil, servindo de base para as
deliberacdes do judiciario. A analise das carastieds subjetivas dos condenados em cada
relatorio marcou um periodo em que nao havia mamooopolio do legalismo, pois
admitia que analises sociais, psicologicas e piiGeas tivessem 0 mesmo peso ou
superassem o0 normativismo dos juristas classidaso Que, para a concessao do beneficio
do Livramento Condicional, o Requerente teria qtender a uma seérie de requisitos
objetivos previstos em lei, porém estes ndo bastgwara que o penitente obtivesse a
Liberdade Condicional. E importante relembrar gsdedricos pretendiam “objetivar”’ os
chamados requisitos subjetivos através da ciénalessa forma, com o desenvolvimento

de suas teorias, transforma-los em objetivos.

O Conselho Penitenciario, que pode ser pensado qmarte integrante de um
“Aparelho Repressor do Estado”, de acordo com ALB3HR (1985), era o 6rgao do
sistema penal que dispunha de maior liberdadegeaigacédo de conceitos subjetivos. Nas
decisbes eram levadas em conta caracteristicas eopwrsonalidade do sentenciado e
indicios de que ele n&o voltaria a delinquir estaech liberdade. Ora, esses indicios sao
sempre subjetivos, pois nada pode dar a certezandendo reincidéncia. Apesar disso,
eram utilizadas fontes “cientificas” para identfic os condenados que teriam
caracteristicas de periculosidade e os “regen€raB@JLCAULT (2001, p. 8) afirmava
que os discursos técnicos sobre os criminososdg@® funcionavam como “discursos de
verdade porque discursos com estatuto cientifieo,como discursos formulados, e
formulados exclusivamente por pessoas qualificadas,interior de uma instituicdo
cientifica”. Era dessa forma, como “discursos delage”, que os conselheiros recebiam os
pareceres dos técnicos do sistema penitenciarimessa mesma linha, os juristas
respeitavam os pareceres e argumentos dos medieaxgpavam as cadeiras do Conselho

Penitenciario. As questdes, aparentemente subgetram “objetivadas”, através dos
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argumentos “cientificos”, permitindo a determinad&ccritérios para selecionar as pessoas
que deveriam ou nao ter o beneficio do livramemtadiional concedido. Nesse ponto,
percebe-se uma grande proximidade com a Escoldaisiaj que também utilizava
argumentos “cientificos” para obter categoriaseteshumanos e dotar essa diferenciacao

de uma caracteristica humanitaria e , por contaetuificidade dos critérios, indiscutivel.

Em virtude da importancia dos argumentos subjetifosam apresentados, no
Capitulo I, os pontos que cada conselheiro, agdata histéria do Conselho, identificou
como importantes para a verificagdo ou ndo doscimslide periculosidade. Esses
argumentos compdem parte da teoria desenvolvidBrasil e permitem compreender a
nossa criminologia atual. E importante salienta gyrimeira vez que foram definidas em
lei caracteristicas pessoais como determinantea padlise de algum fato foi na
regulamentacdo do Livramento Condicional e essafataera atribuida ao Conselho
Penitenciario. Expressdes cofimolole do preso, tendéncia para o crime, instiriingais,
influencia do meio, costumes, grau de emotividatentre outras foram inseridas no
Decreto que deu executividade ao Livramento Coodai e criou o Conselho
Penitenciario, instituicdo fruto das discussbesidas brasileiras. Ou seja, os conselheiros
tinham que analisar todas essas caracteristicess cpda condenado, antes de chegarem a

uma concluséo atraves do parecer.
3 O Conselho Penitenciario e o fortalecimento da rdeina no Brasil

Como assinalado, LYRA (1942) afirmava que o Corséknitenciario é criacao
nacional. PEREIRA DOS SANTOS (2004) observa quea edfgmacdo é aceita pela
unanimidade dos juristas. Ao que parece o Cons@hpitenciario foi criado sem
inspiracdo direta de alguma instituicdo existends paises onde a Escola Positivista

predominava nas discussodes “cientificas”.

Ha noticia, no entanto, de uma instituicio com psyoontos em comum nha RuUssia,
segundo LIMA (1936), “A liberdade vigiada somentale ser concedida na Russia pelos
tribunais ou comissfes técnicas, mais ou menos |lsenmes aos nossos conselhos
penitenciarios, quando o recluso houver cumpriétg menos, a metade da pena para que

foi condenado”.
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Seria 0 Conselho Penitenciario prova da origindiédarasileira? Quanto a isso
acreditamos que sim, jA que ndo se encontrou megiste outras instituicdes iguais
anteriores a do Brasil. No entanto, é necessasoutli se essa originalidade representa
uma inovacao tedrica e politica ou uma forma dewee as teorias da Nova Escola Penal
com mais eficacia. A tentativa inicial era de agulios preceitos da Escola Positivista, como
foi visto no estudo da primeira fase do Conselhgpaktir do estudo da segunda fase,
verificamos, de forma mais evidente, novos conterdas acdes e diretrizes seguidas.
Havia fortes criticas as teorias de Lombroso e vasta producao criminologica nas areas
do direito e da medicina. Correntes, inclusive ordas, foram desenvolvidas
simultaneamente, o que proporcionou debates riqudsspara os tedricos brasileiros. Foi,
principalmente, na virada do século XIX para o X¥e a disputa entre direito e medicina
se acirrou no Brasil, tornando o debate ainda meoese produtivo. Essa discussdo tomou
mais félego com as Faculdades de Medicina, solweduda Bahia (implantada em 1808),
considerada fundadora da medicina legal no Bragjue era espaco de discussdo da
chamada “Escola Nina Rodrigues” (SCHWARCZ, 2005898).

A Gazeta Médica da Bahia, revista cientifica, fuledem julho de 1866 por um
grupo de médicos que resolveram reunir-se, quihzZnavezadamente, em casa de cada
um deles, para discutir assuntos de interessecali®s membros desse grupo, que foi
responsavel pela disseminacdo e discussdo de alivéiéias e teorias médicas com
repercussdo nacional e internacional, eram conbeca@bmo integrantes da “Escola
Tropicalista Bahiana”. A escola era composta pés testrangeiros, John Lidgertwood
Patersoff, Otto WucheréY e José Francisco da Silva Lifflaluntaram-se a eles, Antonio
José Alve®, Januario de Farlg Ludgero Ferreird e Manuel Maria Pires Cald4&{GMB,
1866/1869).

Os estudos, desenvolvidos na Faculdade de Medim@nBahia e publicados na

Gazeta Médica da Bahia, demonstram as questdesdemdas mais relevantes em

46 Médico inglés, radicado na cidade de Salvador hés mie 20 anos. Considerado o grande responsékeefqmacédo da Escola

Tropicalista Bahiana.

47 Otto tinha ascendéncia e nacionalidade germargsiiu na Bahia desde os 8 anos de idade, emftBdgtudar em Hamburgo e, em
1843 retornou ao Brasil.

8 José Francisco era Portugues, veio para o Brasilquatorze anos e formou-se na Faculdade de Madiei Bahia em 1851, quando
foi aperfeicoar-se na Europa para entdo retori@ahéa.

49 Pai do poeta Castro Alves e professor de cirutgiBaculdade do Terreiro de Jesus (Bahia).

%0 Mestre de clinica médica e lente na Faculdadeed@ifo de Jesus (Bahia).

*! Humanitario clinico.

52 Jovem cirurgiao.
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determinadas épocas. De 1870 a 1880, as discumsedocadas na higiene publica, ja de
1890 a 1930, o foco € a medicina legal e, a paetit930, a eugenia (SCHWARCZ, 2005).
A publicagédo dessa revista possibilitou que asudis@es realizadas na Bahia fossem

conhecidas no Brasil e em outras partes do mundo.

O interesse médico no estudo do crime e do cririnoenforme assinalado, teve
seu apogeu entre 1890 e 1930. No entanto, em I®8@®-se encontrar, na secédo de
Noticias um artigo cujo titulo € Pena Desumana.ri@caretrata 0 que estava sendo
discutido na época pelo Union Medicale. Tratavalseuma espécie de dendncia a uma
pena degradante a que um condenado fora submetsdBstados Unidos. A conclusao do

artigo é a seguinte:

O exame e apreciacdo da natureza das penas iafligids criminosos sdo
certamente do recurso da medicina. Deve-se por&@m eresperar que 0S
médicos da Luisiania ndo tenham sido consultadasdpise tratou de decretar
esta atroz penalidade, peior que a morte a maé$ BMB, 1868/1869, p. 154)

As discussfes podem ser acompanhadas através idta régazeta Médica da
Bahia”, estudada de forma primorosa por Lilia Salowaem seu livro “O Espetaculo das
Racas”. Schwarcz mostra como a “Gazeta Médica tieaBeefletia 0 pensamento de cada

periodo.

A medicina buscava seu espaco, tentando utilizarate que eram, de certa forma,
originais. Nesse sentido, “a peculiaridade da$és¢o clima, a raga, a natureza ou mesmo
o ‘grau de civilizagdo’ seriam todos elementos pceimente interessantes para a
descoberta de uma ciéncia brasileira original” (80XRCZ, 2005, p. 200). Foi a Medicina
Legal que deu a potencialidade de destaque quediinge almejava e deflagrou uma
disputa, muitas vezes explicita, entre o doutorepiristas pelo gerenciamento dos
criminosos. No entanto, as fortes discussdes ngdiga tinham o impacto desejado nas
legislacdes e instituicdes nacionais. A discusséionghortancia da medicina para o estudo e
tratamento do criminoso nao se refletiu no CodigodP de 1890. Segundo ALVAREZ
(2003, p. 53),

embora o otimismo inicial tenha dado lugar a unttaatecepcao, pois o Codigo
Penal de 1890 ficou muito aquém do que se espesavee organizar COmo um
codigo ainda alicercado nos ideais da escola chisai percepcédo dos juristas
reformadores de que as transformagfes sociaisitecas| pelas quais passou o
Brasil da segunda metade do século XIX ao inicieé&ulo XX, colocavam a
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necessidade de novas formas de exercicio do paquudir, se mantem ao
longo de toda a Primeira Republica.

Como foi dito, o Livramento Condicional foi frutmdCddigo de 1890, no entanto a
sua regulamentacdo sé se deu em 1924, junto camagda do Conselho Penitenciério.
Seria esse 6rgdo uma tentativa de unir a medicindieeito? Seria uma forma de controle
social amparada pela Escola Positivista? Ao quecpao Conselho Penitenciario foi um
dos 6rgdos que mais refletiu as idéias na Escotapia, na sua primeira fase, e que
trabalhou com o sistema penal, através do estu@lese do criminoso sob seus diversos
aspectos, unindo médicos e juristas para uma analisgral. Percebemos também que o
Conselho modificou seu pensamento na segunda dds¢éando teorias mais sociais de
bases européias e construidas no Brasil. Claroogugiristas permaneceram sendo a
maioria, no entanto a medicina legal foi a basdiseussdes durante a primeira metade do
século XX.

De fato, parece que foi o Conselho Penitenciérie gassibilitou a medicina o
espaco almejado na execucdo penal. Pela primera prefissionais da area médica
estavam presentes formalmente em um orgao da éeepegal que tinha como atribuicéo,
dentre outras, a fiscalizacdo dos estabelecimgmiemnais e a analise dos pedidos de
livramento condicional.

Os médicos foram conhecidos legalmente como intéggado processo de
“tratamento” dos criminosos pelo Estado e foi nessbiente que puderam defender suas
idéias com base em casos concretos e em discuslsigatorias com membros da area
juridica. Parece que o Conselho foi uma conquistdica, apesar dos profissionais do
direito serem maioria nas cadeiras e a influéncedioa no meio juridico criminal
consolidou-se a partir da criacdo dessa instituiéamecessidade de estudar o considerado
criminoso e ndo mais o crime foi um pleito dos rméslie o Conselho Penitenciario foi
quem inaugurou, na legislagdo nacional, a analise chracteristicas pessoais dos
condenados. Como abordado no capitulo |, a primiggislacdo que explicitou a
importancia da analise das questdes subjetivasogiesfoi a que regulamentou o
Livramento Condicional e o Conselho Penitencidtiedreto 16.665, de 6 de novembro de
1924). O Cdbdigo Penal retratou essa necessidaddl 3. Até 1940, os chamados
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requisitos subjetivos eram avaliados apenas nauediecpenal e, a partir dessa data,

passaram a serem relevantes para a dosimetrianda pe

3.1 Importancia do Conselho Penitenciario no desenilvimento da criminologia

nacional

Os Conselheiros Penitenciarios tinham funcdes que além da elaboracdo de
pareceres. A maior parte dos seus membros, entranos de 1925 e 1940, eram
crimindlogos, médicos legais ou psiquiatras, queigiavam ativamente das discussfes
criminolégicas nacionais. Ou seja, tratava-se decalegiado com competéncia especifica
para lidar com as questdes da criminologia e qdeaeam-se a escrever pareceres, livros,
artigos e a dar entrevistas sobre questdes denaliogia no pais. Eram esses profissionais
0s responsaveis pela recepgéo da criminologia asilBr pela adaptacdo das suas teorias e

discussodes de novas correntes consideradas nacionai

O Conselho Penitenciario tornou-se uma espécielatmratério criminolégico”.
Desenvolveu um discurso que alinhava as teoridsligas e médicas e 0os membros
sistematizavam essas conclusbes e correntes emasoda pareceres e producdes
independentes. E interessante notar que os coieslhdilizavam com freqiiéncia a
bibliografia brasileira para a elaboracdo das st@wlusfes. Com essa dindmica, o
Conselho se constituiu num espaco de discussaondmalogia produzida no Brasil pelos
préprios membros do Conselho ou por teéricos inambes como Nina Rodrigues, Afranio

Peixoto, Lemos de Britto, dentre outros.

Havia uma grande preocupacao de dotar as conclaedesnselho de um carater
cientifico, de “estudar” os encarcerados e elabtearias e formas de prevencédo e
contencdo da criminalidade. Segundo RIBEIRO (1986,39): “Tem sido, pois, a
Penitenciaria o laboratoério de analises do Consegjhe desse geito, ha imprimido aos seus
votos, quer quanto ao livramento condicional, gqgeanto ao indulto, rigoroso cunho
cientifico”. Esse espaco privilegiado, do iniciosulo XX € capaz, portanto, de revelar o
pensamento criminoldgico e as discussfes mais tanies existentes no Brasil.

Algumas iniciativas do Conselho foram reconhecidias outros estados e paises

como exemplifica a carta recebida por Duarte Guaesido professor de Direito Penal da

100



Universidade de Barcelona, o Sr. Eugenio Cuell@@alm dos mais conhecidos escritores

da ciéncia criminal na Europa na época:

EL CATEDRATICO DE DERECHO PENAL DE LA UNIVERSIDAD B
BARCELONA — Exmo. Sr. Don. Francisco Duarte Guinegrénuy distinguido
Sr. E lllustre collega: Ha tiempo recibi el “Relatd presentado al Sr.
Secretario de Policia Del Estado de Bahia de cugoittesimo trabajo Vd es
autor. Retraré acusarie recino de su amabre erastaHeerlo. Terminada su
leitura tengo um vivo placer en comunicarle cuasvechosa me ha sido, en su
trabajo he encontrado, entre otras cosas de gremeigs, noticios y datos
importantisimos sobre la criminalidad brasilefia,breo la organizacion
penitenciaria de su bello y culto pais, asi conwdatos estatisticos. Todo elle
denota uma solida preparacién y uma extraordiratiara en los campos penal
y penitenciario.

Dandole gracias muy cordiales por el envio de gahbie trabajo y felicitandole
por el quede de Vd afmo s. S. F. E. S. M. — (a) EN® CUELLO CALON,
Barcelona, 1 de maio de 1929. (A TARDE, 03 de a®il929).

Os relatérios, teorias e iniciativas do Conselhaiteaciario foram reconhecidas
como importantes por diversos setores intelectimigpoca, tendo sido exemplo em muitas
situacOes para outros estados da federacdo. F@odselho Penitenciario da Bahia a
primeira iniciativa de requerimento do indulto aegtdente da Republica e com ele o
pleito por reconhecer o Conselho como 6rgdo competpara tal demanda. N&do s6 o
indulto foi concedido, como foi legitimado o Cors®l Penitenciario como 6rgao
competente para propor o indulto. Entendiam, osalbeiros da Bahia, porém, que so teria
essa competéncia o Conselho que dispusesse destitutinde Criminologia, privilégio

exclusivo da Bahia.

Os proéprios conselheiros tinham consciéncia da ithpoia do que estava sendo
discutido e decidido para a formacao de uma tdmaaileira. RIBEIRO (1926) relatou o

seguinte:

Visando, sempre que estudo as matérias de ‘“livreaheque me véem
destribuidas, realizar contribuigbes de criticagbegica, ndo s6 para a formacao
da literatura juridica do Conselho PenitenciarioBddiia, como, também, para
subsidiar a futura reforma do Cédigo Penal (...)

CALMON (1927), ao analisar o papel do Conselhonadi que: “As exigéncias
legaes devem ser entendidas em termos. Para algditstricto sensu’ ndo se precisaria
recorrer ao tribunal de eruditos e estudiosos que@dnselho Penitenciario”. Ou seja,
dever-se-ia reconhecer o Conselho como instanoidegiada capaz de analisar situacoes
gue um Unico juiz ndo teria a competéncia para-lf@z©s conselheiros achavam-se na

obrigacédo de propor novos conceitos e correntegésopara justificar a sua importancia.

101



Apenas para aplicar a lei, ndo haveria a necessidedim Conselho Penitenciario, bastaria

a analise do juiz de direito.

Muitos sdo os resultados e feitos do Conselho. hituto de Criminologia, o
Patronato de Presos e Egressos, a definicdo doel@Bonsomo 6rgdo competente para
propor indulto, o pleito pela “sobre pena” sdo egkrs da mobilizacdo ocorrida no periodo

com relagdo a criminologia.
4 Perguntamos ao Conselho Penitenciario da Bahiaampido era um criminoso nato?

Os conselheiros eram constantemente requisitadasopaarem sobre questdes de
relevancia nacional. Uma das enquetes do jornaéptea revestiu-se de uma grande
riqueza para percebermos a importancia do consell®m pensamento criminoldgico,

mormente o referente a existéncia e identificagoruininoso nato.

Lampido, nordestino, responsavel por uma hist@ighecida e contada nacional e
internacionalmente, foi o foco de uma enquete cencamselheiros Carlos Ribeiro, Julio
Calasans, Edgard Matta, Alfredo Britto e EstacioLdea. Cada conselheiro, apesar de
compor a mesma instituicdo, tinha seu pensamerttpripr consolidado com relacdo a
Lampido, o que assegurava ao Conselho uma riqumégiedtual e discussdes profundas

sobre diversos temas.

Segundo Carlos Ribeiro: “N&o ha criminosos, exglsiente psychologicos, nem,
integralmente, sociologicos. Natureza e ambientéas@onsorciam-se, de ordinério, na
obra da criminalidade” (O Estado da Bahia, 01/088)9Acreditava, o jurista baiano, que a
sociedade era co-ré dos crimes cometidos, porgiestas pessoas eram solidariamente
culpadas pelos delitos. Nem todos recebiam o mésateomento social e tinham o mesmo
desenvolvimento intelectual, por isso alguns gruplesitre eles o dos sertanejos, ficaram
“parados” no tempo por auséncia da escola, dagustide servigos sociais e pedagdgicos.
O sertanejo ndo era retrogrado, foi abandonadalso@nte e moralmente e nao teve a

mesma oportunidade de desenvolvimento que outugogr

O “bandoleirismo” seria, de acordo com Carlos Riyeuma reacdo inconsciente
contra a indiferenca e a incapacidade de tutelaodeedade. Lampido, assim como outros

sertanejos do seu “bando” deveriam ser encaminhazatasuma reabilitacdo moral possivel
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de ser realizada, posto que havia uma “experiérania sucedida” com um outro membro

do grupo de Lampiéo.

Carlos Ribeiro ndo descartou por completo a pdeibie de Lampido ser um
criminoso nato, mas ressaltou que 0s criminososadestegoria eram raros e portadores de
uma patologia, dignos de tratamento psiquiatricod@mais “delinqlentes” seriam vitimas
da sociedade e a ela também cabia o processo liktaedo pedagdgica dos condenados.
Ou seja, nem todo criminoso era um doente, a naatariecia apenas de a¢cdes educacionais
que possibilitassem o retorno a sociedade. Acnalitea possibilidade de reabilitacdo da
grande maioria dos presos e lamentava que a muessé impedido Lampido de ser
“regenerado”. Carlos Ribeiro tinha uma opinido ddaeda corrente Lombrosiana, segundo

0 qual todo criminoso é um doente em maior ou mgreay.

José Julio Calasans, considerado um dos melhanesa® na area da psiquiatria no
Brasil e membro do Conselho Penitenciario, tambéon wina entrevista respondendo a
enquete sobre Lampido. Segundo ele, “O banditisertareejo, 0 cangacerismo, as
jaguncadas, que geram os Lampedes de todos oemado fructos quasi excusivos do
meio” (O Estado da Bahia, 05/08/1938). Acreditaua g&ao havia criminosos por natureza
e que o criminoso nato de Lombroso ndo encontraioapa ciéncia criminal. Poderia
haver pessoas portadoras de patologias que pudessesar reacdes de fdria e violéncia,
ou seja, doentes psiquiatricos, mas nunca crimin@s nascenga ou por constituicdo
bioldgica.

Para o psiquiatra, 0s meios para combater o cang@oeseriam a escola, politicas
de qualidade, justica, mas principalmente estrgdagpudessem levar a “civilizacdo” até o
sertanejo. Esse isolamento cultural, ou “incultunaroduziria as reagdes violentas. A
terapéutica seria a integracdo de todo o paisésrda educacdo e informacdo. Julio
Calasans mostrava-se preocupado com a falta decaslde integracado capazes de atingir
um maior nimero de pessoas. Receava que se esgeefdtirasse, a violéncia também
seria aumentada, inclusive com as reacOes despropais almejadas pela populagao

como a decapitacdo de criminosos, a qual era tethose contrario.

Edgard Matta, advogado, sociélogo e membro do QlomdRenitenciario, também

respondeu a pergunta sobre Lampido. Afirmou: “Spoelesse admittir que, no phenomeno
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delinquencial Lampeé&o, predominassem somente dsréacsociaes, seria forcado a
concluir que todos os nordestinos seriam Lampe@@sEstado da Bahia, 8/08/1938). O
jurista explicou sua afirmagcéo com o exemplo detosunordestinos que, numa mesma
situacao social, ndo entraram no cangaco, ou gajio social influenciava, mas so se
tornava criminoso o individuo com “deformacdo ésoonatica” (O Estado da Bahia,

8/08/1938).

Apesar de considerar os fatores biolégicos, Edd#atta ndo concordava com a
existéncia de criminosos natos, mas de pessoasicgolinacao” para o crime e que eram
influenciadas pelo meio social onde viviam. Pag ehmpido era, como todo criminoso,
um homem que necessitaria de afastamento sociadtamento e poderia ou ndo ser
reabilitado a depender do grau de degeneracéo teadonEsses “delinquentes” deveriam
ficar sob o olhar apenas da justica e da ciéncidoeserem noticiados para a sociedade,
influenciando outras pessoas para o mundo do ctitamifestou-se também contrario a

decapitacéo e utilizacdo dos corpos como espetédoalal. Afirmou o conselheiro:

Também protesto, em nome da humanidade, contraseasacionalismo brutal,
que transforma em uma passeata de carnaval inferiexibicdo de cabecas
decapitadas e apodrecidas, inspirando as creargsikevas, os nossos filhos, o
desrespeito a vida humana e, o que é mais desgragégintacio pelo crime (O
Estado da Bahia, 8/08/1938).

Note-se que € uma preocupacdo constante, da naater gos conselheiros, o fato
de ser desnecessario e prejudicial o sensaciomalgume a imprensa fazia com casos

criminais e a pena de morte, mesmo que néao ledalizke pessoas que cometiam crimes.

O professor de clinica criminologica na Faculdade Medicina da Bahia e
conselheiro Alfredo Brito afirmou: “Ninguém nasceéntnoso, heroe, nem sabio. O
homem vem ao mundo, apenas, com 0s seus instirdessaas tendéncias, variando em
cada caso a predominancia para o bem ou para o dealaccordo com a sua
hereditariedade” (O Estado da Bahia, 11/08/1938ro6selheiro defendia que todas as
criancas eram iguais, apenas com variagcOes hearadjtanas deveriam crescer num
ambiente adequado, com exemplos éticos e valoragjpa pudessem ter uma vida fora da
criminalidade. Defendia uma profilaxia do crime camtilizagdo dos conceitos de higiene
mental. Para ele, as criancas deveriam ser anatisslescola para se ter a no¢cado exata do

tipo de tratamento que cada uma deveria se subnmfdtrmas, inclusive, deveriam ser
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enviadas a reformatérios para um trabalho pedagdygais intenso. A visédo higienista do
professor era notada no seu discurso de forma mdetde, o que demonstrava que ele

estava em sintonia com as discussfes da época.

Acreditava que uma crianca sem educacdo adequagposta a um ambiente de
“maus” exemplos, desenvolveria caracteristicasingia que seriam muito mais fortes que
os estigmas atavicos defendidos pela Escola PssitivOu seja, a forma de prevenir o
crime era a educacdo de qualidade. Também atribmomo uma das causas da
criminalidade, o isolamento cultural do cangaco. p&ssoas que viviam no interior do
sertdo deveriam ter os mesmos direitos a um desémemto intelectual e pedagdgico que
0os que frequientavam os grandes centros. Os “estigoiturais” eram os que realmente

levavam alguém a criminalidade e ndo os “estigreasas”.

Para finalizar a enquete, foi entrevistado Estd@ldoLima, um dos discipulos de
Nina Rodrigues, catedratico de Medicina Legal daulade de Medicina da Bahia,
considerado um dos expoentes da medicina soci8rasil, e conselheiro. Estacio, que
recebeu a cabeca de Lampeé&o e de Maria Bonitaepardos no Instituto Nina Rodrigues

na Bahia, ndo havia feito ainda os seus estudogosdégais nas cabecas dos criminosos.

Estacio de Lima acreditava na influéncia da camgéib do biotipo e das glandulas
enddcrinas na formacdo de um caréater criminosoeanto, defendia que a influéncia do

meio permanecesse como causa maior para a cridadeli Segundo ele:

A criminalidade nordestina ou cangacerismo é ummgimeno flagrantemente
social, subordinado &as contingéncias do regime aleuskertanejo. A grande
propriedade, mas sobretudo, a ndo demarcacéo dpsegiades, gerando as
lutas, disputas e exterminios reciprocos. A jusiigaxistente ou ma. A
ignorancia e a deseducacdo. A miséria nas suaggiddrcias mais graves. A
falta de assisténcia médica, hygiene mental, taitsq vias modernas de
communicacéo (O Estado da Bahia, 13/08/1938)

Apesar de ser o conselheiro que mais se aproxintag idéias da Escola
Positivista, Estacio de Lima afastou-se e critieguteorias de Lombroso. Na balanca, a
influéncia do meio era mais importante que as lpasugenéticas e deformacgdes. No caso
especifico do cangaco, Estacio acreditava que af@u@acdo histérica, que causou a
miséria de muitos, foi definidora da criminalidai® entanto, ndo excluiu a possibilidade
de existirem pessoas com tendéncias natas parme. gssas pessoas, que existiriam em

ndmero muito pequeno, ndo seriam passiveis de esgdn. A maioria dos criminosos,
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entretanto, com um “tratamento” pedagdgico adequadderiam retornar ao convivio

social de forma segura.

O gue se percebe, apos todas as entrevistas, ésguenselheiros tinham alguns
pontos importantes em comum, quais sejam: a infilaédo meio, a importancia da
educacao, o isolamento prejudicial do cangacear@xsténcia de alguns fatores bioldgicos
importantes, mas néo definidores da personalidadeihosa”. A medicina aparecia, para
todos eles, como uma éarea importante de apoio idigay que continuaria sendo a
responsavel por lidar com casos criminais. Seguodas os entrevistados, a educacédo era
fundamental para a prevencéo de crimes e “recuf@rale condenados. E, para que essa
educacédo fosse acessivel a toda a populagédo,neeeasario a diminuicdo do isolamento
de certos grupos no Brasil. Como esperar atitudemkhantes de individuos com culturas
tdo diferentes? Como punir com leis que ndo sassaamas a todos e sdo feitas com base
em valores de uma cultura especifica? Esse temapagticular, foi tratado por Nina
Rodrigues que discutiu a questdo das diferente8a®@ culturas existentes no Brasil e 0
sistema penal Unico aplicavel igualmente em reddidaliversas. Nina era um dos maiores
seguidores de Lombroso, mas foi também um dosctedrida criminologia que mais
pensou a realidade brasileira e disseminou seudassho Brasil e em outros paises. Nao
havia como pensar a criminologia brasileira semc@no base a produgcdo de Nina

Rodrigues.
5 Nina Rodrigues — representacao da criminologia lasileira

Falar em teorias criminoldgicas brasileiras é falar Nina Rodrigues (1862-1906)
gue foi, definitivamente, um dos maiores responsgvelo desenvolvimento dessa area no
pais. Sua atuacao foi tdo intensa, no final dolsétX, que foi considerado por Lombroso
apostolo da Antropologia Criminal na América do GREIXOTO, in RODRIGUES, 1938,
p. 13).

Raymundo Nina Rodrigues, maranhense, nascido ede @kzembro de 1862, foi
para a Bahia em 1882, onde concluiu o curso deamadiEm 1886, foi para 0 Rio de
Janeiro para se doutorar em 1888, quando retorialni@, onde lecionou na Faculdade de
Medicina, substituindo Virgilio Damasio, um dosmias pioneiros na Medicina Legal no

Brasil. A relevancia de Nina pode ser percebiddimensao da sua obra e no interesse em
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diversas revistas e periédicos nacionais e int@nais> nos seus textos. De fato, foi ele
guem ajudou a conferir aos discursos nacionaisitiliddde externa. Morreu em 17 de
julho de 1906 em Paris, onde tentava uma cura gpamaaenfermidade (RODRIGUES,
1938).

Dentre todas as obras de Nina Rodrigues, mais déAB0Racas Humanas e a
Responsabilidade Penal do Brasil”, com a primedtigé® publicada em 1894, é uma das
que mais se destaca como contribuicdo a teoriainmiégica brasileira e que mais
influenciou outros teoricos, provocando discussgigse algumas correntes opostas, uma
delas representada por um dos expoentes na cjutideca no pais, Tobias Barreto. Nina
dedicou seu livro a Cesare Lombroso (Turim), Enkeori (Pisa), R. Garofalo (Napoles),
Alexandre Lacassagne (Lyon) e Corre (Brest), oa, seporrente italiana e a francesa, que
possuiam, entre si, muitas divergéncias tedricass®d médico, apesar de reconhecido
seguidor de Lombroso, ndo adotou integralmente@atéaliana, ao contrario, fez duras

criticas A alguns pontos e se aliou a outros raefgaés na tentativa de suas préprias teorias.

Essa obra foi utilizada também, em virtude da pnidade da entrada em vigor do
Caodigo Penal, para pleitear alteracdes legais quiegsem adequar a legislacdo ao que
estava sendo discutido no periodo sobre a crimjenloAfinal a lei deveria estar
condizente com 0s marcos tedéricos para que as §tespdos intelectuais fossem postas em
pratica. No entanto, a legislagdo ndo acolheu esi@® dos crimindlogos, sobretudo dos

médicos.

Nina Rodrigues trabalhou a questdo da raca comermdigiante para a
responsabilidade penal. Entendia que as “racasidrdg” possuiam uma incapacidade
organica e cerebral para assimilarem a culturdizada, necessitavam de um tempo para
que a hereditariedade evoluisse as racas. Portd@ittge podia atribuir uma mesma lei, que
é fruto da cultura de um povo, a grupos tao distin© conceito de crime seria relativo, ja
que os delitos eram determinados de acordo comeagas de um povo, entdo nao havia de

se falar em uma justica Unica, em uma justica fa#tuO crime, o direito e a justica

%% Nina redigiu para a Gazeta Médica da Bahia, furelawanteve a Revista Medico Legal, colaborou paBsasil Medico, na Revista

Medica de Sdo Paulo, nos Arquivos de Criminologidrdjinieros em Buenos Aires, nos Annales d’hygigoblique et de médicine

|égale, de Brouardel, nos Annales médico-psychqiees, de Ritti, em Paris, nos Annales d’anthropelogminelle, de Lacassagne, em
Lyon, no Arquivio de psichiatria e antropologiansimale, de Lombroso, em Turim, dentre outras.
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seriam construcdes do homem e poderiam variar @el@acom o local e tempo. Concluiu
RODRIGUES (1938, p. 70):

Que a cada phase da evolucéo social de um povnda& melhor, a cada phase
da evolucdo da humanidade, se se comparam racghsomoibgicamente
distinctas, corresponde uma criminalidade prépa, harmonia e de accordo
com o grao de seu desenvolvimento intellectual emo

A responsabilidade penal, para Nina, deveria séuada a todos os cidadaos, com
excecao apenas para os doentes, que teriam umerataespecial. Podemos perceber que
o discipulo de Lombroso ndo considerava todo cosonum doente, mas também nao
admitia a existéncia do livre arbitrio, ponto eme gbl frontalmente contrario a Tobias
Barreto. Nina afirmava que o livre arbitrio era rag®e uma “iluséo de liberdade”, porque
todas as escolhas eram feitas de forma viciada “palareza” humana. O ser humano
escolhia sempre o que era melhor, ou seja de acmuioa sua tendéncia. Nao havia
escolha efetivamente livre. Nina ressaltou que wends utilizar os critérios para a
definirmos a responsabilidade penal, quase todo%riosinosos seriam considerados
inimputaveis. Entdo melhor sacrificar o principio livre arbitrio para ndo prejudicar a
protecdo social e fomentar a inimputabilidade. &asBarreto, por sua vez, considerava

todos os seres humanos iguais e com vontade dixceto os doentes.

Nina analisou o Brasil diante da sua diversidadeafr& concluiu que néo se podia
tratar igualmente pessoas téo diferentes e comstisaiveis de evolucdo. Dizia que a lei
considerava as diferencas de idade, sanidade memdal deveria também considerar as

diferencas de cultura, condicdo econémica e rakfaimava ele:

Tao absurdo e iniquo, do ponto de vista da vonliads é tornar os barbaros e
selvagens responsaveis por ndo possuir ainda essxi@€ncia, como seria
iniquo e pueril punir os menores antes da matueidadntal por ja ndo serem
adultos, ou os loucos por ndo serem sdos de es(R@®DRIGUES, 1938, p.
112)

Nesse ponto fez uma critica a Lombroso que pretemsalisar o “selvagem”
através do que era considerada conduta crimindsdgyelizado”. Pela discussao de Nina
Rodrigues, isso seria impossivel, ja& que o cringej@astica deveriam ser considerados de

acordo com as realidades culturais particulares.

Na andlise do povo brasileiro, 0 médico concordom Sylvio Romero quando
afirmou: “todo brazileiro € mestico, se ndo no semgpelo menos nas idéias”
(RODRIGUES, 1938, p. 117). Ou seja, em virtude @dande mistura de racas existente no

108



Brasil, ndo s6 a mesticagem bioldgica € relevamis o compartiihamento de diversas
culturas formando um povo Unico também passa alterrelevancia para o estudo da
populacdo no Brasil. Para o estudo das racas,iuligglem puras e mesticas. As ragas
puras eram: branca, negra e vermelha; e a mestigltos, mamelucos ou caboclos,
curibocas ou cafusos e os pardos. Para ele, emsdegmistura iria permanecer no Brasil,
razdo pela qual fazia necessario um tratamentoedidedo para as diversas regibes do
pais. Segundo o autor:

N&o acredito na unidade ou quasi unidade ethnioesepte ou futura, da
populacdo brazileira, admittida pelo Dr. Sylvio Rom ndo acredito na futura
extensdo do mestico luso-africano a todo o teiwitdo paiz: considero pouco
provavel que a raga branca consiga fazer predonginseu typo em toda a
populacdo brazileira (RODRIGUES, 1938, p. 126).

O pais entdo permaneceria sendo formado por reglfieentes com povos
distintos, inclusive pela influéncia do clima. Seda afirmava, as regidées mais quentes
eram mais facilmente ocupadas pelas populacbesasegmesticas. Os brancos, para
viverem nesses locais, precisariam da mesticagam a@opulacdo negra, o que nhao
aconteceria no sul do pais, onde o clima era nména. Diante de tamanha diversidade,
Nina Rodrigues era contrario a que o Brasil “cog@ad® modelo de Cédigo Penal da ltalia,

pois, segundo ele, ja estava numa fase de des@neolw mais avancada.

A populacdo do Brasil era diferenciada, com divergoaus e capacidades de
evolucdo. Para Nina, o destino dos indios eraiagéd, em virtude da sua incapacidade de
assimilar a cultura “civilizada”. E os negros, pswa vez, poderiam “evoluir’, mas
deveriam ser cuidados de forma especial, resp@itarsdia “inferioridade”. Segundo ele, “o
negro crioulo conservou vivaz os instinctos brutdesfricano: € rixoso, violento nas suas
impulsdes sexuaes, muito dado a embriaguez e @3sde €fle caracter imprime o seu cunho
na criminalidade colonial actual” (RODRIGUES, 19p8161).

A teoria de Nina era de que o Cadigo Penal ndoapseti Unico, ja que a populacdo
nao o era. A nocao de igualdade pregada pela EStadaica ndo era capaz de lidar com as
profundas diferencas entre as pessoas existentBsas. Concluiu RODRIGUES (1983,
p. 266):

Eu ndo pretendo seguramente que cada estado oadidwa ter o seu cédigo
penal a parte. Nem ha necessidade disso. Querjalgsge que se lhes concede
gue tenham organisacdo judiciaria propria, fossgoalmente habilitados a
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possuir a codificacdo criminal que mais de accoedtivesse com as suas
condicdes ethnicas e climatoldgicas. Nessas coeslighversos estados, os mais
affins, poderiam adoptar 0 mesmo codigo e as difigas se fariam sentir
apenas naquelles em que a divergéncia das condigésslogicas fosse mais
acentuada

Muitos autores se basearam nas teorias de NinagRedre, mesmo quando nao
havia uma concordéancia, as obras desse autor estramentos que potencializavam e
enriqueciam os debates criminoldgicos no BrasiaNRodrigues teve grande relevancia no
pais e suas atividades, fortemente ligadas a questél, foram cercadas de lendas. A sua
propria morte foi atribuida a vinganca dos deusggas pela profanacdo de seus segredos
(LYRA, 1964, p. 127).

Outras correntes tedricas foram importantes parfarmacdo da criminologia
nacional. Nao é objetivo deste trabalho, nem gm$sivel abordar todas essas teorias, mas
explicitar algumas é importante para a nossa tesgué havia no Brasil uma producao
criminolégica de qualidade e que, infelizmente, oei@-se em segundo plano pelos
tedricos atuais. Nina Rodrigues foi, sem duvida,do® maiores responsaveis, mas outros
nomes contribuiram para o debate rico e producdobdas referenciais para a nossa

criminologia.
6 Um vbo panoramico pelas teorias criminologicas narada do século XIX para o XX

Como vimos, através das duas fases do ConselhdeRe&ario da Bahia, a
producdo criminoldgica no inicio do século XX endensa, com discussfes e correntes
divergentes. Muitas dessas linhas teoricas forasndaldas com o estudo dos pareceres, no
entanto, é importante perpassar por alguns tedbiassleiro que foram referéncia nacional
em criminologia. Tinhamos uma vasta producdo emnag regidbes do pais e muitos

autores que, infelizmente, ndo séo conhecidos pglietas e crimindlogos atuais.

Um dos nossos maiores juristas e 0 que primeirodabonuma obra as teorias da
Escola Positivista foi Tobias Barreto (1839-1882jn 1884, o jurista da Faculdade de
Direito do Recife, publicou o livro “Menores e Lasc e Direito Criminal”, onde fez
criticas as teorias recém chegadas de Lombrosoo Fmimeiro ted6rico brasileiro a se
manifestar sobre a Nova Escola Penal, principaleneatque se referia a “medicalizacéo”
do direito. Sobre ela, dizia que se os dados debkoso fossem respeitados, a humanidade

inteira deveria ser internada num hospital.
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Tobias Barreto acreditava que o direito era umatcogdo social e que o chamado
direito natural era uma ficcdo, pois cada grupo dmon com suas caracteristicas,
produziam um direito préprio. Fazia oposicdo a NRadrigues quando aceitava as
diferencas humanas, por conta da diversidade tuatércultural, mas ndo a superioridade
de grupos. Afirmava que “A ethnologia nos mostra gs differenciacdes que produzem as
ragas, trazem differencas nos costumes, nas Bssinstituicdes dessas mesmas ragas, e a
histéria confirma essa assercédo” (BARRETO, 18843200X).

Na verdade, Tobias Barreto fazia uma grande opmsig& “patdgolos do crime”,
porque ndo considerava o criminoso um doente, flgagm que teria que ser adaptado as
regras sociais. Para ele, a medicina era importentketeccao da irresponsabilidade e, para
tanto, sugeriu a criacdo dos “médicos da justigegfissionais especializados para auxiliar
o judiciario. Note-se que o direito manteria a supgremacia nas causas criminais, ou seja,
0s médicos dariam um diagnostico e os juristasddenn o a melhor forma de proceder
em cada caso concreto. Segundo BARRETO (1884/F%)3,

Importa, porém, ndo confundir esta minha opinidon ca que, porventura,
visasse collocar o legislador criminal na contigenie estar sempre & escuta dos
oraculos da medicina, nas questdes de imputabdidaara ir, de accordo com
elles, alterando as disposi¢Oes legaes. E ha n#gdioon effeito, que ndo se
acham & muita distancia de uma tal pretencdo. Mas®u bem longe de dar-
Ihes razao e jurar em tudo pelas suas palavras.

E interessante notar a critica que Tobias Barremdo instituto da pena, que
funcionava como uma “selecdo juridica” (BARRETO,84R2003, p.12), onde os
individuos ndo adaptados eram segregados ao irevéisciliidos nas regras sociais. No
entanto, o autor ndo definiu qual seria o sistelteainativo que poderia ser adotado pelo
Caodigo Penal brasileiro. Deteve-se na andliseréascategorias que, para ele deveriam ter
um tratamento diferenciado pela legislacdo patsamenores, os loucos e as mulheres. A
questdo das mulheres é abordada de forma compagatizgislacdo civil, ou seja, se as
mulheres ndo tinham os mesmos direitos civis quéarsens, por serem consideradas
inferiores, porque deveriam ser punidas de forroaligiria? Tobias Barreto pleiteava os
mesmos direitos para as mulheres, mas enquantod@a®ssem consideradas capazes, tal
qgual os homens, deveriam também serem protegidiasinammente. Segundo ele,

“enquanto a mulher néo tiver, como o homem, otirge subir & tribuna, ella ndo deve ter
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igualmente com elle, nas mesmas propor¢cdes quecelireito de subir ao cadafalso”
(BARRETO, 1884/2003, p. 35).

Tobias Barreto se interessou em conhecer a teeridoghbroso e fez criticas,
principalmente no concernente a idéia do crimindldg transformar as penitenciarias em
manicomios criminais. Reconhecia que Lombroso elifelava os loucos dos criminosos,
mas estes teriam, na maior parte das vezes, est@dacos, que, ao final, retirariam a sua
liberdade de acdo. Entéo a diferenca era sutiltopem que Tobias discordou duramente,
porque nao considerava o criminoso um doente eormeinos que poderia ser identificado

por sinais fisicos.

Ficava evidenciada a tentativa de Tobias Barretalefender o direito, quando se
opunha a idéia de Lombroso de “medicalizar” o threi atribuir & psiquiatria a hegemonia
no tratamento criminal. O jurista defendia, acineawbo, que o Codigo Penal continuasse
existindo e atribuindo ao magistrado o poder déditesobre questdes criminais. Pretendia
algumas reformas, mas nenhuma que alterasse or"pallireito, mas que tornassem a
definicdo e punicdo do crime mais eficazes parasacidlizagdo” dos condenados.

Acreditava no livre arbitrio e na insercéo do criasio nas regras sociais. Afirmou:

Também o direito, maxime o direito penal, € uma a& mudar o rumo das
indoles e o curso dos caracteres, que a educagdpdue amoldar; ndo no
sentido da velha theoria da emenda, no intuitoaderfpenitentes e preparar
almas para o céu, mas no sentido da moderna seldag&inica, no sentido de
adaptar o homem & sociedade, de reformar o homkEnhpmem mesmo, que a
final é o alvo de toda politica humana (BARRETO84/2003, p. 73)

Definitivamente, o Brasil vivia um periodo rico gmoducao intelectual. Muitos
tedricos tinham um sentimento apaixonado pelas defesas e oposi¢cdoes as visdes mais
classicas. Um desses apaixonados, foi Silvio Rorfi6361-1914), que, ja na sua defesa de
tese na Faculdade de Direito do Recife, foi acusigderime de injuria por ter chamado sua
banca, que ndo aceitava que a metafisica haviaittotyrde “corja de ignorantes que néo
sabem nada”. Romero tinha uma atencéao especiahpgprastao racial e histérica no Brasil
e como esses processos influenciavam na crimimi@idae acreditava ser um fator mais
social que biologico (LYRA, 1964).

Silvio Romero iniciou sua vida intelectual sendaussdo de crime e terminou

atacado, como o foi toda a vida, por suas idéiasritieas sociais defendidas com énfase.
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Na verdade, era comum que esses tedricos com idéias fossem atacados duramente
pelo sistema oficial e, em muitos casos, pela dade. Em 1875, na Faculdade de
Medicina da Bahia, um jovem médico, Domingues Gse@abral’, teve a sua tese

“Funccbes do Cérebro, recusada por trabalhar comadi tedricas ndo aceitas pela
intelectualidade na época. A solucéao foi fazer ontaa tese, “Qual o melhor tratamento da
febre amarela?”, no entanto seus colegas de gtabdiearam a tese rejeitada, o que gerou

uma forte discussao teodrica.

Outro jurista de grande importancia e um dos prosgunto a Tobias Barreto foi
Clovis Bevilaqua (1859-1944), professor da Facuddae Direito do Recife e que publicou,
em 1896, o livro “Criminologia e Direito”. Nestama o professor abordou, entre outros,
temas, recorrentes no periodo, as relacbes enmggode medicina, ao afirmar que, na
analise do crime, estdo presentes elementos dasmanéas da ciéncia, no entanto € do

direito a func&o de converger todos os saberes [BEYUA, 1896, p. 11).

Uma questdo recorrente na criminologia da épocmbém enfrentada por
Bevildqua, foi a responsabilidade penal. Para stpurexistia, numa proporcdo minima,
casos de patologia criminal, no entanto, a maiotepdos crimes eram cometidos por
individuos sem uma doenca psiquiatrica, mas counadilserdade viciada pela “natureza” e
tendéncias hereditarias. No entanto, como formproiecao social, defendia a corrente da
Escola Positivista que pleiteava a aplicacdo daa pesra todos oS casos criminais,

independente de haver uma patologia. Sobre o asafimhou o jurista:

N&o importa conhecer si 0 agente gozava de faceddatentaes integras, na
occasido de perpetrar o attentado punido pelogosdiriminaes, para sabermos
com que energia deve desprender-se a reaccao pemple nos cumpre é

determinar o grau de temibilidade desse ente fertior da harmonia social, e
examinar até que poncto elle se revela adaptavebidicdes da coexisténcia
humana (BEVILAQUA, 1896, p. 33)

Clovis Bevilagua apresentava uma forte ligagdo adbscola Positivista na vertente
considerada mais social, liderada por Tarde e,todlms 0os conteudos absorvidos, escreveu

o primeiro livro brasileiro de criminologia aplicad'Criminologia e Direito”.

Um médico que ndo poderia deixar de ser citado, tpda a contribuicdo a
criminologia nacional, € Afranio Peixoto (1876-194Autor de, entre outras obras,

% Sobre a recusa da tese de Domingos Guedes CahraAllWEIDA, 2005.
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“Epilepsia e Crime” (1898), “Criminologia” (1933 2dicdo) e “Medicina Legal: Psico-
Patologia Forense” (1935, 42 edi¢do), assumiu @ar limportante de referencial teérico da
criminologia brasileira. Peixoto foi professor naginpeiro curso de doutorado em
criminologia, oferecido pela Faculdade de DireitoRlo de Janeiro em 1931 e, fruto desse
curso, escreveu a obra “Criminologia”, com licheisiais e conceitos basicos da matéria,
além de consideragfes criticas importantes. A BsPokitivista foi refutada totalmente
pelo autor que teorizava o crime como uma variégeial, ou seja, criado pela sociedade,
assim como 0s criminosos, que também eram “seladasi dentre os que deveriam ser
afastados do convivio social. Se o crime era digidie acordo com a sociedade, as razdes
biolégicas e geograficas ndo seriam eficazes paua @onceituacdo. Sobre isso PEIXOTO
(1933, p. 20) afirmou: “O crime varia no espaca;riome muda no tempo; é uma nogao
precaria, pelo arbitrio do juizo humano. Como pseleassimilado aos factos da natureza,

relativamente fixos, para caracterizarem a natulezaiminoso?”.

Em “Medicina Legal”’, Afranio Peixoto enfrentou aestdo da responsabilidade
penal e concluiu que todo o individuo que cometeuctime deveria ser examinado por
um meédico que iria determinar o seu grau de capdeic, ap0os esse exame, 0O jurista
encaminharia para a medida mais adequada. Vinauldueito penal e o direito civil a
psico-patologia forense. No entanto, a maior cbuoito dessa obra foi desmistificar a
idéia da ndo evolucdo do Brasil por conta das sagas “inferiores”. o indio e 0 negro.
Afranio descreve toda a violéncia que a populagasileira sofreu dos chamados povos
civilizados e como essas acOes desestruturaramutodanacao, provocando represalias

também violentas. Afirmou o médico:

No Brasil, o gentio perseguido pelo colono, depdava mau, que lhe roubava a
vida, a liberdade, os haveres, as afei¢cdes, pgraeisso a bondade e mansidao
naturaes, sendo impelido & represalia e & vingabgs trés racas que
concorreram para a nossa formacgdo étnica, sem sd@mu sem um so
testemunho em contrario, os mais cruéis, desone$dssivos, foram os
civilizados (PEIXOTO, 1935, P. 25)

Afranio Peixoto teve uma grande importancia noremsia criminologia no Brasil,
sobretudo por pretender um ensino critico, aliados&ria da colonizacdo do pais e da
percepcéao dos preconceitos criados e “cientifiosag@ela Escola Positivista.
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N&o teria como finalizar esse “vO0 panoramico” seomentar um autor mais
recente, Roberto Lyra, juiz internacional como memlda Corte Permanente de
Arbitragem com sede no Palacio da Paz, Haia (Halamd composta por homens de
“reconhecida competéncia internacional” (LYRA, 19p7 VII). Lyra foi um dos juristas
brasileiros mais traduzidos e teve uma grande itApoia na retomada do estudo da
criminologia numa perspectiva nacional. Com esgetiob, Lyra resgatou as teorias dos
“primeiros crimindlogos brasileiros” para que fass&onhecidos, principalmente pela
juventude, a quem dedicava toda a sua obra. Peiatemonstrar que no Brasil também se
produzia teoria com qualidade, buscando reforcauta estima dos seus alunos para o

fortalecimento da atividade académica.

Lyra era socialista. Acreditava que o crime eraofdireto da miséria humana que
assolava o pais e que o capitalismo era o sistespomsavel pela pobreza de grande parte
da populacdo e pela diferenca social que gerav@léngia. Nessa direcdo, criticava
fortemente o sistema penal e mais precisamenteris@ep, que tinha como locais de
deteriorizacdo do ser humano e sem utilidade alqrareaa humanidade. Lyra, assim como
seus antecessores, foi quase que completamentecekguypelas novas geracdes de
criminologos. Uma das maiores preocupacoes destsalio é lembrar esses tedricos e suas

obras. Esperamos ter lancado uma semente de resg@eeno da criminologia nacional.
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Conclusao

A histéria € dindmica, porque os elementos qua tiEtem parte ndo cansam de
aparecer e, muitas vezes, nos surpreender. Tadjaesso que torne a historia fascinante. E
no passado que se vislumbra a explicacdo parasemieee, infelizmente o passado do
direito encontra-se um tanto quanto “esquecidositaise o direito positivo, o codigo, as
leis, as instituicdes, mas a historia, a filosefia sociologia do direito teimam em continuar
existindo nas maos, mentes e discursos de algumsogotedricos brasileiros. A
criminologia seguramente € uma das areas que fi@arfronteira de outras disciplinas
humanas. Afinal, como visto, ela nasceu com a@pattdo do direito, da medicina, da

antropologia, da sociologia e visitou areas corfrerzologia, a fisionomia e a estatistica.

7

Faremos entdo algumas consideracdes finais dehistiia que € inesgotavel.
Sobre a criminologia, 0 mais importante ndo € sabenomento exato e o grande
responsavel pelo seu surgimento, mas o que lewsaudsa do conhecimento a ter o status
de ciéncia. O momento social da Europa foi funddaatgrara descortinar essa historia.
Todas as mudancas promovidas pelo capitalismomeiato das desigualdades sociais, as
revolucdes, tornaram-se um problema a ser adnadstpelo Estado, que buscava uma
ferramenta de controle social da populacdo “indesfj. Uma das formas mais eficazes
encontradas para a contencao de determinados ginippsontrole penal, que tinha por
base cientifica a criminologia. No século XIX, eésaa do conhecimento foi reconhecida
como ciéncia que podia explicar a diferenca dogssé&umanos e justificar, assim, o
tratamento desigual para cada grupo identificadassificar pessoas foi 0 grande objetivo
do século, além de identificar os sinais que padedeterminar uma personalidade voltada
para o crime. Foi o periodo de “caca aos cranib&RMON, 1991), que teve como um
dos seus grandes “cacadores” o meédico Lombrosalatior da antropologia criminal.
Lombroso possuia uma colecdo invejavel de cramigsn de muitos trabalhos sobre a

fisionomia dos criminosos.

Os estudos da criminologia disseminaram-se pelodme, no final do século XIX,
foram recepcionados pelos teoricos brasileiros cossperanca de auxiliar na
transformacdo do estado escravista para um captalnserido no contexto econdémico

internacional. O exemplo da Europa era visto coamigho para a evolucdo do pais. Mas,
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essas teorias ndo foram apenas importadas e asickdh virtude das idéias da Escola
Positivista, muitos tedricos brasileiros manifemtasse e produziram obras importantes,
algumas delas, inclusive, com criticas as teoriaspgias. A principio parece que nao
houve uma producéo tedrica “original” no Brasil, stepenas uma repeticdo. E dificil

encontrar obras dos autores desse periodo, naodibdeg disponiveis e 0s poucos

exemplares que vencem o tempo estdo em bibliotecgsase ndo sao consultados,
sobretudo pelos estudantes e pesquisadores ddodiEeimuito comum, nos poucos

trabalhos de histéria do direito ou de criminolpgacontrar referéncias estrangeiras do
final do século XIX e inicio do século XX. Os awdsrbrasileiros desse periodo sdo
raramente citados e dificilmente tém a sua obmajetéria descortinadas. Gostaria de ter
podido ir além nesse trabalho. Entender as disesss® criminologia nos diversos estados,
0S encontros promovidos, as sociedades formadasnstauicdes criadas ou modificadas.

No entanto, seria um trabalho de mais de uma vidaletudo de muita pesquisa empirica
em locais ndo muito acessiveis, torcendo sempeeguprele material procurado estar ainda

em condi¢des de uso.

O trabalho limitou-se entdo ao que parecia poksivestrar que houve no Brasil
uma producdo criminolégica original, através ppadmente do estudo do Conselho
Penitenciario da Bahia, local de grandes discuss@ésicio do século XX no Brasil e que
refletia as teorias criminoldgicas produzidas nis.paercebemos dois periodos importantes
no Conselho, o da presidéncia de Francisco Duanien@aes, que refletia a idéia da
classificacdo de criminosos da Escola Positivista,de Carlos Ribeiro, com teorias mais
sociais. Essas fases foram escolhidas para a epdlisterem sido relevantes e ricas em
producdes e influéncia social. Foi importante netdorte presenca da Escola Positivista,
que fomentou no Brasil a “cientifizacdo” da difeganentre os seres humanos,
principalmente na primeira fase do Conselho. Uns ppie, até o final do século XIX,
mantinha legalmente os negros como escravos, apbsligdo da escravidao, utilizou-se
do argumento cientifico para comprovar a inferiadiel dessa populagéo e justificar a sua
segregacao. Sentimos os efeitos dessas teorias lamje no pais através da utilizacado do
controle penal como forma de eliminar a populagadesejavel”, ou seja, 0s negros e
pobres (FLAUZINA, 2006). E a idéia da inferioridattemana e de sub-racas que da
subsidio a pensamentos e acdes de exterminio degges que faz com que determinadas
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mortes ndo causem repulsa, mas sim alivio. O megdgains “tipos” humanos nada mais €
gue o julgamento por elementos fisicos e essemédgto bioldgico infelizmente ndo é algo
gue se conte apenas na histéria. Mas, € nela gpedse perceber de onde e quais 0s
interesses que estavam presentes no apoio e ¢oriel@o das teorias criminologicas
raciais. A heranca preconceituosa tem consequiépmasidas na atual sociedade, onde as
desigualdades imperam. A populacéo negra foi antpis sofreu com essa ciéncia, mas 0s
portadores de epilepsia, os homossexuais também fafetados por tais correntes tedricas
implacaveis. Apesar desse trabalho ndo possuaxidks das conseqiiéncias da recepc¢ao do
pensamento da Escola Positivista no Brasil naidadd, fatalmente ao nos defrontarmos
com o passado vemos, surpreendentemente o presgmésentado e justificado. Nem
todos os tedricos brasileiros concordavam com al&deositivista, muitas criticas foram
feitas, mas essas nao interessavam ao contextmahqgue procurava um desenvolvimento
e insercdo no mundo capitalista. Talvez os motilessa ndo aceitacdo das teorias opostas
as européias sejam similares aos de nao se isedreceitos da criminologia critica no
sistema penal atual. Segregar parece melhor quenass passado responsavel pela

violéncia e desigualdade social.

N&do se pode desprezar uma historia tdo rica ddupdes teoricas originais e
debates, como foi a do Brasil no inicio do sécu¥ Xriginais no sentido de ter havido
reflexdo, critica, discordancia, adaptacéo a radédou seja, producdes importantes e com
uma identidade prépria. Através do Conselho Petidein péde-se conhecer algumas
dessas teorias nacionais e dos principais debamsidns na época. Questbes sobre
homossexualidade, estigmas atavicos, hereditagedathssificacdo de criminosos,
influéncia do meio foram alguns dos temas abordadese trabalho, através dos pareceres
e relatérios dos conselheiros. O proprio Consell@mitenciario € uma prova da
independéncia tedrica brasileira, ja que é umaungdo criada pelos intelectuais nacionais
para atender as novas exigéncias que 0s estudisas estavam impondo no inicio do
século XX. Uma delas era unir o direito e a meaicd Conselho era o 6rgdo de execugao
penal que tinha como membros, em igual nivel deoitApcia, médicos e juristas. Essa
aproximacdo das duas areas nao significou, o qussnieoricos da Escola Positivista
queriam, “medicalizar” o direito penal. A disputatre doutores e bacharéis foi intensa,

envolvendo, inclusive as Faculdades de medicindretal o que gerou uma grande
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producao tedrica. No entanto, os médicos ndo tivegaito na mudanca da legislacéo
nacional, que continuou atribuindo aos juristaompeténcia e julgar os que cometiam

crimes.

Por meio da analise do Conselho Penitenciario daaBarocurou-se demonstrar a
relevancia dos estudos e das discussdes brasileirado possivel perceber o papel que os
conselheiros representavam para a sociedade e pspacificamente, a populacdo
carceraria, através dos pareceres, relatérios mcipaimente da midia, que refletia
intensamente 0s acontecimentos na area crimingh fitalizar, demos um passeio por
alguns tedricos e suas obras que refletem um pemsarbrasileiro préprio e ndo apenas
simples repeticdes. Foi desolador ouvir de algwstsdantes e profissionais a pergunta:
Nina? Quem foi essa mulher? Conhecer o direito semhecer nossa historia e a
importancia dela € desvalorizar uma relevante gr&olunacional. Nina ndo era uma
mulher, mas seguramente tivemos uma contribuicdportante de mulheres que a
historiografia ndo reconhece. Roberto Lyra foi umofgssor que se preocupou fortemente
com a recuperacao das obras de teoricos brasifgrasmostrar aos estudantes que a nossa
mistura de racas e o clima quente do sul do equatmiforam motivos para uma falta de
capacidade intelectual nacional, desconstruindo umlas grandes “verdades” da
criminologia. Com isso, Lyra esperava recuperaunta astima dos brasileiros e minimizar

a hegemonia que as teorias européias tinham e &@nmdao ensino no Brasil.

Esse trabalho foi feito sobre o Brasil e com urasebtedrica fortemente nacional.
Esperamos ter contribuido para uma reflexdo e comieato da importancia das nossas
instituicdes, obras e intelectuais. A histdriaférana de entender o presente e s6 se muda o

gue se entende...s6 se valoriza o que se conhece.
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