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RESUMO

O objetivo desta dissertacdo é explorar o processo de atrito (ou erosdo linglistica) que se
produz na L1 de imigrantes hispanofalantes espanhois adultos residentes no Brasil e com
proficiéncia em portugués, que &, portanto, a L2, a lingua de contato. A acdo desta lingua
desempenha um papel primordial, j& que a sua influéncia sobre a L1 na forma de
interferéncias é uma das duas causas principais do atrito, sendo a outra a falta de contato com
a L1 e a conseguinte privacdo de insumo. A pesquisa, de tipo qualitativo, analisa a fala de 8
participantes. Os dados foram elicitados mediante entrevistas semi-estruturadas gravadas e
posteriormente transcritas. Também foi utilizado um questionario sociolinglistico que
proporcionou informagdes pessoais variadas sobre os participantes, as quais ajudam a explicar
alguns dos resultados. A andlise do corpus de fala permitiu marcar, classificar e descrever o0s
tracos linguisticos que singularizam o espanhol/L1 dos participantes e que podem ser
interpretados como sinais de atrito. O objetivo principal é descobrir e mostrar os efeitos
experimentados pela L1, o espanhol, quando exposto ao contato prolongado com a L2, o
portugués do Brasil.

Palavras chave: atrito da L1; influéncia da L2; interferéncia; contato de linguas.
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ABSTRACT

The aim of this dissertation is to explore the process of attrition or language loss which is
produced in the L1 of Spanish speaking adult Spaniards who are immigrants and residing in
Brazil and who are proficient in Portuguese, which is, therefore, the L2, the contact language.
The action of the latter language plays a decisive role, since its influence over the L1 in the
form of interference is one of the main causes of attrition, the other being a lack of contact
with the L1 and the resulting deprivation of input. The research carried out, of a qualitative
nature, analyses the speech of 8 participants. The data was elicited by means of semi
structured interviews which were later transcribed. A sociolinguistic questionnaire was also
used to obtain personal information of a varied nature about the participants, which helped
explain some of the results. The analysis of the speech corpus allowed us to identify, classify
and describe the linguistic features that characterize the participants’ L1/Spanish and which
can be interpreted as signs of attrition. The main goal is to find out and show the effects
suffered by the L1, Spanish, when exposed to prolonged contact with the L2, Brazilian
Portuguese.

Keywords: L1 attrition; L2 influence; interference; language contact.
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1 INTRODUCAO

1.1 APRESENTACAO DO TEMA

A linguagem humana ¢ dinadmica por natureza e, ao longo da vida, ndo s6 ganhamos
competéncia lingliistica nos processos de aquisicdo, mas também a perdemos no caso do
atrito' ou erosdo lingiiistica, tema desta pesquisa. De fato, como CAVALCANTI (2005 e
2006, p. 248-9) afirma, ndo hd na realidade perdas ou assimilagdes, mas um constante
processo de mudangas lingiiisticas.

O atrito lingiiistico, de acordo com essa visdo, faz parte das mudangas normais que se
produzem na competéncia ao longo do tempo. Surgiu como area de estudo nos anos 80 e pode
ser considerado um sub-campo do Bilingiiismo ou dos estudos de Contato de Linguas,
englobado, portanto, na Lingiiistica Aplicada.

O estudo desse processo de perda ou deterioragdo de uma lingua no qual consiste o
atrito inclui toda uma variedade de casos. A presente pesquisa se interessa por um dos mais
desatendidos até o momento: o atrito da L1 de imigrantes hispanofalantes espanhois adultos

residentes no Brasil e proficientes em portugués.

1.2 PROBLEMA

Em um mundo globalizado como o atual, onde o enorme desenvolvimento das
telecomunicagdes ¢ dos meios de transporte favorecem os deslocamentos de populagdo, as
linguas, como qualquer outra manifestagdo humana, raramente permanecem isoladas. Elas

entram em contato e estdo, como as proprias sociedades, em constante movimento.

! Neste trabalho decidiu-se utilizar o termo “atrito” como tradugdo do inglés attrition, que é o mais
empregado na literatura angléfona, amplamente majoritaria nesse tema (KOPKE, 1999, p. 20). Nos poucos
trabalhos em portugués, os termos empregados sdo “erosdo” (RASO, 2003) e “atrito” (ARAUJO, 2004). Este
ultimo foi o primeiro artigo em portugués ao qual teve acesso a autora, fato que com certeza deve ter influido na
hora da escolha. As tradugdes de attrition mais freqiientes nos dicionarios sdo “atrito”, “desgaste” e “fric¢do”.
Todos esses termos compartilham com “erosao” a idéia de desgaste por fricgdo. De fato, no dicionario on-line da
Princeton University a primeira acepgdo de attrition que aparece é “erosion by friction”, defini¢ao que reflete a
origem geologica da designagdo, questdo a qual voltaremos no cap. 2. Contudo, o termo “atrito” (que segundo o
Dicionario HOUAISS, vem do latim “attritus,us” ='esfregadura, fric¢do, rogadura'), permite exprimir de forma
metaforica a fric¢do constante entre as duas linguas em contato, L1 e L2. Outros termos utilizados em inglés sao
language loss (SHARWOOD SMITH, 1989) e regression (RAMIREZ, 2003), em francés restructuration
(GROSJEAN; PY, 1991) e em espanhol desgaste (SILVA-CORVALAN, 2003) e atricion (BRAVO, 1994).



Na opinido de COOK (2003, p. 3) os falantes nativos monolingiies ndo sao mais 0s
“seres humanos tipicos”, sdo cada dia mais escassos . Como afirma SILVA-CORVALAN
(1995, p.3), mais da metade dos quase 400 milhdes de pessoas que falam espanhol se
encontram em situacdes de bilingiiismo, de contato com outras linguas. Inclusive
historicamente, o espanhol evoluiu em contextos multilingijes3, algo que, na realidade, ¢ mais
a norma do que a excecdo, como se tende a pensar. De fato, segundo ROMAINE4, citada por
CAVALCANTI (1999, p. 388), o numero de linguas existentes ¢ trinta vezes maior do que o
numero de paises, o que implica que o bilingliismo esta presente na maioria dos paises do
mundo.

No caso do Brasil, como lembra a propria CAVALCANTI (1999, p. 387) “existe um
mito de monolingliismo no pais (...). Esse mito é eficaz para apagar as minorias, isto ¢, as
nac¢des indigenas, as comunidades imigrantes”.

Um destes grupos imigrantes ¢ o foco desta pesquisa: os imigrantes espanhdis
estabelecidos em Brasilia, Goiania e Luziania desde longa data, entre os quais ¢ habitual que
surjam comentarios como “ja ndo falo mais espanhol”, “o meu espanhol agora ¢ muito ruim”
ou “ja ndo falo nem espanhol nem portugués, mas portunhol”. O fendmeno que estd por tras
destas afirmag¢des ndo € outro que o atrito, um processo de erosao lingiiistica que ¢ sentido na

maioria das ocasides como uma verdadeira perda.

1.3 OBJETIVO

O objetivo da pesquisa é explorar esse atrito ou erosdo lingiiistica (as mudangas, em
outras palavras) que se produz na lingua materna (L1) de imigrantes hispanofalantes
espanhois adultos residentes no Brasil e proficientes em portugués, que ¢é, por conseguinte, a
L2, a lingua do contexto. Pretende-se, com isso, compreender melhor um fendmeno, o de
linguas em contato, que, como foi dito, aumenta ao mesmo ritmo da globaliza¢cdo. O Brasil,
geograficamente rodeado por paises hispanofalantes, ndo escapa a essa tendéncia e se integra
cada dia mais ao seu entorno. O Mercosul ¢ s6 um exemplo desse processo, que ultrapassa o

ambito puramente econdmico ou politico.

? Segundo HAMERS ¢ BLANC (2000, p. 1) o nimero de individuos bilingiies ja supera o dos
monolingiies.

? Isso ndo s6 na América, mas também na Espanha, onde, além do espanhol, existem outras trés linguas
oficiais em diferentes regides bilingiies do pais.

* ROMAINE, S. Bilingualism. 2* ed. Oxford: Blackwell. 1995, p. 8.



Os participantes na pesquisa sao portanto bilingiies, cujo comportamento lingiiistico
nos permite observar a relacdo que existe entre duas linguas no mesmo individuo. Segundo
COOK (2000, p. 1) “transferéncia ¢ uma das palavras que tém sido usadas para apreender essa
relagéo”s; mas transferéncia ha nas duas direg¢des, como ja apontava WEINREICH em 1953°
no seu Languages in Contact. Porém, at¢ o momento, grande parte das pesquisas tem
focalizado os efeitos da L1 sobre a L2, isto é, as transferéncias (ou interferéncias7) numa
diregdo so, L1 > L2. Esta pesquisa, pelo contrario, se propde estudar os efeitos da L2 sobre a

L1 dos participantes, as interferéncias L2 > L1.

1.4 JUSTIFICATIVA

Além das motivagdes sociais mais abrangentes e ji mencionadas, existem outras
justificativas mais especificas para a pesquisa. Entre elas estdo as de ordem teorica e pessoal.

No que se refere as ultimas, o proprio comportamento lingiiistico da pesquisadora
permite advertir atrito na sua L1, o espanhol.

Quanto aos motivos tedricos ou académicos, existe nas universidades brasileiras um
numero consideravel de pesquisas sobre a aquisicdo de espanhol por brasileiros e os efeitos
que em forma de interferéncias pode ter a L1/portugués sobre a LE/espanhol. Porém, o
fendmeno inverso, isto &, o atrito da L1 de hispanofalantes residentes no Brasil e os efeitos da
L2/portugués sobre a L1/espanhol, segundo o conhecimento da autora nao tem sido estudado.

De outro lado, um certo nimero de hispanofalantes residentes em Brasilia’ se dedica
ao ensino do espanhol. E provavel que todos eles sejam afetados de algum modo pelo atrito na
sua L1. Dessa forma, algumas salas de aula de espanhol no Brasil podem ser o cenario onde
se encontram os dois fendmenos mencionados: as interferéncias da L1/portugués sobre a LE
de aprendizes de espanhol, e o atrito da L1/espanhol, dos professores hispanofalantes como

conseqiiéncia do contato com a L2/portugués. Portanto, a investigagcdo sobre o atrito na L1

> Esta citagdo, como as demais originarias de outras linguas, ¢ tradugdo nossa. O original ¢é : “Transfer is
one of the words that has been used to capture this relationship”.

% Nas referéncias aparece a 6° reimpressio de 1968. As suas palavras sdo: “Those instances of deviation
from the norms of either language which occur in the speech of bilinguals (...) as a result of language contact,
will be referred to as INTERFERENCE phenomena” (grifo nosso, WEINREICH, 1968, p. 1).

" De fato, o termo usado por WEINREICH ¢ interferéncia (cf. nota precedente). Alguns autores como
BROWN (2000, p. 94) distinguem entre transferéncia e interferéncia (ver cap. 2), mas, geralmente na literatura,
os termos fazem referéncia ao mesmo fenémeno: a introducdo de elementos ou propriedades de uma lingua em
outra (RASO, 2003, p. 1).

¥ Trés dos oito participantes nesta pesquisa sdo professores de espanhol (cf. 4.1.1).



pode ajudar a compreender melhor os complicados processos de ensino/aprendizagem que se
ddo numa sala de aula de lingua estrangeira (LE). De fato, como MORENO FERNANDEZ
(1994, p. 129) afirma “qualquer situacdo de ensino de segundas linguas ou de linguas
estrangeiras é, na realidade, uma situagio de linguas em contato”; do mesmo modo que o
atrito, o qual em palavras de SCHMID (2004, p. 244) “ndo ¢ mais do que uma situagdo de
linguas em contato” .

Além disso, um dos pesquisadores pioneiros nesta area, SHARWOOD SMITH (1989,
p. 188), considera que o atrito deve ser visto como parte integrante dos estudos de aquisi¢cao
de segundas linguas, ja que ambos os processos estdo relacionados e implicam mudancgas na
competéncia. Da mesma opinido ¢ DE BOT ', citado por HANSEN (2001, p. 61), para quem
atrito e aquisi¢ao apresentam um paralelismo quanto aos topicos estudados e ao papel que
desempenham fatores como a influéncia interlingiiistica, a idade, as diferencas individuais, o
cenario lingiiistico, as atitudes e a motivagao.

No mesmo sentido, de acordo com COOK (2003, p. 1), as mudangas que experimenta
a L1 daqueles que conhecem outras linguas tém conseqliéncias para a pesquisa em

ensino/aprendizagem de L2/LE.

1.5 PERGUNTAS DE PESQUISA

Esta pesquisa pretende observar o atrito na L1 de imigrantes hispanofalantes espanhdis
adultos residentes no Brasil e com proficiéncia em portugués. O objetivo ¢ inédito e
heuristico, dado que, até onde alcanca o conhecimento da autora, ndo existem no Brasil outros
trabalhos sobre o atrito da L1 de hispanofalantes em contato com o portugués brasileiro'.

Os imigrantes espanhois no Brasil ndo formam uma verdadeira comunidade, um grupo
estruturado. Conseqiientemente, o foco desta pesquisa se situa no comportamento lingiiistico
de individuos.

Segundo KOPKE (1999, p. 71), se partimos do principio de que a organizagdo

psicolingiiistica ¢ fundamentalmente a mesma em todos os bilinglies e os monolingiies,

? «_.cualquier situacion de ensefianza de segundas lenguas o de lenguas extranjeras es, en realidad,

una situacién de lenguas en contacto”.

10« .is nothing more than a situation of language contact”.

"' DE BOT, K. Foreword. In HANSEN, L. (Ed.), Second language attrition in Japanese contexts.
Oxford: Oxford University Press, 1999, p. vii—viii.

12 A autora teve acesso a dois estudos sobre o atrito na L1 de imigrantes italianos no Brasil: o artigo de
ARAUJO (2004), entitulado “Um caso de interlingua e atrito lingiiistico de imigrantes e aprendizes de italiano” e
“L’italiano parlato a S. Paolo da madrelingua colti. Primi sondaggi e ipotesi di lavoro” de RASO (2003).
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podemos prever que o atrito segue os mesmos principios universais. Assim, a intencdo desta

pesquisa ¢ descobrir alguns dos fendomenos que se podem considerar caracteristicos do

espanhol em contato com o portugués do Brasil. Para isso, foi realizada uma anélise dos

desvios da norma destacados do corpus de fala das entrevistas. Essa andlise tem carater

exploratdrio e futuras pesquisas poderdo aprofundar o estudo do corpus.

As perguntas que se pretende responder sao:

como se manifesta o atrito lingiiistico nos niveis Iéxico, morfoldgico e sintatico
da L1 de imigrantes hispanofalantes espanhdis com proficiéncia em
portugués/L2?

Até que ponto ¢ importante no atrito da L1 desses imigrantes bilingiies a
influéncia interlingiiistica (crosslinguistic influence)?

Sdo os desvios induzidos externamente ou interlinguais (isto ¢, as
interferéncias), mais freqlientes do que os desvios induzidos internamente ou
intralingtiais (hipergeneralizagdo, simplificacdo) na fala desses imigrantes

espanhois no Brasil?



2 REVISAO DE LITERATURA

A primeira se¢do introduz alguns conceitos basicos sobre o bilingiiismo que servem
como contextualizacdo do fendmeno estudado: o atrito da L1 em um meio de L2. Na segunda
parte, apresenta-se o fenomeno do atrito e algumas das defini¢des basicas. A terceira se¢do se
ocupa das causas do atrito e oferece uma descri¢do dos dois modelos tedricos que interessam
a presente pesquisa. Na quarta parte, discute-se o alcance do fenomeno através da dicotomia
competéncia versus desempenho. A quinta se¢do analisa os fatores extralingiiisticos, os quais
também desempenham um papel importante no atrito. Por ultimo e a modo de adiantamento, a

~ C e~ A o1 , q- .
sexta secdo traz o debate sobre a distingdo entre alternancia de codigo e atrito.

2.1 O BILINGUISMO

O tema desta pesquisa € o atrito da L1 em um contexto de bilingliismo, de contato
entre a L1/espanhol dos imigrantes e a lingua do meio, do pais de acolhida, a L2/portugués.
Trata-se, portanto, de observar o comportamento lingiiistico de individuos bilinglies ou
trilinglies, que alcangcaram de forma nao simultdnea um dominio varidvel de uma L2, o
portugués. Nesse contexto, torna-se necessario apresentar alguns conceitos basicos em torno
ao bilingiliismo.

O primeiro problema que surge ao se estudar o bilingliismo se refere a grande
variedade de defini¢des existentes. COOK (2003, p. 5), por exemplo, evita utilizar a palavra
bilingiie'* “ndio s6 por causa da pletora de definicdes confusas, mas também porque
habitualmente invoca-se o ideal platonico do bilingiie perfeito, mais do que a realidade da

’ . . |
pessoa comum que usa uma segunda lingua para as necessidades do seu dia a dia”".

“Embora parte da literatura em portugués utilize “mudanga de c6digo” como tradugio do inglés code-
switching, neste trabalho sera utilizada a outra opgao existente, “alternincia de co6digo” (vide segéo 2.7), termo
que parece refletir melhor o sentido de switch em inglés (ir e vir) e que aparece na propria definicdo de code-
switching: “... the alternate use of two languages in the same utterance” (grifo nosso), (HAMERS; BLANC,
2000, p. 369). O termo “mudanga” ¢ mais amplo ¢ pode fazer referéncia a processos de modificag@o ou evolugdo
dentro de uma mesma lingua.

" Ele utiliza no seu lugar “usudrio de L2 (L2 user) ou “pessoa que conhece duas linguas” (“people who
know two languages”).

'3« not only because of the plethora of confusing definitions, but also because they usually invoke a
Platonic ideal of the perfect bilingual rather than the reality of the average person who uses a second language
for the needs of his or her everyday life”.
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Assim, num extremo dessa multiplicidade, encontramos a defini¢do estruturalista
focalizada na competéncia do “bilingiie perfeito” de BLOOMFIELD'®, citado por
EDWARDS (2004, p. 8), HAMERS e BLANC (2000, p. 6) e KOPKE (1999, p. 25). Para ele,
bilingiiismo ¢ o dominio de todos os aspectos de duas linguas como um nativo. Mas esse tipo
de bilingiie, com uma competéncia perfeita e totalmente equilibrada entre as duas linguas, ¢
muito raro.

No outro extremo estdi MACNAMARA'", citado por HAMERS ¢ BLANC (2000, p.
6), segundo o qual bilingiie ¢ aquele que possui uma competéncia minima em pelo menos
uma das quatro habilidades lingiiisticas (compreensdo auditiva e escrita, ¢ expressdo oral e
escrita). Do mesmo modo que a primeira definicdo restringe enormemente o alcance do
bilingiiismo, a segunda o amplia até incluir quase qualquer pessoa. Para EDWARDS (2004, p.
7-9), este tipo de defini¢des ndo € aplicavel, ja que o bilingliismo aparece como uma questao
de grau dificil de determinar.

Na opinido de HAMERS e BLANC (2000, p. 23) as mencionadas defini¢cdes
conceituam o bilingiiismo em termos de competéncia, mas ignoram outras dimensdes nao-
lingliisticas importantes. Por outro lado, ndo definem claramente o que entendem por
competéncia minima ou por competéncia nativa, a qual ¢ também varidvel entre os falantes
monolingiies. Para tentar superar essas deficiéncias, os autores citados propdem definir o
bilingiiismo como “o estado psicoldgico de um individuo que tem acesso a mais de um codigo
lingiiistico como meio de comunicagdo social”'®. O acesso varia de acordo com dimensdes
como a competéncia relativa, a organizagdo cognitiva e a idade de aquisi¢do, entre outras. As
variacoes que dizem respeito a essas dimensdes permitem distinguir entre diferentes tipos de
bilingties.

Outros autores como GROSJEAN'", citado por HAMERS e BLANC (2000, p. 6) e
KOPKE (1999, p. 25), chamam a atenco sobre o fato de que esse tipo de defini¢des provém

de um enfoque monolingiie do bilingliismo. Assim, ele afirma que o bilingiie ndo ¢ a soma de

'® BLOOMFIELD, L. Language, London: Allen & Unwin, 1935.

" MACNAMARA, J. The bilingual’s linguistic performance. Journal of Social Issues, 23, 1967, p. 58-
77.

'8« as the psychological state of an individual who has access to more than one linguistic code as a
means of social communication” (HAMERS; BLANC, 2000, p. 25). Cabe perguntar até que ponto o termo
“estado psicologico” supde de fato uma superagao.

' GROSJEAN, F. Neurolinguists, beware! The bilingual is not two monolinguals in one person. Brain

and Language, 36, 1989, p. 3-15.



dois monolingiies; os bilingiies desenvolvem um comportamento lingiiistico proprio®® que
lhes permite usar cada uma das linguas para cumprir diferentes fungdes comunicativas. De
fato, um bilingiie raramente utiliza as duas linguas em todos os &mbitos.

KOPKE (1999, p. 26) no seu estudo sobre o atrito da L1 de bilingiies tardios propde
como defini¢do mais apropriada a seguinte: sdo bilingiies aquelas pessoas com competéncia
funcional nas duas linguas, a qual lhes permite satisfazer as suas necessidades lingiiisticas.
Essa defini¢do, como a de HAMERS e BLANC (2000, p. 25), implica uma grande
variabilidade de acordo com uma série de dimensdes que, como foi mencionado antes,
possibilitam a classificagdo dos bilingiies. A seguir, se apresentam as trés distingdes mais

pertinentes dentro deste estudo.

2.1.1 Bilingiies Equilibrados e Bilingiies Dominantes

Esta primeira distingdo se estabelece com base na competéncia relativa do individuo.
Os bilinglies equilibrados possuem uma competéncia equivalente nas duas linguas, enquanto
os dominantes sao mais competentes numa delas. Como lembra EDWARDS (2004, p. 9), os
bilingiies equilibrados constituem a excecao mais do que a regra.

Segundo HAMERS e BLANC (2000, p. 27), o mais comum ¢ que a lingua dominante
seja a L1. Porém, de acordo com KOPKE (1999, p. 30-2), os resultados de varias pesquisas
indicam que a dominancia lingiiistica evolui ao longo da vida em funcao das necessidades
comunicativas. Esse aspecto ¢ de grande interesse para o estudo do atrito da L1, j4 que mostra
que a L2 pode se tornar dominante, mesmo em individuos que a aprendem depois da
adolescéncia. Essa mudan¢a na dominancia pode ser um estagio precursor do atrito, embora
isso nao signifique que o atrito apareca sempre que se produz uma mudanca de lingua
dominante (KOPKE, id.). Todavia, na presente pesquisa, como veremos na secdo 4.1.3, a
maioria dos participantes auto-avalia sua competéncia em L2 igual a de L1 (cf. tab. 5, p. 51),
de modo que, ao menos na sua percep¢ao, a L2 ndo se tornou dominante; poderiam, portanto,

ser considerados bilingiies equilibrados.

2.1.2 Bilingiies Precoces e Bilingiies Tardios

A idade de aquisicdo das linguas determina a diferenga entre bilingiies precoces e

tardios. Os primeiros adquirem as duas linguas durante a infincia, de forma simultanea

%% Numa linha semelhante de pensamento estdo as idéias de COOK (cf. se¢des 2.3 € 2.3.2).



(bilingilies simultaneos) ou consecutiva (bilingiies consecutivos); no caso dos segundos, a
aprendizagem da L2 se produz em uma idade mais avangada, cujo limite ¢ situado
freqlientemente em torno a puberdade, entre os 10 e os 12 anos. Esse limite esta relacionado
com a hipotese de LENNEBERG?', citado por KOPKE (1999, p. 32), que postula a existéncia
de um periodo critico para a aquisicdo da lingua (L1 ou L2), o qual terminaria com a
maturidade neuropsicologica, por volta dos 13 anos. Toda aquisicdo posterior seria
qualitativamente diferente, ja que com a lateraliza¢do que se completa durante a puberdade se
extingue a grande plasticidade cerebral da crianga. Segundo KOPKE (id.), os estudos mais
recentes indicam que o final do periodo critico se situa antes da puberdade. A mesma autora
(ibid., p. 43) recolhe os resultados de pesquisas neurolingiiisticas recentes, cujos dados,
obtidos por meio de imaginologia cerebral”, confirmam claramente a distingdo entre
bilingiies precoces e tardios baseada na hipdtese de um periodo sensivel para as aquisi¢des
lingtiisticas.

Dentre os participantes nesta pesquisa, quatro podem ser considerados bilingiies
precoces simultaneos, j4 que adquiriram durante a infincia o espanhol e a lingua vernacula da
regido de onde sdo origindrios (cf. secdes 3.2, 4.1.3 e tab. 4, p. 50). Nao obstante, todos os
participantes, exceto P1 e P8, adquiriram o portugués posteriormente, na idade adulta (cf. tab.
3 e 4, p. 50). P1 e P8 chegaram ao Brasil com 11 anos, idade que se situa no limite do

“periodo critico” (cf. secdes 3.2 € 5.2).

2.1.3 Bilingiies Compostos e Bilingiies Coordenados

A idade e o contexto de aquisicdo podem levar a diferencas na organizagao cognitiva.
No bilingiie coordenado, os significantes de cada lingua estdo associados a um significado
distinto que reflete o sentido exato da palavra na lingua correspondente. No caso do
composto, os significantes de cada lingua estdo associados a um unico significado que
constitui uma amalgama dos significados da palavra nas duas linguas.

De acordo com HAMERS e BLANC (2000, p. 27), mesmo ndo existindo uma

correlacdo exata entre forma de representacdo cognitiva, idade e contexto de aquisi¢do, um

2l LENNEBERG, E.H. Biological Foundations of Language. New York: Wiley, 1967.

22 Os novos métodos de imaginologia cerebral (os mais usados sdo a tomografia axial computadorizada,
a ressonancia nuclear magnética e a ultra-sonografia) desenvolvidos nos ultimos anos, permitem visualizar de
forma fiavel as partes do cérebro envolvidas numa tarefa concreta. Por exemplo, uma das pesquisas mencionadas
(Kim et al. Distinct cortical areas associated with native and second languages. Nature, 388, p. 171-174, 1997,
citado por KOPKE, 1999, p. 41), mostra que nos bilingiies tardios o uso da L2 ativa na area de Broca zonas
diferentes, mas adjacentes das ativadas pelo uso da L1. Essa diferenga ndo ¢ constatada nos bilingiies precoces.



individuo que tenha aprendido as duas linguas na infincia € no mesmo contexto ¢ mais
passivel de possuir uma uUnica representacdo cognitiva para duas palavras que sao
equivalentes de tradugdo (ing. translation equivalents). Pelo contrario, alguém que tenha
aprendido uma L2 num contexto diferente daquele da L1, terd provavelmente uma
organizagdo coordenada com duas representagdes separadas para dois equivalentes de
traducao.

PARADIS®, citado por KOPKE (1999, p. 29), sugere que os bilingiies coordenados
mostrariam um menor grau de interferéncia do que os compostos, mas HAMERS e BLANC
(2000, p. 165) advertem que ndo existem evidéncias. Para eles (ibid. p. 27), a distingdo entre
compostos e coordenados nao € binaria, mas um continuum que vai de um p6élo composto até
um polo coordenado. Em outras palavras, um bilingiie pode ser mais composto para certos

conceitos e mais coordenado para outros.

2.1.4 O Continuum

Existe um problema com essas distingdes: como lembra EDWARDS (2004, p. 9-11) ¢
dificil ndo s6 medir o bilingiiismo, mas também classificar claramente os individuos dentro de
uma ou varias das suas categorias ou graus.

Para resolver esse problema, a tendéncia atual ¢ considerar o bilingliismo um
continuum no qual ndo existem tipos ou classes que formem compartimentos estanques.
Segundo PY e GROSJEAN (2002, p. 20), a defini¢do de bilingiiismo tem-se amenizado nos
ultimos anos, atribuindo-se um papel central aos aspetos funcionais, de modo que o aprendiz
de L2 hoje ¢é considerado um bilinglie em construgdo (fr. en devenir). Essa concepgdo se
aproxima da proposta de SILVA-CORVALAN (1995, p. 4) do Continuum Bilingiie. Este se
desenvolve em situacdes de bilingliismo social e compreende diferentes graus de dominio das
duas linguas, que vao “do espanhol padrdo ou sem restrigdes, a um uso emblemadtico do
mesmo (e vice-versa na outra lingua). No nivel individual, esses “letos” (ing. lects) ndo se
correspondem com dicotomias fixas do tipo ‘composto-coordenado’ ou ‘equilibrado-
dominante’. Ao invés disso, constituem uma ampla variedade de niveis dindmicos de

A 924
proficiéncia””".

» PARADIS, M. On the representation of two languages in the brain. Language Sciences, 7 (1), 1985,
p. 1-39.
24« . from unrestricted or standard Spanish to an emblematic use of Spanish (and vice versa in the

other language). At the individual level, these lects do not correspond to fixed dichotomies of the type
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Proximo também dessa visdo se encontra o Continuum de Integragao de COOK (2003,
p. 6-9), de acordo com o qual a relagdo que existe entre duas ou mais linguas na mente se
situa num ponto do continuum que vai da integracdo total (as duas linguas formam um unico
sistema) até a separacdo total (semelhante segundo o proprio COOK a idéia de bilingliismo
coordenado). Entre esses dois infreqiientes extremos, existem diferentes graus e tipos de
interconexao entre as linguas.

Essa concep¢do do bilingiiismo parece se adaptar aos participantes nesta pesquisa, 0s
quais mostram uma heterogeneidade dificil de se classificar dentro dessas dicotomias fixas
(cf. secao 4.1).

Por ultimo, cabe fazer mengao a uma questao estreitamente relacionada com o tema do
atrito: como mantém o bilinglie as suas duas linguas separadas? Segundo HAMERS e
BLANC (2000, p. 196), estamos apenas comec¢ando a entender o processamento lingiiistico
nos bilingiies. Existem controvérsias ndo resolvidas sobre o nivel do processamento no qual
se produz a separacao das linguas, ou como funciona a memoria bilingiie (um “depdsito” para
cada lingua ou um comum as duas). Com respeito a este ultimo ponto, as pesquisas de finais
dos anos noventa parecem apoiar os modelos hierarquicos que assumem a existéncia de um

processador comum no nivel semantico e processadores separados nos niveis superficiais.

2.2 O ATRITO: DEFINICAO E DESCRICAO

Do mesmo modo que com o bilingiiismo (cf. 2.1), o primeiro problema que aparece
quando tentamos delimitar o fendmeno do atrito ¢ que ndo existe acordo sobre uma defini¢ao
provada, consistente. Como afirmam KOPKE e SCHMID (2004, p.1-2), ap6s mais de 20 anos
de pesquisa, as perguntas superam as respostas. De fato, segundo SCHMID (2004, p. 239) as
conclusdes de alguns estudos ndo permitem afirmar com certeza que uma lingua materna (L1)
plenamente adquirida possa chegar a experimentar um atrito significativo: até que ponto a
reducdo de proficiéncia que implica o atrito afeta as habilidades comunicativas do sujeito na
interacdo com falantes nativos da sua L1, tanto da perspectiva destes como desde a dele

proprio?® E realmente possivel “esquecer” a L1?

‘compound-coordinate’, or ‘balanced-unbalanced’. Rather, they represent a wide range of dynamic levels of
proficiency”.

> Nesse sentido COOK (2003, p. 9) afirma que “a perda de algum aspecto da L1 s6 é uma desvantagem
se impede o usuario de L2 de realizar uma atividade com sucesso” [“... losing some aspect of the first language
is only a disadvantage if it prevents the L2 user carrying out some activity successfully”].
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Do ponto de vista da psicologia cognitiva alguns autores’® consideram que o
conhecimento lingiiistico, como qualquer outro, ndo pode perder-se, desaparecer. Ele se torna
inacessivel com a falta de uso, mas ¢é recuperavel com os estimulos adequados (HANSEN,
2001, p. 67)*". Assim, segundo SHARWOOD SMITH e VAN BUREN (1991, p. 18-23) o
atrito poderia ser interpretado como problemas de recuperagao, de acesso on-line a forma ou a
estrutura apropriada, isto &, ao conhecimento que pode permanecer inalterado®®. Esta questio
estd relacionada com o debate sobre competéncia e desempenho que serd mencionado mais
adiante (vide segao 2.4).

Para HAMERS ¢ BLANC (2005, p. 76-7), o atrito é um processo de regressao
lingiiistica que forma um continuum?’, que vai desde leves problemas de acesso até a perda
total de uma lingua. Na sua opinido, este Ultimo caso s6 ¢ possivel no caso de criancas
imigrantes de pouca idade ou em situagdes pds-morbidas. Mais comum seria o que eles
chamam de atrito ambiental, no qual o uso restringido da L1, produto da aquisi¢ao e utilizagao
da lingua do ambiente, a L2, leva a perda parcial de certos aspectos da L1. Essas perdas
podem ser supridas com elementos da L2. Porém, como os autores mencionados afirmam, o
atrito ndo deve ser confundido com a mistura de c6digo™. Esta ¢ desencadeada pelo contexto
social, o atrito, pelo contrario, ocorre até em contextos monolingiies.

Por outro lado, em muitos casos a palavra “perda” nao chega a refletir o processo de
mudanga que o atrito produz na L1. Esse processo se manifesta na forma de desvios da
norma*', decalques 1éxicos e semanticos da L2, mudangas morfossintaticas, manifestacdes

nas quais SELIGER (1989, p. 175; 1991, p. 238), entre outros, considera que existe uma parte

* KOPKE (1999, p. 77) cita BADDELEY, A. La mémoire humaine. Théorie et pratique. Grenoble:
Presses Universitaires de Grenoble, 1992.

" Hansen ¢ um dos nomes mais importantes no campo do atrito de L2.

% SHARWOOD SMITH e VAN BUREN (1991a).

* Cf. se¢do 2.1.4, Continuum Bilingiie de SILVA-CORVALAN (1995, p. 4) e Continuum de
Integragcdo de COOK (2003, p. 6-9).

% Segundo HAMERS e BLANC (2005, p. 369) mistura de codigo (ing. code-mixing) ¢ “uma estratégia
de comunicagdo usada por bilingiies na qual o falante duma lingua Lx transfere elementos ou regras duma lingua
diferente (Ly) para Lx (a lingua base); porém, a diferenca do empréstimo, esses elementos néo sdo integrados ao
sistema lingiistico de Lx”. [“A communication strategy used by bilinguals in which the speaker of a language Lx
transfers elements or rules of a different language (Ly) to Lx (the base language); unlike borrowing, however,
these elements are not integrated into the linguistic system of Lx].

31 Com este termo se alude ao que outros autores denominam “erros” (ing. error, SCHMID, 2004 ¢
KOPKE, 1999, entre outros), “mudancas” (ing. changes, SILVA-CORVALAN, 1994) ou “variantes de contato”
(fr. variantes de contact, PY e GROSJEAN, 2002). E similar ao empregado por SELIGER (1989) e
SHARWOOD SMITH (1989) ing. deviant forms. “Desvio da norma” ¢ a tradugdo do inglés deviation from the
norm, utilizado por WEINREICH (1968, p. 1) na sua conhecida e j4 mencionada (cap. 1, nota 6) definicao de
interferéncia.
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de criatividade importante que permite o desenvolvimento de novas regras. De fato, como
afirma SHARWOOD SMITH (1983, p. 226) “o falante nativo ou ex-falante nativo pode
acabar com um conjunto de recursos enriquecido, combinando o melhor de ambos os
sistemas™?.

Na opinido de SHARWOOD SMITH (1989, p. 186) aquisi¢ao e perda lingiiistica (isto
¢, atrito da L1) aparecem como processos relacionados e opostos. Em outras palavras,
estariamos contrapondo fendomenos de expansdo versus diminui¢do, de complicacdo versus
simplificacdo. Essa visdo ¢ desenvolvida pela Hipotese da Regressdo de Jacobson. Como
explicam KOPKE e SCHMID (2004, p. 15-6), essa teoria se baseia no pressuposto de que a
perda lingiiistica na afasia € o reverso da aquisicdo lingiiistica nas criangas: o que foi
aprendido em ultimo lugar seria o primeiro a se perder”. Mas a perda lingiiistica patologica é
localizada e repentina, ndo progressiva como a aquisi¢do da L1 na infincia. A regressao,
portanto, ndo ¢ verossimil como explicagdo da afasia. Porém, no caso do atrito ndo patologico
a regressao ¢ mais provavel, ja que, este sim, ¢ um processo gradual e ndo localizado.

O termo atrito provém da area da Geologia e refere-se a erosdo que sofre a crosta
terrestre pela agdo de agentes externos como a dgua e o vento™”. Trata-se, portanto, de um
desgaste causado pela friccdo. De acordo com SCHMID (2006), isso nos indicaria que no
comego o atrito lingiiistico era visto como a agdo desgastante de uma lingua sobre outra,
situando-se assim no campo tedrico do contato de linguas.

De acordo com KOPKE e SCHMID (2004, p. 5) o sentido estrito de atrito é “a
redugdo ndo patoldgica® da proficiéncia numa lingua previamente adquirida por um
individuo, isto é, perda intrageneracional”*®, sendo este o campo de estudo da presente
pesquisa. Na opinido das mesmas autoras, o atrito deve ser distinguido de fendmenos sociais

como mudanga, substitui¢io®’, perda e morte lingiiistica (ing. language change, shift, loss and

32 «“The native speaker or ex-native speaker may end up with an enriched set of resources by combining
the best of both systems”.

3 Em inglés “Last in, first out”, SCHMID (2006).

3 Assim aparece definido no dicionério de inglés on-line da Princeton University: “Meaning 1: erosion
by friction. Meaning 2: the wearing down of rock particles by friction due to water or wind or ice”.

% Diferente, portanto, da perda lingiiistica patoldgica ou afasia, originada por lesdes cerebrais.

36« the non-pathological decrease in proficiency in a language that had previously been acquired by
an individual, i.e. intragenerational loss”.

37 Substituigdo lingiiistica e mudanca lingiiistica sdo termos diferentes e ndo devem ser confundidos,
embora estejam relacionados de forma estreita. WEINREICH (1968, p. 236-243) descreveu a substituicao
lingiiistica (ing. language shift) como a troca ou deslocamento de uma lingua de uso habitual por uma outra.
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death) que se produzem em comunidades bilingiies ao longo de varias geragdes. Todavia, essa
distingdo terminologica ndo ¢ aplicada por muitos pesquisadores.

Também deve ser diferenciado da aquisi¢do incompleta, fendmeno que se observa
com freqiliéncia em criancas que adquirem duas (ou mais) linguas de forma simultanea. Como
aponta MONTRUL (2002, p. 39), muitos desses bilingiies tém uma exposi¢ao insuficiente a
uma das linguas na infancia, tanto em termos de quantidade como de qualidade, ou carecem
da continuidade de input necessaria para alcangar a proficiéncia plena.

A classificagdo do atrito mais difundida é a atribuida a VAN ELS®® (citado por
KOPKE; SCHMID, 2004, p. 8), mas criada na realidade por De Bot e Weltens em 1985. A
divisdo ¢ feita em relagdo a lingua afetada (lingua materna/L1 ou segunda lingua/L2) e ao
ambiente lingiiistico (de L1 ou de L2). Resultam quatro tipos de atrito (ver tabela 1), dos
quais a reversao e a perda de dialeto tém sido muito pouco estudadas. A imensa maioria das
pesquisas focaliza os outros dois tipos®”: o atrito da L1 em um ambiente de L2, objeto de
estudo deste trabalho, e o atrito de L2 em um ambiente de L1. Embora tenham comecado de
forma paralela, a partir dos anos 90 as éareas de estudo de atrito da L1 e de atrito da L2
separaram-se ¢ comecaram a utilizar métodos de elicitagio de dados diferentes (KOPKE;

SCHMID, 2004, p. 8-10).

TABELA 1 - A CLASSIFICACAO DO ATRITO DE VAN ELS

Ambiente lingiiistico
Lingua afetada L1 L2
L1 Perda de dialeto Atrito da L1
L2 Atrito da L2 Reversao lingiiistica
(nos idosos)

FONTE: KOPKE; SCHMID (2004, p. 9)

KOPKE (1999, p. 70) acrescenta a essa classificacdo a distingdo entre o estudo do
atrito em comunidades ou enclaves, normalmente através de vdarias geragdes, ou em

individuos de uma mesma geracdo. A primeira situacdo tem mais interesse para a

* VAN ELS, T. An overview of European research on language attrition. In: WELTENS, B.; DE BOT,
K.; VAN ELS, T. (Ed.). Language Attrition in Progress. Dordrecht: Foris, 1986. p. 3-18.

%% Esta circunstancia leva KOPKE e SCHMID (2004, p. 9) a sugerirem que esta classificagdo possa ter
perdido a sua utilidade.
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sociolingiiistica, enquanto a psicolingiiistica privilegia o estudo do atrito a nivel individual. A
presente pesquisa se enquadra dentro da segunda situacao.

De modo geral, o atrito da L1 em um ambiente de L2 ¢ um processo no qual a falta de
contato com a L1 leva a uma redugdo na proficiéncia desta lingua (SCHMID; DE BOT, 2004,
p. 210). SELIGER e VAGO (1991, p. 4) alvitram uma outra defini¢do: a L1 ¢ enfraquecida
pelo aumento de uso e fung¢do da L2. Ambas as definicdes podem ser consideradas
complementares e apontam as duas causas para o atrito que identificam SHARWOOD
SMITH ¢ VAN BUREN (1991, p. 22): a privacdo de input da L1 e a influéncia
interlingiiistica (ing. crosslinguistic influence-CLI) de outra lingua que esta sendo adquirida e
usada.

Existe uma controvérsia sobre qual seria o fator mais importante como desencadeador
do atrito, a falta de uso ou a influéncia da L2. Porém, a Unica circunstdncia que permitiria
verificar que a falta de uso ¢ causa suficiente seria a situagdo do sobrevivente a um naufragio
numa ilha deserta proposta por SHARWOOD SMITH ¢ VAN BUREN (1991. p. 22): um
falante nativo sem oportunidade de ler ou ouvir a sua L1, de se comunicar com outros falantes
nativos e de interagir em uma outra lingua. Mas essa situagdo, que para os autores
mencionados ¢ a mais “pura”, sendo impossivel, ¢ quando menos bastante improvavel e, por
razoes Obvias, dificil de se estudar. A situagdo normal que estamos em condi¢des de observar
¢ mais complexa e envolve ndo s6 falta de exposi¢do a L1, mas também o segundo fator
citado, a exposi¢do a uma L2. Em outras palavras, trata-se de uma situacdo de bilingiiismo.

Do exposto no paragrafo anterior, se deduz que ambos os fatores, um interno, a falta
de uso, e outro externo, a influéncia da L2, devem influir em maior ou menor medida no

desencadeamento do processo de atrito.

2.3 CAUSAS DO ATRITO: SIMPLIFICACAO VS. INFLUENCIA DA L2

Uma das questdes mais debatidas no estudo ndo s6 do atrito, mas da mudanca
lingiiistica em geral, tem sido as causas que motivam esse processo: fatores internos como a
mencionada falta de uso, ou externos, como a influéncia da L2.

SELIGER e VAGO (1991, p. 7-10) e SILVA-CORVALAN (1994, p. 92, 133), entre
outros, ao analisarem as mudangas que o atrito produz na L1, distinguem entre motivos

internos e externos, os quais podem ser identificados respectivamente com os processos de
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atrito intra-sistema (ing. intra-system) e inter-sistema (ing. inter-system) descritos por
PRESTON* (citado por SHARWOOD SMITH, 1989, p. 192). Essa distincio permite
classificar os desvios da norma ou erros que aparecem na L1 dos falantes atingidos pelo atrito
em dois tipos: intralinguais, devidos a causas internas, e interlinguais, devidos a causas
externas, isto €, a influéncia da L2. Entre os primeiros estdo fendmenos como a simplificacao,
a hipergeneralizagdo, a regulariza¢dao e a substitui¢do de formas sintéticas por analiticas ou
perifrasticas; entre os segundos se contam a transferéncia ou interferéncia e a convergéncia.
Porém, ndo existe uniformidade terminoldgica entre os diferentes autores. Assim, esses
fendmenos que poderiamos qualificar de universais sdo denominados e, as vezes, definidos de
diferentes formas. E, portanto, necessario explicitar com que sentido se empregam esses
termos no presente trabalho. Utilizam-se para tanto basicamente as defini¢des de SILVA-

CORVALAN (1994, p.2-5), caso contrério, sio mencionados os autores.

Fendmenos intralinguais:

e Simplificagcdo: o uso de uma forma ¢é expandido (ou generalizado) a um maior nimero
de contextos, de modo que se produz uma reducdo de formas e a eliminagdo de
alternativas, isto ¢, um sistema simplificado com menos formas.

e Hipergeneralizacio®': o processo de estender o uso de uma regra a itens que estio

excluidos dela na norma lingiiistica. A diferenca da simplificacdo ¢ que esta produz
contracdo, ja que implica o uso menos freqiiente ou elimina¢do de uma outra forma. A
hipergeneralizag@o, no entanto, aparece em contextos nos quais nao existe outra forma
competidora, assim nao ocorre reducdo (por exemplo, a pronominalizagdo do verbo
em (134)* (VIII-320) *se estan cambiando *de plumas [estan cambiando las plumas]
= estdo mudando as penas; ou a ditongacdo de (128) (VII-23) *nuevecientos

[novecientos] = novecentos).

“ PRESTON, D. How to lose a language. Interlanguage Studies Bulletin. 6, 2, 1982, p. 64-87.

I Alguns autores como RASO (2003) usam o termo “hipercorregdo” para fazer referéncia a desvios da
norma ndo devidos a influéncia da L2, nos quais o falante tenta diferenciar as duas linguas quando estas
coincidem (exemplos do corpus, (VIII-27) le preguntamos *de la capota [le preguntamos por, sobre la capota]
= perguntamos-lhe pela, sobre a capota; ou (VII-23) *nuevecientos [novecientos] = novecentos. O falante
ditongou o numeral seguindo o modelo de nueve = nove). De fato, a hipercorrecéo ¢ uma hipergeneraliza¢do na
qual o falante, numa busca excessiva de corregdo, troca uma forma correta da lingua que ele interpreta como
incorreta, por uma outra forma que ele considera correta, mas que nesse contexto ndo €.

*2 Os nimeros entre paréntese situados antes dos exemplos do corpus sio os utilizados na segdo 4.2 para
numerar os desvios da norma analisados neste trabalho.
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Regularizagdo: termo relacionado com o anterior que se aplica quando as formas
hipergeneralizadas sdo as de maior distribuicdo. Como define Preston, o resultado ¢ a

criacdo de regularidades onde havia irregularidades.

Fendmenos interlinguais:

Transferéncia ou interferéncia: ambos os termos sdo freqiientemente utilizados para

fazer referéncia ao mesmo fendmeno, a incorporagdo de tracos de uma lingua a uma
outra com a conseqiiente reestruturagdo de padrdes nos subsistemas envolvidos. Mas
outros autores no campo de ensino de L2/LE, como BROWN (2000, p. 94),
estabelecem uma diferenca entre transferéncia como transmissdao de conhecimento
prévio que ¢ corretamente aplicado e facilita a aprendizagem, e interferéncia, quando
esse conhecimento ¢ incorretamente associado e perturba a aprendizagem.
Transferéncia e interferéncia seriam, portanto, a face positiva e negativa
respectivamente do mesmo fendomeno, considerado uma estratégia de aprendizagem
universal. De fato, alguns autores como HAMERS e BLANC (2000, p. 41) utilizam o
termo transferéncia negativa para fazer alusdo a interferéncia. Dado que poucos
autores parecem aplicar essa distingdo entre ambos os termos, neste trabalho serdo
utilizados como sindnimos.

Contudo, existem pesquisadores que, embora estejam se referindo ao mesmo
fendmeno evitam a utilizacdo da palavra “interferéncia”. Assim, PY ¢ GROSJEAN
(2002, p. 20-1) os quais consideram inadequado encarar os fenomenos de mistura
lingiiistica de forma negativa, como fracassos. Conseqiientemente, introduzem uma
nova denominagdo “variante de contato”. Do mesmo modo, COOK (2000, p. 4-5)
prefere falar de “efeitos” da L2 sobre a L1; na sua opinido, ndo se trata de
transferéncia de itens de uma lingua a outra, mas de criagdo por fusdo de algo
diferente, uma competéncia com alteragdes que ndo devem ser interpretadas como
deficiéncias.

Convergéncia: consecu¢ao de uma maior semelhanga estrutural em um aspecto dado
da gramatica das duas linguas. Em geral, ¢ o resultado do processo de transferéncia,
mas, também pode ser o resultado de tendéncias preexistentes motivadas internamente

e aceleradas pelo contato.
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Apo6s esses esclarecimentos e voltando-se aos desvios intralinguais e interlinguais, ¢
necessario ressaltar a importancia dessa categorizacdo na presente pesquisa, ja que um dos
objetivos da mesma ¢ analisar o papel da influéncia da L2 no atrito da L1 dos imigrantes
espanhois no Brasil.

Nao obstante, como lembram SCHMID e DE BOT (2004, p. 212-3), em muitas
ocasioes ¢ dificil distinguir entre mudangas devidas a influéncia da outra lingua e aquelas
produzidas por modificagdes dentro do proprio sistema. Neste sentido, SILVA-CORVALAN
(1994, p. 2) aponta que a inclinagdo teodrica do lingiiista vai determinar o peso que confere as
causas internas ou externas. Desse modo, surgem dois modelos teodricos: a teoria da
simplificacdo, que privilegia os fatores internos, ¢ a teoria da transferéncia ou influéncia

. . ey . . 43 . A .
interlingiiistica, que focaliza um dos fatores externos ™, a influéncia da L2.

2.3.1 A Teoria da Simplificacdo

A respeito do primeiro modelo, KOPKE e SCHMID (2004, p. 16) afirmam que a
simplificagdo “ndo pode, na realidade, explicar nada”*. Isso ¢ devido, em parte, a falta de
precisdo do termo “simplificagdo”. Em alguns casos, ele faz referéncia a preferéncia por
estruturas analiticas no lugar das sintéticas; mas também pode indicar a eliminagdo de
estruturas que exigem mais tempo para processar ou de aquelas que requerem mais
transformagdes. De fato, como lamenta SILVA-CORVALAN (1994, p. 2-3), ndo existe
acordo entre os pesquisadores sobre o significado deste termo; para ela a simplificagdo supde
“a maior freqiiéncia de uso de uma forma X em um contexto Y (isto é, generalizagdo) em
prejuizo de uma forma Z, que habitualmente estd em concorréncia com X e semanticamente
relacionada com ela (...) o resultado final deste processo ¢ a redugdo ou perda de formas ¢ a
eliminacio de alternativas, isto ¢, um sistema simplificado”*’.

Todavia, como adverte SCHMITT (2004, p. 313), a simplificacdo ndo pode explicar
aqueles casos nos quais o atrito supde um incremento do nimero ¢ da complexidade ao invés

de uma reducdo. Entre os exemplos que aporta a mesma autora, no caso do russo/L1 falado

por criangas emigradas aos Estados Unidos, estdo o aumento do niumero e da complexidade

# Os fatores externos abrangem o que SILVA-CORVALAN (1994, p. 1) denomina “forgas sociais
externas” (external social forces), nas quais se inclui a L2.

# « it cannot, in reality, explain anything”. No mesmo sentido SCHMITT (2004, p. 299).

5 «__the higher frequency of use of a form X in context Y (i.e. generalization) at the expense of a form
Z, usually in competition with and semantically closely related to X (...) its final outcome is reduction or loss of
forms and elimination of alternatives, i.e. a simplified system”.
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das conjungdes, ¢ o aumento dos sujeitos pronominais. Esses casos, segundo a autora
poderiam ser atribuidos a convergéncia com a outra lingua.

Uma variante do modelo de simplificagdo supde que o atrito segue os mesmos
principios da mudanga lingiiistica. De acordo com SCHMID®, citada por KOPKE e
SCHMID (2004, p. 17) estes seriam: “reducdo de registros devido a redugdo de fungdes;
reducdo do Iéxico afetando mais especificamente os itens de baixa freqiiéncia, e reducao da
complexidade morfoléogica que tem como resultado uma estrutura lingiiistica mais
analitica™’.

Esse modelo ¢ freqlientemente usado em estudos de enfoque sociolingiiistico que se
ocupam do atrito intergeneracional em grupos ou comunidades. Dentre essas pesquisas, duas
sdo especialmente relevantes para o nosso tema: a de PY e GROSJEAN (2002) sobre o
espanhol falado em comunidades de imigrantes espanhois na Suiga franco6fona, e a de SILVA-
CORVALAN (1994) sobre a variedade de espanhol das comunidades mexicanas em Los
Angeles. Em ambos os casos, o atrito ¢ visto como uma forma de mudanga lingiiistica
acelerada num individuo ou numa comunidade (SCHMID; DE BOT 2004, p. 213).

Ja no caso de PY e GROSJEAN (2002, p. 23) a influéncia da L2 aparece como a
principal fonte das mudangas, mas coincidem na visdo do atrito™ como promotor da mudanga
lingiiistica. Assim, consideram que as que denominam “variantes de contato”*
(interferéncias) podem revelar tendéncias profundas do sistema e ilustram “um estado
transitorio numa competéncia mutavel”*’. O processo de reestruturagdo da competéneia que
implica aprender uma L2 (isto ¢, o surgimento do bilingliismo) estd determinado pelo
principio da simplicidade: “quanto mais simples ¢ uma regra da L1, melhor resiste a pressao

9551

da outra lingua”” . A simplicidade ¢ definida por trés critérios: “a extensdo do dominio de

% SCHMID, M. S. First Language Attrition, Use, and Maintenance. The case of German Jews in
Anglophone countries. Amsterdam / Philadelphia: John Benjamins, 2002, p. 13.

47« . reduction in registers due to reduction in functions; reduction of the lexicon affecting more
specifically low-frequency items; and reduction in morphological complexity resulting in a more analytical
language structure”.

“ 0O termo utilizado por eles é “restructuration” (reestruturacio), ja que desejam evitar o uso de
palavras como “atrito” ou “interferéncia”, as quais na sua opinido escondem uma visdo negativa dos fendmenos
de mistura lingiistica (PY; GROSJEAN, 2002, p. 20-1).

¥ De acordo com PY e GROSJEAN (2002, p. 20-1) as “variantes de contato” sdo formas produzidas
por um contato prolongado e regular com outra lingua ¢ diferem das variantes padrdo, estruturas cuja
legitimidade ¢ reconhecida pelas gramaticas coetaneas da lingua em questdo. Com esse termo aludem as
interferéncias.

30« . um état transitoire dans une compétence mouvante”.

3! «plus une régle est simple, mieux elle resiste & la pression de I’autre langue”.
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aplicacdo de uma regra, a saliéncia dos indicios que permitem reconhecer as formas
compreendidas neste dominio e a reducdo do numero de operagdes requeridas pela regra”>>.
SELIGER (1989, p.173) propde um principio similar como causa Ultima do atrito, o
Principio de Redug¢do da Redundancia (ing. Redundancy Reduction), segundo o qual “Se
ambas as linguas contém uma regra que serve a mesma funcdo semantica, a versao da regra
que ¢ formalmente menos complexa e tem uma distribui¢ao maior (...) substituira a regra mais

.
complexa e com menor distribui¢ao”

. De fato, essa transferéncia das regras mais simples da
L2 reduz a carga da memoria; o falante bilinglie pode manter as duas linguas combinando
elementos da L1 e da L2, conseguindo desse modo uma gramadtica mais econdmica (ing.
parsimonious) (SELIGER, 1989, p.182-3).

Essas propostas se aproximam das idéias de SILVA-CORVALAN (1995, p. 9)
segundo a qual, para tornar mais leve a carga cognitiva que supde recordar e usar duas
linguas, os bilingiies desenvolvem estratégias, sendo uma delas a transferéncia da L2 (as
outras sao simplificacao, hipergeneralizacdo, desenvolvimento de construcdes perifrasticas e
alternancia de codigo). No mesmo sentido, SHARWOOD SMITH (1983, p. 226) aponta que a
transferéncia (da L1 na aquisi¢do, da L2 no atrito) supde a facilitagdo do processamento
lingtiistico quando se trata de duas linguas. Assim propde como hipotese que serdo adotadas
(na L1 ou na L2) da outra lingua aquelas estruturas que levem a maior simplicidade de
processamento.

Segundo SILVA-CORVALAN (1994, p. 92), muitas das mudangas tém uma causa
interna dado que ja estavam em andamento na “variedade monolingiie” antes de se produzir o
contato. Nao obstante, também admite a existéncia de modificagdes produzidas pela
influéncia da L2. Assim, de acordo com a sua concepcdo, existem cinco fendmenos
caracteristicos do bilingiiismo: simplifica¢do, hipergeneralizagdo, analise (desenvolvimento
de construgdes perifrasticas), transferéncia e convergéncia. Dentre eles, os trés primeiros
também caracterizam a mudanga lingiiistica em comunidades monolinglies ¢ com freqiiéncia
sdo, portanto, o resultado de fatores intralingiiisticos. S0 os dois ultimos seriam conseqiiéncia
da influéncia interlingiiistica. Por exemplo, considera que as mudangas observaveis no

sistema verbal espanhol dos imigrantes mexicanos em Los Angeles possam ser explicadas em

32« _I’étendue du domaine d’application d’une régle, la saillance des indices permettant de reconnaitre

les formes comprises dans ce domaine, et la réduction du nombre d’opérations requises par la régle”.

>3 «If both languages contain a rule which serves the same semantic function, that version of the rule
which is formally less complex and has a wider linguistic distribution (...) will replace the more complex more
narrowly distributed rule”.
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termos de simplificagcdo, generalizacdo e perda de categorias. Porém, a preferéncia pelo uso
do indicativo no lugar do subjuntivo e a neutralizagdo da oposi¢cdo perfeito-imperfeito nao
poderia ser interpretada como uma transferéncia (quando menos indireta) do inglés, o qual
ndo possui esses contrastes?

Em sintese, SILVA-CORVALAN (1994, p. 218) considera que no processo de atrito
intervém quatro tipos de fatores: os ja& mencionados intralingiiisticos e interlingiiisticos, mais
dois, os cognitivos e os sociais. Dentre os primeiros, destaca “a necessidade de simplificar e
generalizar regras, talvez para fazer a producdo oral mais rapida e automatica™* (ibid., p. 92),
¢ a “maior complexidade cognitiva de certos tipos de discurso” (SILVA-CORVALAN,
1990, p. 7); dentre os segundos sobressaem trés fatores extralingiiisticos (cf. secdo 2.6) que
favorecem o atrito na L1: a auséncia de pressdes normativas na L1, a restrigdo dos usos
comunicativos da L1 e as atitudes positivas dos falantes sobre a L2 (SILVA-CORVALAN,
1994, p. 7). Contudo, na sua opinido, o fator determinante do grau de difusdo das inovagdes e

do resultado final do contato lingliistico ¢ a historia sociolingiiistica dos falantes (ibid. p. 6).

2.3.2 A teoria da Transferéncia ou Influéncia Interlingiiistica

Se, como acabamos de ver, o modelo anterior privilegiava as causas internas do atrito,
o presente modelo volta seu olhar para os motivos externos, em concreto, a influéncia da L2.
Dado que esta pesquisa pretende observar o papel desempenhado por esse fator no atrito da
L1, a teoria da transferéncia esta no foco do nosso interesse.

O atrito ndo ¢ conseqiiéncia unicamente da falta de uso da L1. Segundo SCHMID e
DE BOT (2004, p. 212) nas situagdes de contato lingiiistico as modificagdes que se produzem
no sistema de uma das linguas sao devidas, ao menos em parte, a “invasao” de uma lingua na
outra: a L1 sofre o “ataque” da L2 quando esta ¢ muito usada e, por conseguinte, comeca a
perder elementos. Essas perdas levam a apari¢ao de lacunas (ing. gaps) que serdo preenchidas
por itens da L2. Esta “imagem bélica” utilizada por SCHMID (2006) e SHARWOOD SMITH
(1989, p. 185) para descrever o processo do atrito reflete a importancia que uma grande parte
dos pesquisadores da area concede a influéncia da L2 como causa principal.

De fato, no idioleto dos individuos que experimentam atrito aparecem desvios da

norma que mudam segundo a lingua de contato: na fala dos imigrantes hispanofalantes nos

>« . the need to simplify and generalize rules, perhaps to make oral production quicker and more

automatic”.
33 «__higher cognitive complexity of certain types of discourse”.
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Estados Unidos, na Suica ou no Brasil observam-se desvios diferentes, que mostram a
influéncia do inglés, do francés e do portugués, respectivamente. E evidente, portanto, que a
influéncia da L2 desempenha um papel decisivo’®, embora nio seja o tnico fator
interveniente. A seguir recolhem-se alguns exemplos destas interferéncias na L1 de
imigrantes hispanofalantes:

e Inglés como L2: atendimos la junta, no lugar de asistimos a la junta, por influéncia
do inglés to attend (em portugués “assistir’’); la llamo pa’tras, por le devuelvo la
Ilamada, do inglés to call back (literalmente poderia ser traduzido por “ligar atras”,
mas na realidade significa “ligar de volta”)’’.

e Francés como L2: decidio de Ilamar al médico, no lugar de decidi6 Ilamar al médico,
por influéncia do francés il a décidé d’appeler le médecin (em portugués “ele decidiu
chamar o médico”); no entiendo el ruido del tren, por no oigo el ruido del tren, do
francés je n’entend pas le bruit du train (em portugués “eu nao ouco o barulho do
trem”)’®.

e Portugués como L2: ( parecido con quién, por parecido a quién, por influéncia do
portugués “parecido com quem”;(47) chillante, em espanhol chillon, formada

provavelmente a partir do portugués “gritante”’.

Assim, para explicar este tipo de fenomenos, nos primordios dos estudos sobre atrito,
SHARWOOD SMITH (1989, p. 185) propde a Hipdtese da Influéncia Interlingiiistica (ing.
Crosslinguistic Influence) segundo a qual, dentre os processos que determinam o atrito, a
transferéncia ¢ um dos mais importantes. O termo ¢ de origem psicolingiiistico e se refere a
influéncia que um dos sistemas lingiiisticos que o aprendiz possui pode exercer sobre o outro,
tanto quando existe uma lingua ja desenvolvida (ing. mature) como quando ha uma
interlingua ainda em desenvolvimento. O termo pretende ser mais amplo do que

“transferéncia” e inclui empréstimos, influéncia da L1 na L2 e evitacdo da transferéncia.

> Com o que concorda SILVA-CORVALAN (1995, p. 11-2).
>" Exemplos de TORIBIO (2000, p. 176)

*8 Exemplos de PY ¢ GROSJEAN (2002, p. 21).

%9 Exemplos do corpus da presente pesquisa.
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Posteriormente, com um enfoque similar, SELIGER (1991, passim) e SHARWOOD
SMITH e VAN BUREN (1991, passim) comeg¢am a aplicar as nogdes chomskianas de insumo
(input) e evidéncia (evidence)® para explicar essa influéncia da L2.

De acordo com SHARWOOD SMITH e VAN BUREN (1991, p. 23), o falante nativo
precisa de evidéncias ndo s6 para desenvolver a sua L1, mas também para manté-la. Assim, “a
L1 muda nao por falta de uso, mas por falta de evidéncia que permita confirmar que a L1 ¢ do
modo que ela &% No caso do atrito, ante a falta de insumo da L1, a L2 comeca a
desempenhar esse papel e se transforma, em palavras de SELIGER (1991, p. 237), em
“evidéncia positiva indireta”, isto é, quando se produz um problema para recuperar ou acessar
formas ou estruturas da L1, o bilingiie acode a gramatica da L2 como fonte de conhecimento
para avaliar a L1. Mas a evidéncia positiva indireta pode-se transformar em evidéncia positiva
direta, quando um numero suficiente de falantes comeca a utilizar esses desvios da norma,
essas variantes de contato. Desse modo, a nova gramatica que resulta do processo de atrito ¢
refor¢ada e pode supor o comeco de um dialeto imigrante. Assim acontece na situacao
estudada por PY e GROSJEAN (2002, o espanhol dos imigrantes espanhdis na Suica
francofona).

Na opinido de KOPKE (1999, p. 109-110), a questio mencionada no paragrafo
anterior € a principal diferenga entre as situagdes nas quais o atrito se produz em individuos
que vivem de forma isolada e aquelas nas quais o individuo se integra em comunidades
lingliisticas ou enclaves. Neste caso, a variante modificada da L1 se transforma na norma que
serve de referéncia aos falantes dessa comunidade. No primeiro caso, ndo se dispde de insumo
suficiente da L1 e, portanto, a unica possibilidade ¢ recorrer ao insumo da L2.
Conseqiientemente, a autora considera que € razoavel atribuir a L2 um papel importante no
processo de atrito.

De acordo com a classificacdo que utiliza SILVA-CORVALAN (1994, p.4-5), existem

transferéncias diretas e indiretas. Entre as primeiras distingue dois tipos:

8 A palavra “insumo” faz referéncia as amostras de lingua alvo, orais ou escritas, que o aprendiz
encontra durante seu processo de aprendizagem e sdo uma fonte para elaborar hipoteses sobre a estrutura dessa
lingua. A nog¢o de “evidéncia” remete as informacdes que permitem ao aprendiz julgar a validade das suas
hipoteses. Elas podem ter a forma de “evidéncias negativas diretas” (corregdes feitas pelos interlocutores),
“evidéncias negativas indiretas” (a auséncia ou baixa freqiiéncia de estruturas agramaticais) e “evidéncias
positivas” (as estruturas corretas produzidas pelos outros falantes). Para mais detalhes ver CHOMSKY, N.
Lectures on government and binding. Dordrecht: Foris, 1981, citado por SHARWOOD SMITH (1989,
passim).

o' «“The L1 changes not because of lack of use but because of a lack of confirming evidence that the L1
is the way it is...”.
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I- uma forma ou estrutura da L1 ¢ substituida por uma outra da L2, ou uma forma ou
estrutura desta lingua ¢ incorporada a L1; no corpus analisado nesta pesquisa (cf.
secdo 4.2.2), este tipo estd representado pelos decalques léxicos, os decalques
estruturais, a regéncia verbal e a alternancia de codigo; por exemplo, *bobage substitui
a tonteria e alquer ¢ usado como medida de superficie;

2- o significado de uma forma da L2 ¢ incorporado a uma forma da L1; nesta pesquisa,
formam este grupo os decalques e as aglutinagcdes semanticas, e alguns aspectos da
morfossintaxe como as preposicdes, advérbios e conjuncdes; por exemplo, o verbo
colar incorpora o valor de aderir que em espanhol é pegar, e este, por sua vez,

incorpora o sentido do portugués, segurar, prender.
As transferéncias indiretas também podem ser de dois tipos:

1- a maior freqiiéncia de uso de uma forma; neste corpus, corresponde aos decalques de
uso ¢ algumas questdes sintdticas como a expressdo dos pronomes sujeito ou a
susbstitui¢cao do possesivo por de + pronome; por exemplo, o uso de mas no lugar de
pero (= mas), sendo esta ultima a mais usada no espanhol monolingiie ou sem contato;

2- a perda de uma categoria ou uma forma na L1 que ndo tem equivalente na L2; no
corpus observa-se nas omissoes de cliticos e da preposi¢do a no objeto direto pessoal e
na locugdo verbal de futuro; por exemplo, tuvo usted [lo tuvo a usted] (= teve o
senhor), onde estdo ausentes o clitico 10 ¢ a preposi¢ao @, ambas formas ndo utilizadas

no portugues.

Para autores como COOK (2000, 2003) ou SCHOENMAKERS (1989), a influéncia
da L2 ndo se restringe aos aspectos formais ou lingiiisticos, mas também leva a uma mudanca
semantico-conceitual. Segundo COOK (2000, p. 5), os “usudrios de L2” (cf. secdo 2.1, nota
14) adquirem uma outra visdo do mundo que ndo ¢ simplesmente acumulativa, isto ¢ L1 + L2,
ja que supde a criacao de algo diferente (cf. se¢do 2.3). Na sua opinido, os efeitos da L2 sobre
a L1 n3o sd3o nem positivos nem negativos: simplesmente produzem diferencas na
competéncia lingiiistica que ndo devem ser interpretadas como deficiéncias. Mas ndo so isso,
a mente do usudrio de L2 também ¢ diferente da dos monolingties.

SCHOENMAKERS (1989, p. 103-6), da sua parte, propoe a Hipotese Conceitual que
explica o atrito no nivel semantico como uma mudanga de conceitualizagdo no sistema
lingtiistico, devido ao afastamento da comunidade da L1 e ao contato intensivo com a

comunidade da L2. Segundo a autora, cada comunidade lingiiistica tem a sua propria maneira
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de conceitualizar a realidade; todavia, “o significado essencial ¢ o mesmo para todas as
linguas, mas as fronteiras entre os termos basicos de diferentes linguas podem mudar”®.
Assim, o atrito se produz quando existem diferencas de conceitualizagdo entre L1 e L2; nesse
caso, o conceito da L1 ¢ gradualmente adaptado ao conceito em L2.

No entanto, segundo PAVLENKO (2004, p. 54), o atrito da L1 ¢ a influéncia da L2 na
L1 s3o dois fendmenos diferentes. Geralmente, nos estudos de atrito assume-se que as
interferéncias sdo devidas ao atrito; sdo consideradas, em palavras d¢ HAMERS e BLANC

(2000, p. 41), a “expressio da falta de competéncia lingiiistica”®

. Mas nem sempre ¢ assim:
como analisa PAVLENKO (id.), a influéncia da L2 pode ocorrer na fala ndo erodida de
bilingiies “normais” em um contexto bilingiie®*. Para contar como atrito, essa influéncia deve
produzir uma perda ou reestruturacdo permanente de formas ou regras da L1, constatavel nao
s6 em contextos bilingiies, mas também em contextos monolingiies de L1°°.

De fato, a influéncia da L2 produz uma mistura lingiiistica (ing. linguistic mixing), que
de acordo com HAMERS e BLANC (2000, p. 41) e SELIGER ¢ VAGO (1991, p. 6) nao ¢
necessariamente uma questdo de interferéncia; pode ser uma estratégia especifica do falante
bilingiie. Do ponto de vista das normas monolingiies, a mistura e a alternancia de codigo (ing.
code-mixing e code-switching) podem parecer anomalias, desvios. Mas, segundo
GROSJEAN®, citado por HAMERS ¢ BLANC (2000, p. 41), os bilingiies normalmente
misturam as linguas quando falam com outros bilinglies com os quais compartem as suas
linguas. A simples alternancia de codigo ndo deve ser considerada uma prova de atrito, ja que
o uso de um ou varios elementos da L2 ndo significa que o falante tenha perdido os
correspondentes da L1; simplesmente, pode considerar que ¢ mais apropriado em um contexto
comunicativo determinado.

Em relagdo a influéncia da L2, aparece a questdo da semelhanga entre as duas linguas.
Para alguns autores (SELIGER, 1989, p. 182; SHARWOOD SMITH, 1989, p. 194-5 e 1983,
p- 225; WEINREICH, 1968, p. 57) as formas estruturalmente semelhantes sao mais propensas

a interferéncia. O primeiro autor, situa a semelhanca estrutural entre os fatores que “podem

62« the core meaning is the same for every language, but the boundaries between the basic terms of

different languages may differ”.

3« an expression of the lack of linguistic competence...”.

® KOPKE; SCHMID (2004, p. 31).

®® Concordam HAMERS; BLANC (2000, p. 77).

®® GROSJEAN, F. The bilingual as a competent but specific speaker-hearer. The Journal of
Multilingual and Multicultural Development, 6, p. 467-477, 1985.
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conspirar para facilitar”®’

191), KOPKE (1999), SILVA-CORVALAN (1994, p. 217) ¢ SCHOENMAKERS (1989)

o atrito. Igualmente, pesquisas como as de ALTENBERG (1991, p.

parecem indicar que a semelhanga ¢ uma condicdo necessaria para que se produza
transferéncia. Assim sendo, a influéncia da L2 seria mais forte quando as duas linguas sdo
similares®.

Em sintese, de acordo com levantamento realizado por KOPKE (1999, p. 110-111), a
maioria das pesquisas sobre atrito da L1 tanto em criangas como em adultos, constatam que as
mudangas observadas sdo, a0 menos em parte, imputaveis a interferéncia da L2. Dentre esses
estudos®, apenas trés testam explicitamente a influéncia da L2, os de ALTENBERG (1991),
PELC (1998) ¢ SCHOENMAKERS (1989), mas este tltimo evidencia um nivel de atrito
minimo.

Por ultimo, ndo se deve esquecer que, apesar das diferengas existentes entre os dois
modelos da simplificacdo e da influéncia interlingiiistica, ambos se aproximam ao aceitar a
transferéncia como um dos fendmenos basicos no atrito, o que funciona como estratégia
facilitadora da carga cognitiva que supde recordar e usar duas linguas no processamento

lingiiistico bilingiie (cf. secdo 2.2.1).

2.4 PERDA DE COMPETENCIA VERSUS PROBLEMAS DE DESEMPENHO

Apo6s a discussao sobre as causas internas e externas do atrito, ponto focal desta
pesquisa, apresentaremos brevemente outra das questdes bdsicas e mais debatidas pelos
autores; se refere esta a pergunta sobre o verdadeiro alcance do fendmeno: as mudangas que o
atrito produz implicam uma modificagdo da competéncia lingiiistica subjacente ou se situam
no nivel do desempenho? Trata-se de saber, como foi antecipado na se¢do 2.1, se o atrito
consiste em uma verdadeira perda de conhecimento lingiiistico ou apenas em uma reducao da
acessibilidade.

De acordo com KOPKE (1999, p. 105), a distingdo entre competéncia lingiiistica

subjacente € a sua manifestacdo através do desempenho observavel do falante ¢ uma das

67« . might conspire to facilitate ...”.

68 Apesar de portugués e espanhol serem linguas afins, a presente pesquisa nio se ocupa dessa questio,
ja que ndo ¢ possivel provar o impacto da semelhanga estudando apenas duas linguas. Seria necessario desenhar
um experimento com pelo menos trés linguas, uma mesma L1 e duas L2 como no caso da pesquisa de KOPKE
(1999), para poder comparar o nivel de atrito em cada caso (SCHMID, 2006). Além disso, ¢ dificil definir e
operacionalizar o conceito de semelhanga.

% Por exemplo PY; GROSJEAN (1991, 2002), SCHMID (2002) ¢ SELIGER (1991).
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questdes principais em psicolingiiistica. As duas nogdes foram confrontadas pela primeira vez
por CHOMSKY ", citado por KOPKE (id.), a fim de distinguir entre o conhecimento
idealizado das estruturas lingiiisticas (competéncia) e a sua utilizacdo em tempo real
(desempenho). Para expressar grosso modo os mesmos conceitos, SHARWOOD SMITH e
VAN BUREN (1991, p. 18) utilizam as expressdes “conhecimento” (ing. knowledge) ¢
“processamento on-line” desse conhecimento (ing. on-line processing of knowledge).

Um dos autores que mais se ocupam desta questdio, SHARWOOD SMITH (1989, p.
224-5), considera que certos sinais do atrito podem ser atribuidos a “um uso desviado ou
inusual das ‘regras de trafego’ psicolingiiistico”, isto é, problemas de ativagdo ou acesso on-
line a um conhecimento intato; outros sinais seriam imputdveis a uma mudanca da
competéncia subjacente, isto ¢, um conhecimento transformado.

Assim, esse mesmo autor’', citado por KOPKE (1999, p. 105) sugere que o atrito
comporta trés etapas:

1) Na primeira etapa se produzem desvios de desempenho, enquanto a competéncia

permanece estavel,

2) A segunda ¢ uma etapa transicional na qual ocorrem mudangas na competéncia,

mas o falante ¢ ainda capaz de adotar uma variedade padrdo da lingua quando as
circunstancias o requerem;

3) A terceira etapa se caracteriza pela emergéncia duma nova competéncia.

Porém, segundo KOPKE (ibid. p. 107), as pesquisas realizadas sobre atrito na L1 de
adultos” ndo permitem constatar a existéncia da terceira etapa. Em geral, descrevem
problemas de desempenho, dificuldades de acesso, que parecem corresponder a segunda
etapa. De fato, em alguns casos os participantes nas pesquisas quando confrontados com as
proprias respostas, ndo concordam com elas. Contudo, na opinido da mesma autora (id.) ¢
prematuro chegar a conclusdo de que a competéncia ndo pode mudar nos adultos: se ja esta
parcialmente modificada, nada impede que ela continue experimentando mudangas até

alcangar essa terceira etapa de “nova competéncia”.

" CHOMSKY, N. Aspects of the theory of syntax. Cambridge, MA: MIT Press, 1965.

' SHARWOOD SMITH, M.A. On explaining language loss. In: FELIX, R.; WODE, H. (ed.)
Language development at the crossroads. Tiibingen: Gunter Narr Verlag, 1983, p. 49-59.

2 Ao contrario do que acontece nos estudos com criangas, em que se verificam reestruturagdes da
competéncia.
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De acordo com KOPKE e SMITH (2004, p. 21), no nivel da competéncia, o atrito
implica uma reestruturagao do conhecimento lingiiistico subjacente; no nivel do desempenho,
o atrito tem como resultado dificuldades no controle desse conhecimento e pode produzir dois
tipos de fenomenos: dificuldades para encontrar palavras (ing. word finding), dado que a
acessibilidade do 1éxico ¢é reduzida, e problemas de processamento. Estes ultimos aparecem
quando, devido a mudanca dos patroes de dominancia entre as duas linguas, os falantes
experimentam dificuldades cada vez maiores para inibir a L2 enquanto usam a L1 e evitar
desse modo interferéncias.

Nesse contexto, surgem as nogdes de inibi¢do e ativagdo, diretamente relacionadas
com a freqiiéncia de uso, a qual ¢ interpretada como reforco de um sistema ou um item ou
estrutura lingiiistica particular. Por essa perspectiva, o atrito ¢ considerado uma reducdo da
acessibilidade, conseqiiéncia natural da falta de uso da lingua. A partir desta visao, PARADIS
(1993, 2004) desenvolve a Hipotese do Limiar de Ativa¢do (ing. Activation Threshold
Hypothesis), segundo a qual os elementos ou linguas ativados com maior freqiiéncia precisam
de menos estimulagdo para serem reativados (isto ¢, t€m um limiar de ativagdo baixo) do que
os elementos ou linguas ativados com menor freqiiéncia (que tém, portanto, um limiar de
ativacao alto). Nos bilingiies a intencdo de falar uma lingua suporia a inibi¢do do outro
sistema e evitaria as interferéncias, exceto se, como ocorre no atrito, o limiar de ativagao de

uma lingua, a L2, ¢ muito baixo por causa da freqiiéncia de uso, e o da outra, a L1, muito alto.

2.5 O ATRITO NOS DIFERENTES NiVEIS LINGUISTICOS

A maioria dos autores concorda que o atrito ndo se produz ao acaso, mas ¢ um
processo seletivo’>. Alguns aspectos da gramatica da L1 parecem ser mais vulneraveis do que
outros. De fato, como apontam KOPKE (1999, p. 113), MUYSKEN (2004, p. 161) e
SCHMID e DE BOT (2004, p. 215), entre outros, grande parte da literatura sugere que o atrito
aparece primeiro no nivel 1éxico, dado que os itens lexicais sdo mais facilmente transferiveis
do que os gramaticais; s6 em fases mais avangadas seriam afetados os niveis morfoldgico e
sintatico. Porém, segundo SCHMID (2004, p. 240-1), ¢ possivel que os testes usados para
avaliar o repertorio léxico sejam mais eficazes para detectar problemas do que as técnicas de

avaliacdo usadas nos niveis morfologico e sintatico. Assim, a imagem que se obtém nas

73 Entre outros, KOPKE; SCHMID (2004), HAMERS e BLANC (2000, p. 78), SELIGER (1991, p.
228), TSIMPLI et al. (2004).
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pesquisas ndo seria totalmente correta. De outro lado, como ja advertia WEINREICH (1968,
p. 67), ¢ dificil quantificar e comparar o atrito’* nos diferentes niveis lingiiisticos. No mesmo
sentido, SCHMID (2004, p. 240) se pergunta se ¢ possivel comparar, por exemplo, a redugao
de alomorfes de plural com a perda de itens lexicais.

KOPKE (1999, p. 327-8) aporta varios argumentos que tentam explicar a maior
vulnerabilidade do 1éxico ao atrito. De um lado, o tratamento do 1éxico esta, segundo a autora,
mais submetido ao efeito da freqiiéncia do que o tratamento da gramatica; nesse sentido, ¢
necessario recordar que as palavras gramaticais tém uma freqiiéncia claramente mais elevada
do que os termos Iéxicos, o que esta ligado ao fato de que os primeiros sdo limitados em
numero, ao contrario do 1éxico. De outro lado, tomando como base os trabalhos com
imaginologia cerebral (cf. secdo 2.1.2), Kopke formula como hipdtese que existem zonas no
cérebro predestinadas a aquisicdo da morfossintaxe, as quais ndo estdo mais disponiveis
depois de uma certa idade (relativamente cedo, por volta dos 5 anos). Essas zonas estdo
adaptadas a tratamentos de tal complexidade que os conhecimentos nelas localizados tém
maior estabilidade e resisténcia a interferéncia. Os conhecimentos léxicos, cuja aquisi¢ao
prossegue ao longo da vida toda, sdo diferentes e, portanto, mais vulneraveis as interferéncias.

Na mesma linha, PERECMAN (1989, p. 233) argumenta que o processamento
lingiiistico do bilingiie permite explicar a maior incidéncia das interferéncias no nivel 1éxico.
De acordo com a autora, as interferéncias sdo produzidas pela interacdo dos sistemas
lingtiisticos a diferentes niveis do processamento. Essa interacdo mostra uma estrutura
hierarquica. Assim, no que ela denomina nivel “pré-lingiiistico conceitual”, as diferentes
linguas estdo unificadas num sistema unico. No nivel 1éxico-semantico, elas tém uma ligagao
forte. A medida que o processamento se aproxima ao nivel fonético-articulatorio, essas
ligagdes entre as linguas vdo sendo cada vez mais fracas. Isso gera mais fendmenos de
mistura no nivel Iéxico do que no nivel fonologico.

Existem explicagdes do processo seletivo do atrito baseadas na nog¢ao de Gramatica
Universal de Chomsky. De acordo com esse modelo, a Gramatica Universal contém um
conjunto de principios fixos e alguns parametros abertos, que sdo definidos durante o

processo de aquisicdo de L1. Esses parametros tém diferentes valores possiveis (marcados ¢

" Ele n3o utilizava esse termo, mas quando analisa “interferéncias” na L1, estd na realidade se
ocupando do que hoje conhecemos como atrito na L1.
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nao-marcados) e, a menos que a evidéncia do insumo mostre o contrario, o valor ndo-marcado
¢ preferido.

No caso do atrito, algumas pesquisas (SELIGER, 1989, 1991) parecem indicar que
ocorre nesse processo um reposicionamento (ing. resetting) de parametros marcados da L1,
que podem passar a ter um valor ndo-marcado para se equipararem a equivalentes da L.2. Isso
seria o resultado do insumo interlingiiistico, que ativa um procedimento de copia da L2 a L1
(SHARWOOD SMITH; VAN BUREN, 1991, p.25-7). No entanto, esses mesmos autores
questionam a validez desta hipotese, ja que, em geral, supde-se que o posicionamento (ing.
setting) dos parametros esteja condicionado pela evidéncia do insumo e o atrito caracteriza-se
precisamente pela auséncia de evidéncia devido a falta de contato (ibid., p. 26).

Mais recentemente, alguns estudos” aplicaram a ultima versio do gerativismo
chomskyano: o Minimalismo. Esse modelo estabelece a diferenga entre tragos
semanticamente importantes ou “+interpretaveis” e aqueles sem contetido semantico, nio-
interpretaveis ou “-interpretaveis”. Os resultados dessas pesquisas indicam que o atrito afeta a
interface entre sintaxe e semantica, isto €, tracos +interpretdveis; entretanto, os tragos

puramente morfossintaticos, -interpretaveis, permanecem estaveis (KOPKE; SCHMID, 2004,

p. 19).

2.6 FATORES EXTRALINGUISTICOS

O atrito ¢ determinado s6 parcialmente por fatores lingliisticos, internos ou externos
(cf. secio 2.2.1). Até mesmo em um estudo de enfoque psicolingiiistico’® é necessario
contemplar o papel nada desprezivel que desempenham os fatores extralingtiisticos. Entre eles
contam-se variaveis sociolingiiisticas como idade e educagdo, e outras questdes como o

contato com a L1, a dura¢do da imigracao e as atitudes.

2.6.1 Idade

Um dos fatores mais importantes numa perspectiva psicolingiiistica ¢ a idade. Segundo
KOPKE e SCHMID (2004, p. 9-20), os resultados das pesquisas mostram (e existe um amplo

acordo sobre este ponto) que o atrito da L1 ¢ muito mais grave nas criancas do que nos

® MONTRUL (2002, 2004), TSIMPLI (2004).

% Segundo KOPKE (1999, p. 73), a motivagdo principal dos estudos de enfoque sociolingiiistico, &
diferenca dos psicolingiiisticos, ¢ isolar os fatores que determinem a manutenc¢do ou o abandono duma lingua em
uma comunidade.
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adultos. Para explicar este fendmeno existem duas possibilidades. A primeira ¢ que o atrito
seja influenciado pelos mesmos fatores que levaram a postular a Hipotese do Periodo Critico,
segundo a qual, devido a maturacdo do cérebro, aprender uma outra lingua torna-se mais
dificil passada uma certa idade. No que se refere ao atrito, isso implica que quanto mais facil é
para a crianga aprender uma L2, mais provavel é que esqueca a sua L1. Isso nos remete a
distingdo entre bilingiies precoces e tardios cujas diferencas no processamento lingiiistico
foram comprovadas pelas pesquisas neurolingiiisticas recentes (cf. se¢do 2.1.2).

De fato, existem multiplas evidéncias de que o sistema da L1 pode ser gravemente
erodido quando o processo de atrito se declara antes da puberdade. J4 nos casos em que 0s
falantes contavam mais de 12 anos no momento da redugdo do insumo da L1 e a aquisi¢ao da
lingua tinha se completado’’, o grau de atrito observado ¢ em geral surpreendentemente baixo
(ibid., p. 10).

A segunda possibilidade para explicar o menor atrito nos adultos ¢ que o alfabetismo,
em interagao com a idade, seja um fator de resisténcia ao atrito. Assim, a leitura e a escrita
ndo sO permitem maior contato com a lingua em caso de emigra¢do, mas também facilitam a

fixacdo da lingua no cérebro.

2.6.2 Educacao

Na opinido de SCHMID e DE BOT (2004, p. 219-220), o nivel de educacao ¢ um
aspecto até o momento negligenciado nas pesquisas sobre atrito. Isso pode ser devido a dois
motivos, sendo o primeiro a dificuldade para definir o construto de educagdo em contextos
multilinglies e multiculturais. No segundo caso, trata-se de um problema metodoldgico: como
determinar se esse fator afeta unicamente o atrito ou o desempenho lingiiistico em geral? De
fato, o nivel de educacdo “melhora” os resultados dos testes baseados em tarefas
metalingiiisticas como juizos de gramaticalidade (ing. grammaticality judgements) ou
exercicios de corregao de frases (ing. sentence correction).

Por outro lado, as pesquisas mostram efeitos variados do fator educacgao sobre o atrito.
No estudo de KOPKE (1999, p. 341) ndo exerce nenhuma influéncia sobre a produgdo oral

dos participantes. J4 os resultados de YAGMUR et al. (1999, p. 63-66), sio ambivalentes: um

" Como pontualizam MONTRUL (2000, passim) e SCHMID e DE BOT (2004, p. 219) ndo se deve
falar de atrito no caso de uma aquisi¢ao falida ou incompleta.
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nivel mais alto de educagdo pode facilitar a substituicdo (ing. shift) da L1 pela L2 ou

favorecer a manutenc¢ao da L1.

2.6.3 Contato

Parece evidente que o atrito da L1 pode depender em grande medida do contato que o
individuo tem com falantes dessa lingua e muitas pesquisas confirmam essa idéia’™. Porém,
outras ndo encontraram correlagio entre contato e nivel do atrito’ .

Como apontam SCHMID e DE BOT (2004, p. 221-2), trata-se de um fator dificil de
quantificar. Além disso, s6 pode ser estabelecido por meio de informagdes dos proprios
falantes e, sendo a questdo da proficiéncia lingiiistica muito sensivel, os dados podem refletir
mais as aspiracoes da pessoa do que a realidade.

Os mesmos autores (id.) explicam que o contato depende de dois fatores: oportunidade
e opgdo. E, portanto, um fator complexo, no qual é dificil decidir até que ponto esta
influenciado pela atitude ou, simplesmente, fica fora do controle do falante por motivos socio-
geograficos. O imigrante pode-se encontrar num lugar onde nao ha falantes da sua L1; mas
também o contato pode estar reduzido a um pequeno nimero de pessoas em contextos
especificos, como o familiar. Nao obstante, também ¢ possivel que o imigrante tenha contato
com falantes da sua L1, mas opte por ndo usar essa lingua na intera¢ao com eles.

Segundo KOPKE e SCHMID (2004, p. 14), numa tentativa de avaliar este fator de
forma mais rigorosa, varias pesquisas aplicaram a Teoria da Rede Social de Contatos (ing.
Social Network Theory). Trata-se de estabelecer um vinculo entre o atrito ¢ a multiplicidade e
a densidade de relagdes que o individuo mantém com outros falantes da L1. Contudo, os
resultados ndo sdo conclusivos; por exemplo, na pesquisa de HULSEN®, citada por KOPKE
e SCHMID (2004, p. 14), um maior nimero de contatos em L1 teve conseqiiéncias negativas
sobre as respostas corretas no teste aplicado. Isso poderia ser interpretado como um efeito de
grupo (cf. secdo 2.2.2): quando o falante faz parte de uma comunidade de imigrantes, os
contatos em L1 podem efetivamente ser freqlientes, mas com outros imigrantes cuja L1
também deve ter sido afetada pelo atrito. Desse modo, o insumo que recebe ndo provém da L1

padrao, mas de uma variedade imigrante ja modificada.

7 Por exemplo DE BOT et al. (1991), KOPKE (1999) e SCHOENMAKERS (1989).

" Assim como JASPAERT, K.; KROON, S. Social determinants of language loss. L.T.L. Review of
Applied Linguistics, 83/84, 1989, p. 75-98, citado por KOPKE; SCHMID (2004, p. 14).

% HULSEN, M. Language Loss and Language Processing. Three generations of Dutch migrants in
New Zealand. Tese de doutorado ndo publicada. Nijmegen: Katholieke Universiteit Nijmegen, 2000.
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2.6.4. Duracao da Imigragao

KOPKE e SCHMID (2004, p.11) mencionam estudos psicolingiiisticos segundo os
quais a imersdo em um meio lingiiistico diferente leva a uma mudang¢a na dominancia, isto &,
o0 acesso a L1 torna-se mais lento do que o acesso a L2, mesmo se a competéncia nesta ultima
ndo alcanca o nivel de nativo. Essa mudanga na dominancia ndo ¢ exatamente atrito; porém, &
muito provavel que o atrito esteja precedido por uma alteracao desse tipo (cf. secao 2.1.1).

Contudo, como lembram SCHMID e DE BOT (2004, p. 220), os resultados de
numerosas pesquisas mostram que a duracdo da imigra¢do ndo tem a relevancia que se
poderia pensar (o tempo transcorrido desde o comego do atrito parece ndo ser um fator tdo
importante quanto se pensava). DE BOT et al. (1991, p. 94), por exemplo, sugerem que o
tempo transcorrido desde o comeco da imigragdo unicamente tem um efeito quando ha pouco
contato com a L1.

De modo geral, parece existir consenso na literatura (SCHMID e DE BOT, 2004, p.
220) que o atrito se produz na primeira década da imigragcdo: os imigrantes que conseguem
manter sua L1 durante esses primeiros 10 anos, t€ém altas probabilidades de continuar sendo
fluentes nessa lingua, mesmo depois de muitas décadas num ambiente de L2 (por exemplo,

SCHMID, 2004).

2.6.5. Atitudes

Na opinido de KOPKE e SCHMID (2004, p. 12), as atitudes aparecem como um fator
bastante mais decisivo do que o tempo, ainda que muito mais dificeis de se mensurar. As
pesquisas sobre aquisicdo de L2 t€ém mostrado o forte impacto que atitudes, motivagoes ¢
outros fatores afetivos exercem sobre a aprendizagem lingiiistica. Parece, portanto, razoavel
assumir que elas influam também no atrito.

De fato, como apontam SCHMID e DE BOT (2004, p. 222), as atitudes sdo cruciais na
hora de se determinar se o resultado do processo de aquisi¢ao € um bilingiiismo aditivo ou
subtrativo. No primeiro caso, trata-se de uma experiéncia enriquecedora que soma uma L2
sem perder a L1. J4 no segundo caso, a aquisi¢ao tem efeitos nocivos sobre a L1, isto &, pode
desencadear um processo de atrito nessa lingua.

Segundo esses mesmos autores (id.), atitudes e motivagdes tém como base as
percepcdes individuais da situacdo € o modo como o grupo minoritdrio € 0o majoritario se
percebem mutuamente. Por conseguinte, estes fatores estdo relacionados com questdes sociais

como a identidade.
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Pesquisas como as de DEWAELE (2004), PAVLENKO (2002) e SCHMID (2002)
aportam evidéncias em favor da influéncia dos fatores afetivos e atitudinais no processo de
atrito. Na pesquisa de SCHMID (id.) sobre atrito na L1/Alemdo de Judeus-Alemaes que
emigraram para paises angloéfonos, a conseqiiéncia da perseguicdo Nazista, o grau de trauma
sofrido ¢ o unico fator que pode explicar as maiores perdas lingiiisticas do grupo que emigrou
por ultimo. O atrito observado no grupo que saiu da Alemanha em primeiro lugar e, portanto,
passou mais tempo no ambiente de L2, ¢ muito menor, mas as suas atitudes para com a
Alemanha sao menos negativas, dado que ndo chegaram a sofrer as piores agressdes, como o
Pogrom da Reichskristallnacht.

Existem duas formas de medir as atitudes; a primeira seria a elicitagdo aberta (ing.
overt) mediante questionarios. Neste caso, os resultados podem-se ver distorcidos porque os
sujeitos, por cortesia ou para serem politicamente corretos, podem dizer o que eles acham que
0s outros querem ouvir, no o que pensam na realidade. A segunda ¢ a elicitagio velada®
(ing. covert) que pretende testar atitudes de uma maneira menos Obvia, indiretamente

(SCHMID, 2006).

2.7 ALTERNANCIA DE CODIGO VERSUS ATRITO

De acordo com SILVA-CORVALAN (1995, p. 9-10), o empréstimo léxico™ e
alternancia de cédigo fazem parte das estratégias usadas pelos bilingiies para tornar mais leve
a carga cognitiva que emplica usar duas linguas. Ao mesmo tempo, empréstimos léxicos e
decalques estdo entre os tracos mais caracteristicos do processo de atrito. Porém, os
fenomenos de contato lingiiistico sdo, pelo seu carater “miscigenado”, de dificil classificacao.
Quando um dos participantes nesta pesquisa utiliza as palavras “farol” ou “divisa”, idénticas

em espanhol e portugués, com o significado correspondente ao portugués, trata-se de um

& por exemplo, o teste chamado Matched Guise, que consiste em apresentar ao sujeito varias gravagdes
do mesmo texto lido pelas mesmas pessoas em linguas diferentes; a seguir, ele deve qualificar as pessoas como
mais ou menos inteligentes, simpaticas, confiaveis, etc.

%2 Com o termo “empréstimo” se traduz o inglés borrowing, que na literatura angléfona é utilizado
freqiientemente para fazer referéncia a formas de transferéncia ou influéncia interlingiiistica que se produzem na
fala de individuos bilingiies dentro do processo do atrito. Todavia, como lembra EDWARDS (2004, p. 18), um
“empréstimo individual” (o que ele denomina loan word) cujo uso se generaliza, transforma-se em permanent
borrowing, isto ¢, um empréstimo a nivel de sistema lingliistico, que é o sentido que normalmente tem o termo
em portugués: “Ha empréstimo lingiiistico quando um sistema A utiliza ¢ acaba por integrar uma unidade ou um
trago lingliistico que existia antes num sistema lingiiistico B e que A ndo possuia. A unidade ou o trago tomados
como empréstimo sdo eles proprios chamados empréstimos” (Dicionario de Termos Lingiiisticos da Associagao
de Informagdo Terminologica, disponivel em <http://www.ait.pt/index2.htm?
http://www.ait.pt/recursos/dic_term_ling/>, acesso em nov 2006).
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decalque semantico ou de alternancia de codigo? O participante estd usando as formas
espanholas com um significado modificado, ou as portuguesas? Em geral, estabelecer
fronteiras entre esses fenomenos ¢ uma tarefa intrincada, tanto pela propria natureza difusa e
mutante dos processos, como pela falta de acordo entre os pesquisadores. Assim surgem duas
questdes levantadas por numerosos autores™: podemos considerar a alternincia como
evidéncia de atrito?, ¢ possivel distinguir entre empréstimos (ou decalques) e alternancia de
codigo?

A alternancia de codigo (ing. code-switching) consiste no uso alternativo de dois ou
mais codigos lingiiisticos no mesmo evento conversacional (TORIBIO, 2000, p. 174). E usada
pelos bilinglies como estratégia comunicativa e marca de pertenga a um grupo €tnico em
situacdes de comunicagdo bilingiie. Existem dois tipos: a alternancia que se produz entre
oracdes distintas ou inter-oracional (114) (IV-155: “td no dices buenos dias. no . yo no . eu
ndo falo bom dia”), e a alternancia dentro de uma mesma unidade oracional ou intra-
oracional® (V-182: “unas ideas meias meias ... libres”). As primeiras sdo reguladas
principalmente por fatores sociais e discursivos, enquanto as intra-oracionais se regulam mais
por restrigdes sintaticas™. As pesquisas mais recentes tém centrado sua atengio neste segundo
tipo (FONTANA; VALLDUVI, 1990, p. 172).

Segundo TORIBIO (2000, p. 175) e MUYSKEN (2004, p. 157) essas alternancias
intra-oracionais exigem um dominio dos sistemas envolvidos maior do que outras formas de
contato lingiiistico como o empréstimo (exemplo de TORIBIO: Lei el libro en el “reference
room’’), que pode aparecer mesmo entre falantes monolingiies. Assim, o uso de um ou varios
elementos da L2 nao significa que o falante tenha perdido os correspondentes da L1;

simplesmente, pode considerar que é mais apropriado ou que aporta “cor local”® (SCHMID;

% TORIBIO (2000) dedica um artigo integramente a primeira questdo; da segunda se ocupa LIPSKI
(2005).

 Porém, MUYSKEN (2004, p. 149) denomina essas alternancias intra-oracionais “mistura de c6digo”
(ing. code mixing) para diferencia-las da mais especifica alternancia de codigo inter-oracional.

8 Segundo APPEL e MUYSKEN (1996, p. 183-191) existem restrigdes particulares e universais. As
primeiras permitem a alterndncia em alguns contextos mas ndo em outros; por exemplo, € possivel entre um
nicleo nominal e uma oragdo relativa, mas auxiliar e verbo principal devem estar na mesma lingua. As
universais sdo de dois tipos: as restri¢des lineares e as de dependéncia. De acordo com as restrigdes lineais, a
alternancia tende a aparecer nos pontos em que a estrutura superficial de ambas as linguas é similar. As
restri¢des de dependéncia ou de regéncia prevéem que ndao pode haver alternancia entre dois elementos quando
dependem um do outro. Como apontam TORIBIO e RUBIN (1996, p. 203), alguns autores pdem em duvida a
propria existéncia dessas restricGes sintaticas, dado que, como as pesquisas tém mostrado, todas elas tém
excegoes.

% De fato, na literatura aparece um outro tipo de alternincia, a emblematica, a qual consiste na
utilizacdo de exclamagdes, locucdes ou palavras com fungdo pragmatica de uma lingua dentro de oracdes numa
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DE BOT, 2004, p.215). Conseqiientemente, a alterndncia de codigo nao denota
necessariamente a existéncia de atrito, embora tenha sido considerada no passado um sinal de
incompeténcia lingiiistica (HAMERS; BLANC, 2000, p. 258) e continue gerando atitudes
negativas.

BEN-RAFAEL (2004, p. 168-175) numa pesquisa sobre israelenses francofonos
considera que a alternancia ¢ sinal de atrito unicamente quando utilizada como estratégia para
suprir termos franceses que se tornaram inacessiveis por causa do processo de atrito. Noutras
ocasides, a alternancia compensa a auséncia de termos franceses apropriados para refletir os
valores culturais israelenses; a autora denomina estes casos “alternincia sem atrito”.

Em algumas pesquisas a alternancia aparece como catalisador do processo de atrito.
Neste sentido, HAMERS e BLANC (ibid., p. 77) mencionam uma pesquisa de CLYNE
(1977) sobre atrito entre imigrantes holandeses residentes na Australia, cujo comportamento
lingtiistico mostra fendmenos de erosdo e, ao mesmo tempo, um freqiiente uso da alternancia
de codigo.

SELIGER e VAGO (1991, p. 6), de sua parte, consideram que em situagdes normais
de bilingiiismo, a alternancia de codigo pode ser controlada pelo falante®; mas, quando o
bilingiie comega a perder o controle das condigdes que regulam (constrain) essa alternancia,
esta pode tornar-se precursora do atrito™. De fato, segundo EDWARDS (2004, p. 19), em
geral, a alternancia se produz de forma consciente e estd mais influenciada por fatores
extralingiiisticos; ja os fendmenos de interferéncia (para ele, transferéncias, decalques,
empréstimos) estdo determinados por fatores internos. No mesmo sentido, KOPKE (1999, p.
54) considera que a alternancia ¢ intencional, a diferenga das interferéncias, que seriam nao-
intencionais.

A respeito da diferenciacdo entre empréstimos (ou decalques, interferéncias enfim) e
alternancia de codigo, LIPSKI (2005, p. 2) aponta que a linha de separagdo ndo ¢é clara,
especialmente no caso da inser¢ao de elementos funcionais como conjungdes. Se essas
alternancias se tornam freqiientes, o resultado pode ser a gramaticalizacdo e incorporacao do
elemento emprestado a lingua receptora. De fato, de acordo com FONTANA e VALLDUVI

(1990, p. 173) os empréstimos ocasionais ou espontaneos (ing. nonce-borrowings) nao seriam

lingua diferente. Essas expressoes expletivas funcionam como emblemas do carater bilinglie de oragdes pelo
resto completamente monolingiies (APPEL; MUYSKEN, 1996, p. 176).

¥ No mesmo sentido TORIBIO (2000, p. 177).

% Também em RASO (2003, p. 24).
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uma alternancia de codigo genuina, ja que ndo se produz uma alternancia de gramadticas, mas
um “processo puramente 1éxico, por meio do qual se introduz um elemento do 1éxicon de uma
lingua (X1) numa oragdo gerada pela gramdtica de outra (GRAM 2).”¥ (ib., p. 178). Todavia,
para outros autores como SANCHEZ”, citado por MUY SKEN, 2004, p. 157), a interferéncia
1éxica (isto €, empréstimos ou decalques de palavras lexicais) ndo gera mudangas sintaticas na
gramatica bilingiie; unicamente a interferéncia em aspectos funcionais produz essas
mudancas.

Um dos critérios utilizados”' para diferenciar empréstimos de alternancia de codigo ¢ a
adaptacdo fonologica e morfologica a lingua anfitrid, que se produz no caso dos empréstimos,
mas ndo na alternancia. Existem, ndo obstante, exemplos de empréstimos nao adaptados e que
ndo podem ser considerados alternancia de codigo (whisky em portugués ou espanhol, por
exemplo, pronunciado com a seqiiéncia [wi-] estranha aos padrdes fonologicos de ambas as
linguas, FONTANA e VALLDUVI, 1990, p. 174-5; APPEL ¢ MUYSKEN, 1996, p. 257)°>.

A partir de estudos da area de alternancia de codigo (ing. code-switching) de MYERS-
SCOTTON e JAKE (2001), BOLONYAI (2000), SCHMITT (2004) e outros, tem-se
desenvolvido um modelo tedrico para o estudo do atrito composto por trés modelos inter-
relacionados: o Marco da Lingua Matriz (ing. Matrix Language Frame), o modelo 4-M
(quatro tipos de morfemas) ¢ o modelo do Nivel Abstrato (ing. Abstract Level) (HANSEN,
2001, p. 61). Segundo esses modelos, os mesmos principios que configuram a fala bilingtie
operam no atrito, o que pode ser explicado em termos de convergéncia com a L2 e alternancia
de cdédigo (SCHMITT, 2004, p. 299). Assim, os morfemas de conteudo ou léxicos (ing.
content morphemes) e os morfemas gramaticais “anteriores™ (ing. early system morphemes)
ligados diretamente aos Iéxicos, sdo ativados ou selecionados antes que os morfemas

9994

gramaticais “posteriores” " (ing. late system morphemes), designados estruturalmente. Desse

89 «__proceso puramente Iéxico, por medio del cual se introduce un elemento del lexicén de una lengua

(X1) en una oracién generada por la gramatica de otra (GRAM 2).”

% SANCHEZ, L. Interference and convergence in functional categories: A study on Quechua-
Spanish child bilingualism at the Steady State. MS, Rutgers University, em preparagdo.

°! Entre outros, por MUY SKEN (2004, p. 158); por OTHEGUY, G. O.; FERNANDEZ M. Transferring,
Switching, and Modeling in West New York Spanish: An Intergenerational Study. In: WHERRIT, 1.; GARCIA,
O. (Ed.) US Spanish: The Language of Latinos. International Journal of the Sociology of Language, special
issue n. 79, 1989, p. 41-52, citado por SILVA-CORVALAN (1994, p. 170); e por SERRANO; HOWARD
(2003, p. 95).

%2 Contudo, desconhecendo a autora a existéncia de um método mais confidvel, na analise dos dados
sera este o critério empregado para determinar os casos de alternancia de codigo.

% por exemplo, os artigos e as preposi¢des quando regidas por um verbo.

% Por exemplo, as desinéncias verbais de pessoa e os pronomes cliticos.
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modo, os primeiros sao mais afetados pelo atrito, ja que sdo diretamente escolhidos pelo
falante e suas intencdes. Os morfemas gramaticais “posteriores” sdo menos vulneraveis ao
atrito, porque estdo longe das decisdes do falante (MYERS-SCOTTON; JAKE 2001, p. 84,
99). De fato, as pesquisas (TSIMPLI et al., 2002?; SCHMID; DE BOT, 2004, p. 215)
mostram que o atrito aparece primeiro nos morfemas 1éxicos, os elementos de classe aberta do
Iéxico que permitem a incorporagdo de novos itens. Estes sdo também mais propensos a
alternancia de cdédigos do que os elementos de classe fechada (determinantes, pronomes,
preposi¢des), com menor conteudo semantico e que constituem inventarios muito restritos,

pouco flexiveis para novas incorporagdes.
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3 METODOLOGIA

Uma das diferencas fundamentais entre o conhecimento cientifico e o popular se refere
precisamente ao método. O conhecimento popular, segundo LAKATOS e MARCONI (2000,
p-20), ¢ assistematico, j& que ndo procura formulagdes gerais que sistematizem as idéias. No
entanto, também aplica métodos (indu¢do, deducdo), mas ndo de forma planejada como o
conhecimento cientifico; este ¢ consciente e consensual, dado que a comunidade cientifica
chega a um consenso sobre os métodos e os critérios a utilizar. Poderiamos dizer que o
conhecimento cientifico ndo ¢ apenas metddico, mas “metodolégico”, no sentido de que
existe uma reflexdo sobre o método.

Assim, este capitulo esta dedicado a justificagdo das opgdes metodologicas que
norteiam a presente pesquisa. Em primeiro lugar, serdo explicitadas as razdes que nos levaram
a escolher os instrumentos para a coleta de dados utilizados. A seguir, abordaremos as
questdes relativas a sele¢ao dos participantes. Por ultimo, ocupar-nos-emos dos problemas do
ponto de referéncia e da avaliagdo dos desvios ou erros.

O objetivo da presente pesquisa ¢ heuristico, j4 que busca fazer descobertas e
compreender melhor o fendmeno do atrito da L1. Tenta-se descrever os tracos que
caracterizam o fenomeno e descobrir os fatores mais importantes de maneira indutiva. Dadas
as caracteristicas mencionadas, foi escolhido o método qualitativo como melhor alternativa
para a realizag¢do do estudo.

Os dados proporcionados pelos instrumentos usados para a coleta foram, portanto,
analisados de forma essencialmente qualitativa e ndo foi realizado tratamento estatistico.
Todavia, foram efetuadas de forma pontual anélises quantitativas basicas para obter uma visao
de conjunto do grupo pesquisado.

Devido ao reduzido nimero de participantes, oito, a pesquisa enquadra-se dentro dos
estudos de caso. Estes, como afirma NUNAN (1997, p. 88-9) sdo apropriados para estudos de
pequena escala, nos quais “o problema da validade externa é menos importante”®, ja que néo
¢ possivel fazer generalizacdes a partir de populagdes tdo pequenas. Por outro lado, segundo
KOPKE (1999, p.140), os estudos sobre atrito confrontam-se habitualmente com popula¢des

muito heterogéneas, de modo que o estudo de caso aparece como a melhor solugdo.

9 «__the problem of external validity is less significant ...”.
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3.1 INSTRUMENTOS PARA A COLETA DE DADOS

Como destacam SELIGER ¢ SHOHAMY (1995, p.153-197) o primeiro critério de
qualidade cientifica, e talvez o mais importante, ¢ a adequacdo dos procedimentos de coleta
de dados aos objetivos da pesquisa. Segundo eles, os procedimentos pouco explicitos, abertos
e “informais” (ing. informal), sdo os mais utilizados nas pesquisas heuristicas, como ¢ o caso
da presente. Assim, os métodos utilizados neste estudo foram dois: entrevistas semi-
estruturadas e um questionario sociolingiiistico. A entrevista se inscreve dentro dos chamados
em inglés naturalistic methods, os quais, de acordo com KOPKE e SCHMID (2004, p.27) sdo
os mais indicados quando se trata de estudos preliminares para identificar areas sensiveis.

De acordo com SCHMID e DE BOT (2004, p.225-6), a grande maioria das pesquisas
realizadas até o momento nesta 4drea assume como idéia bésica que o atrito supde uma
habilidade lingiiistica diminuida e que a melhor forma de se medir essa redugdo ¢ com base
nos erros ou desvios da norma’®. Neste tipo de estudos a diferenca (dependendo de como
sejam obtidos) entre dados naturalisticos (ing. free data) e dados elicitados por meio de testes
formais ¢ especialmente importante, j4 que, como esta demonstrado®’, a forma de coleta dos
dados influi sobremaneira no niimero de erros. Assim, os dados elicitados por meios formais
contém, geralmente, maior niumero de erros do que o discurso livre. Por este motivo,
SCHMID (2004, p. 241) propde que as pesquisas sobre atrito incluam “dados obtidos por
meio de testes menos formais, para se chegar a uma avaliacdo realista da variedade de léxico
conservado””®.

Em todo caso, como SELIGER e SHOHAMY (1995, p.184-5) lembram, qualquer
procedimento de coleta afeta os dados. Assim, embora a inten¢ao da entrevista realizada para
a presente pesquisa fosse obter uma fala espontanea e com o menor nivel de monitoragao
possivel, ¢ claro que ndo se trata de fala completamente natural; a observagdo impede o
acesso a lingua mais natural, como sustenta, na sua vigéncia, o “paradoxo do observador” de

LABOV®, citado por SELIGER e SHOHAMY (1995, p.183-4).

% SCHMID (2004, p. 239) ¢ DE BOT (2004, p. 234-5) consideram que as pesquisas sobre atrito
colocam um foco excessivo nos erros ¢ ndo estabelecem comparagdes com falantes sem atrito. Como DE BOT
(id.) lembra “uma pessoa so6 precisa monitorar a propria fala em cinco minutos de conversagao livre, para
perceber que dificilmente ha uma unica frase produzida com fluéncia e livre de erros”.

7 Em pesquisas sobre aquisi¢do de L1 (SCHMID; DE BOT, 2004, p.225) e sobre perdas lingiiisticas
patolégicas (KOPKE; SCHMID, 2004, p.24-5).

9 «_data, obtained through less formal tests, in order to arrive at a realistic assessment of the range of
lexicon which is retained”.

% LABOV, W. The study of language in its social context. Studium Generale, v. 23, 1970, p.30-87.
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O questionario sociolingiiistico'® utilizado neste estudo ¢ basicamente estruturado.
Foi elaborado tomando como modelo o questionario que SCHMID (2005?, p.41-6) apresenta
no seu manual de pesquisa sobre atrito. Est4 redigido em espanhol e consta de 77 perguntas,
das quais 72 sdo fechadas, dado que o participante deve selecionar entre um nimero de
opcdes ou responder com dados concretos como datas ou nomes. As cinco restantes sao
questdes abertas, que o participante pode responder de forma descritiva. Quatro dos
participantes (P1, P2, P4, P8)'”', preencheram o questionario antes da entrevista. Nos casos
em que isto ndo foi possivel, o questionario foi utilizado como roteiro para a entrevista semi-
estruturada e a propria pesquisadora anotou parte das respostas. Assim aconteceu com 0s
participantes P3 e P7 que moram em Goias e foi aproveitada uma breve visita a Brasilia para
realizar a entrevista. Nos casos de P5 e P10, a sua limitada disponibilidade foi o motivo que
impediu que completassem previamente o questionario.

Nao foi testado o nivel dos participantes em L2/portugués. A sua proficiéncia nessa
lingua foi medida apenas por auto-avaliagdo, mediante as perguntas 11, 22 e 23 do
questionario. Seguindo a argumentagdo de KOPKE (1999, p. 135), parte-se do principio de
que a duracdo da sua estadia no Brasil (uma média de 42 anos, cf. tab. 3, p. 50) e a freqiiéncia
de utilizagdo da L2/portugués permitam afirmar que eles tém um bom dominio funcional da
L2.

O questionario sociolingiiistico proporciona informacdo variada sobre os participantes
que ajuda a explicar alguns dos resultados. Os dados coletados mediante o questionario

podem ser agrupados nas seguintes subvariaveis ou temas:

a) Caracteristicas pessoais
Idade (pergunta 1)
Sexo (pergunta 2)
Tempo no Brasil (pergunta 7)
Educagio (pergunta 6)
Profissdo (perguntas 15, 16)

b) Contato coma L1
Freqiiéncia de visitas a Espanha (pergunta 18)
Freqiiéncia de uso (pergunta 26, 69)
Lingua materna do conjuge ou companheiro (pergunta 34)
Lingua materna dos amigos (perguntas 29, 56)
Quantidade de contato com amigos e familia na Espanha (pergunta 51)

c) Elei¢do da lingua (language choice)
Lingua dos oficios religiosos (pergunta 21)

1% Encontra-se no anexo 1, p. 130.
g 8 participantes sdo identificados como P1, P2, P3, P4, P5, P7, P§ e P10.
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Uso da L1 com o conjuge ou companheiro (perguntas 38, 39)

Uso da L1 com filhos e netos (perguntas 42, 43, 45, 46)

Uso de meios de comunicagdo em L1 (perguntas 63-7)

Redes de contatos (network) (perguntas 58, 59)

Pertenca a clubes ou organizagdes espanhdis no Brasil (perguntas 60, 61)

d) Auto-avaliagcdo da competéncia em L1
Competéncia atual (pergunta 25)
Competéncia antes da emigragao (pergunta 24)
Mudancga na competéncia (pergunta 68)
Bilingiie (pergunta 72)

e) Auto-avaliacdo da competéncia em .2
Aulas de L2 antes da emigragéo (pergunta 11)
Competéncia antes da emigracdo (pergunta 22)
Competéncia atual (pergunta 23)

f) Atitudes
Importancia de manter a L1 (pergunta 27)
Importancia da aquisi¢@o da L1 por parte dos filhos (perguntas 28, 47, 48, 49, 50)
Preferéncia cultural (pergunta 30)
Preferéncia lingiiistica (pergunta 31)
Importancia da L1 como meio de contato na casa (pergunta 54)
Saudades da Espanha (pergunta 62)
Embarago na hora de falar espanhol (perguntas 70, 71)
Incdmodo ante um forte sotaque de L1 na L2 (pergunta 73)
Inteng@o de retornar (perguntas 74, 75)
Valoracdo do tempo passado no Brasil (pergunta 76)
(SCHMID, 2005?, p.16-7)

Os dados de fala foram elicitados mediante entrevistas semi-estruturadas gravadas em
situacdo informal e ambiente descontraido, dado o efeito que pode produzir a formalidade da
situacdo sobre as variaveis lingiiisticas (DEWAELE; PAVLENKO, 2002, p.280). Desse
modo, espera-se ter obtido uma fala o mais espontanea possivel e, portanto, uma imagem mais
aproximada do comportamento lingiiistico real dos participantes.

A lingua utilizada tanto nas entrevistas como nos contatos telefonicos com os
participantes foi sempre o espanhol, L1 dos entrevistados e da propria autora, e objeto de
estudo nesta pesquisa.

102 . oy .
877, as entrevistas utilizaram como roteiro algumas das perguntas

Exceto no caso de P
centrais do questionario, basicamente sobre as historias de vida de cada individuo. Em
geral'®, as conversas discorreram sobre os mesmos temas: as experiéncias do participante na
Espanha antes da imigracdo, as circunstancias que envolveram a sua decisao de vir ao Brasil e
as dificuldades que experimentaram no novo lugar de residéncia. Todos os participantes se

mostraram satisfeitos de poder contar as suas historias de vida e, em muitas seg¢des das

1920 participante P8, que preencheu o questionario antes da entrevista, quis relatar uma viagem.
19 Com a excegdo ja mencionada de PS.
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gravagdes, os participantes falaram sem interrup¢ao durante longos periodos. Esse
envolvimento dos participantes na conversagao pode indicar que nao se sentiam afetados pelo
ambiente de pesquisa.

As entrevistas, com uma duracdo aproximada de 30 minutos (+ / - 5 min.), foram
realizadas entre fevereiro ¢ maio de 2006. Todas elas foram conversacgoes face a face entre um
dos participantes e a autora. Cada um deles foi entrevistado apenas uma vez num lugar da sua
escolha: trés no seu domicilio, outros trés no seu local de trabalho, um na Embaixada da
Espanha de Brasilia e o ultimo numa sala de aula da Universidade de Brasilia. Posteriormente,
as entrevistas gravadas foram transcritas'®. Nessa transcricio as intervengdes da
pesquisadora reduziram-se as estritamente necessarias para a compreensao das respostas dos
participantes. Também foram omitidos alguns trechos para proteger a privacidade dos
participantes.

As entrevistas tém uma utilidade dupla (RAMIREZ, 2003, p. 2). Em primeiro lugar,
foram usadas para obter um corpus de fala no qual se pudesse procurar sinais de atrito
lingiiistico e obter informagdo sobre a competéncia lingiiistica (SELIGER; SHOHAMY,
1995, p.167). Ao mesmo tempo, proporcionaram, conjuntamente com o questionario,

informagdes biograficas e sociolingiiisticas sobre os participantes.

3.2 SELECAO DOS PARTICIPANTES

Nesta secdo, apresentam-se os critérios e os meios utilizados para a selecdo dos
participantes.

Os participantes, residentes em Brasilia e Goids, foram contatados por meio de
conhecidos e amigos da autora, ¢ através da Embaixada da Espanha em Brasilia. No contato
telefonico inicial, foi-lhes indicado que o estudo tratava do bilingiiismo e do modo pelo qual
duas linguas se influenciam mutuamente, em particular, sobre o espanhol falado pelos
imigrantes espanhois no Brasil. E comum que para se conseguir uma producio lingiiistica
mais “real” ou espontanea, os pesquisadores nao informem aos participantes os verdadeiros
105

objetivos do estudo

CELANI (2005, p.110) explica de forma muito ilustrativa:

. Isso apresenta um problema ético sobre o papel dos participantes que

1% A transcrigdo das oito entrevistas figura nos anexos.
195 Assim como, por exemplo, GROSS (2004, p.290).
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A protegdo dos participantes ¢ essencial (Denzin & Lincoln, 1998). Para isso ¢ indispensavel o
consentimento informado, esclarecido, na forma de didlogo continuo e reafirmagdo de consentimento ao
longo da pesquisa. Esse didlogo possibilitarda ao pesquisador certificar-se de que os participantes
entenderam os objetivos da pesquisa, seu papel como participantes, a0 mesmo tempo que deixa clara a
esses a liberdade que tém de desistir de sua participagdo a qualquer momento. A preocupagdo do
pesquisador deve ser sempre a de evitar danos e prejuizos a todos os participantes a todo custo,
salvaguardando direitos, interesses e suscetibilidades. J& que ndo podera nunca eliminar a relagdo
assimétrica de poder, porque, afinal de contas, quem toma decisdes do ponto de vista epistemologico, e
também do ponto de vista dos procedimentos a serem adotados é o pesquisador (Cameron et al., 1992).

E certo que CELANI (2005, p.110) se refere nesse trecho a pesquisa educacional
critica, mas os valores destacados podem ser aplicados a grande maioria das pesquisas em
Lingiiistica Aplicada.

Sendo a presente pesquisa um estudo de pequena escala cuja intencdo ndo ¢ fazer
generalizagdes, o corpus de dados utilizado ndo parte de varidveis conhecidas como no caso
da amostragem estatistica aleatéria. De acordo com BAUER e AARTS (2002, p.39), na
pesquisa qualitativa “ ‘construcdo de corpus’ significa escolha sistematica de algum racional
alternativo”. Dentre os racionais utilizados, cabe destacar a nacionalidade dos participantes,
que sdao espanhdis como a propria pesquisadora. Pretende-se, com isso, evitar que variagdes
dialetais regionais pudessem ser identificadas como desvios ou erros (SCHMID; DE BOT,
2004, p.227).

E necessario lembrar neste ponto que na Espanha existem cinco Comunidades
Auténomas'®® com lingua propria'®’: o galego na Galicia, o basco no Pais basco e o cataldo
em Catalunha, Ilhas Baleares e Valenga. Nessas regides bilingiies, podemos encontrar em
diferentes proporcdes falantes bilingiies, falantes monolinglies de espanhol e falantes
monolingiies da lingua vernacula (LLACER, 1996, p. 421, 436).

Assim, dado que o tema da pesquisa € o atrito do espanhol como L1, o primeiro
critério de selegdo dos participantes foi que tivessem o espanhol como L1. Por esse motivo,
foi excluido um participante que, na entrevista, afirmou nio ser o espanhol a sua L1. Porém,
foram incluidos dois participantes bilingiies precoces espanhol / cataldo que declararam ter
aprendido as duas linguas de forma simultanea e ter um dominio semelhante em ambas. Nesse
caso, o espanhol pode ser considerado uma das duas L1 do individuo.

Em outros dois casos, os participantes, originarios da Galicia, afirmaram que o

espanhol era a sua lingua dominante no momento da imigragdo, dado que nessa época a

1% As Comunidades Autonomas espanholas podem ser consideradas equivalentes aproximados dos
Estados Brasileiros.
17 Que também & oficial junto com o espanhol.
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ditadura tinha proibido o uso de galego, basco e cataldo. Além disso, os dois sdo originarios
de areas urbanas, mais afetadas pela proibicdo. Varios candidatos foram excluidos por
proceder de zonas rurais, onde o galego era a lingua dominante mesmo na época da ditadura.

A op¢ao de incluir estes participantes bilingiies na pesquisa foi, na realidade, uma
imposi¢do das circunstancias. Por um lado, é impossivel obviar a realidade multilingiie da
Espanha, com 5 das 17 Comunidades Autonomas bilingiies. Por outro, sendo Galicia uma das
comunidades espanholas com taxas mais altas de emigracdo, ndo ¢ estranho que muitos dos
candidatos a participante fossem dessa origem. Por estes motivos, ndo ¢ facil encontrar
participantes espanh6is monolingiies em espanhol.

Sete dos oito participantes tém residido de forma continuada no Brasil por mais de 40
anos (ver 4.1.2, tabela 3, p. 50). S6 num caso o tempo de imigra¢do no Brasil ¢ de 6 anos. Este
participante foi incluido porque algumas pesquisas sobre atrito reduzem o tempo de imigracao
a7 ou 5 anos'®. De modo geral, existe consenso em que o atrito se produz na primeira década
da imigragdo: os imigrantes que conseguem manter sua L1 durante esses primeiros 10 anos
tém altas probabilidades de continuar sendo fluentes nessa lingua, mesmo depois de muitas
décadas num ambiente de L2 (SCHMID; DE BOT, 2004, p. 220). Segundo DE BOT et al.
(1991, p. 94), o tempo transcorrido desde o comego da imigracdo s6 parece ser um fator
relevante quando ndo existe muito contato com a L1. Foram excluidas as pessoas com menos
de 6 anos no Brasil para evitar participantes que se encontrassem ainda em situacdo de
aprendizagem da L2/portugués.

Trata-se de um estudo transversal com imigrantes de primeira geragdo. Todos os
participantes emigraram ao Brasil depois dos onze anos de idade (ver 4.1.2, tabela 3). Esta
idade de corte, do mesmo modo que a inclusdo de participantes bilingiies, ndo foi de fato uma
opcdo planejada; surgiu de forma casual, por causa da ja mencionada dificuldade para
localizar em Brasilia ou em zonas proximas, imigrantes espanhdis com o espanhol como L1 e
disponiveis para participar da pesquisa. Em geral, ¢ estabelecida uma idade de corte porque se
considera que existe uma “idade critica” na qual as estruturas da L1 ji estdo firmemente
adquiridas. Embora um certo numero de pesquisas sobre atrito escolha como idade limite 14

ou 16 anos'”, KOPKE e SCHMID (2004, p.10) lembram que outros estudos rebaixam essa

198 K OPKE (1999, p. 144) e SILVA-CORVALAN (1994, p. 15), respectivamente.
199 por exemplo KOPKE (1999, p. 144) ¢ GROSS (2004, p. 289).
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idade aos 12 anos. SILVA-CORVALAN (1994, p. 15), por exemplo, utiliza como idade de

corte os 11 anos.

3.3 PONTO DE REFERENCIA

Existem varias formas para se definirem as particularidades que caracterizam o uso
lingiiistico de um individuo com atrito em comparacdo com um falante ndo atingido por
processos desse tipo. Uma delas ¢ coletar dados de um grupo de controle monolingiie e
confrontar o uso lingiiistico destes sujeitos com o do grupo de atrito. Nao fazer este tipo de
comparagdes supde assumir tacitamente a existéncia de uma “fala nativa homogénea e sem
erros” (KOPKE; SCHMID, 2004, p.28). Contudo, niio ¢ ficil encontrar um grupo de controle
monolingiie com um nivel cultural médio similar ao dos falantes com atrito. Assim, por
exemplo, no estudo de KOPKE (1999, p. 147), o nivel de escolaridade do grupo de controle é
mais baixo do que nos grupos experimentais, o que pode tornar invalidas as comparagdes
(SCHMID, 2006). Por outro lado, a lingua falada no pais de origem no momento da pesquisa
nao € necessariamente idéntica a lingua que os participantes praticavam 40 ou 50 anos antes,
quando emigraram (KOPKE, 1999, p. 141; SCHOENMAKERS, 1989, p. 107).

No entanto, SCHMID e DE BOT (2004, p.228) consideram que o estudo ideal sobre
atrito da L1 deveria ser uma pesquisa longitudinal, a qual permitisse comparar a proficiéncia
dos sujeitos em diferentes estagios do processo de atrito. Mas também os estudos
longitudinais apresentam problemas. De um lado, o fato de se repetirem os testes tem efeitos
de treinamento que podem em si mesmos prevenir o atrito; de outro, raramente sao praticaveis
por causa dos longos intervalos que devem passar entre uma medi¢ao e a seguinte.

Essas consideracgdes e o limitado alcance deste estudo fizeram com que fosse decidido
utilizar, no lugar de um grupo de controle, corpora lingiiisticos para estabelecer o ponto de
referéncia. Os dois utilizados foram o Corpus de Referencia del Espafiol Actual (CREA), da
Real Academia Espanhola, ¢ o Corpus Oral de Referencia del Espafiol Contemporaneo
(COREC), da Universidade Auténoma de Madri, editado por MARCOS MARIN.
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3.4 AVALIACAO DOS DESVIOS OU ERROS

Segundo ANDERSEN (1982, p. 91), o atrito ¢ caracterizado pelo que chama de “lack

of adherence to the linguistic norm”'"

. Isso significa que a fala de uma pessoa que
experimenta atrito deve apresentar mais erros ou desvios da norma do que um falante
competente dessa lingua (cf. 3.1). Portanto, na procura de sinais de atrito, foram inventariados
os erros do corpus de fala coletado nas entrevistas dos participantes. Para minimizar as
distor¢des que pode produzir o fato de ser o pesquisador o Unico que avalia os dados,
recorreu-se a dois lingiiistas espanhoOis que examinaram o corpus e as listas de erros
destacados pela autora. De fato, trata-se de uma forma de triangulagdo, a qual aumenta a
confiabilidade da pesquisa ao incorporar outras perspectivas (BAUER; GASKELL, 2002, p.
482-3). Os desvios marcados pela autora que os dois “juizes” independentes consideraram ndo
ser erro ndo foram contabilizados. Aqueles que ao menos um dos juizes e a autora avaliaram
como erro foram inclusos na classificagao.

Ademais, esses mesmos juizes avaliaram a competéncia aparente em L1 dos
participantes. Para isso, eles escutaram trechos de aproximadamente cinco minutos de cada
uma das entrevistas e classificaram cada falante numa escala de 1 (perfeitamente nativo) a 3

(ndo nativo)''".

1% Nio-observancia da norma lingiiistica.
"1 Procedimento utilizado por SCHMID (2004, p. 242-3).
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4 ANALISE DOS RESULTADOS

Este capitulo consta de duas se¢des; na primeira serao delineadas as caracteristicas
sociolingiiisticas dos participantes, proporcionadas pelos questionarios e a entrevista. Na
segunda se¢do serd analisado o corpus lingiiistico das entrevistas. Em primeiro lugar, figura
uma analise quantitativa sucinta do nimero de desvios e a avaliacdo da competéncia em L1
dos participantes realizada pelos “juizes” independentes. A seguir, se apresenta a andlise

qualitativa dos tragos caracteristicos da L1/espanhol dos participantes. Nela serdo marcados,

classificados e descritos esses tracos.

4.1 PERFIL SOCIOLINGUISTICO DOS PARTICIPANTES

Nesta secdo, apresentam-se as caracteristicas dos participantes''

2

questionarios e nas entrevistas, comegando pelas variaveis demogréficas.

4.1.1 Variaveis Demograficas

Como se pode observar na tabela 2, o grupo de participantes contém o mesmo nimero

de homens que de mulheres, quatro em cada caso.

TABELA 2 — VARIAVEIS DEMOGRAFICAS

PARTICIPANTE SEXO IDADE GRAU DE OCUPACAO
INSTRUCAO ATUAL
P1 F 62 Universitario Professora
universitaria
(de espanhol)
P2 ndo computada Universitario Professor de espanhol
40?
P3 79 Segundo grau Aposentado
(enfermagem)
P4 F 77 Magistério Professora de
espanhol Aposentada
P5 M 69 Segundo grau Empresario
(Contabilidade)
P7 M 70 Meédio (Projetista) Empresario
P8 F 54 Médio Contadora
P10 F 78 Primeiro grau Dona de casa

FONTE: A autora - Pesquisa de campo

Com respeito a idade (tabela 2), um dos participantes que preencheu pessoalmente o

questionario antes da entrevista, ndo respondeu a questdo correspondente ao ano de

112

Os 8 participantes sdo identificados como P1, P2, P3, P4, P5, P7, P8 e P10. Os numeros que faltam,

P6 e P9 correspondem a participantes entrevistados mas ndo incluidos na pesquisa (cf. 3.2).
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nascimento. Dado que a autora entrevistou pessoalmente o participante, aponta-se uma idade
provavel de 40 anos.

Assim, a idade escalona-se entre os possiveis 40 anos de P2 e os 79 de P3, sendo,
portanto, a idade média bastante elevada, 66 anos. Como ja foi apontado, cinco dos
participantes contam com mais de 69 anos. Isso significa que se trata de uma populagdo
majoritariamente idosa, o que de acordo com pesquisadores como KOPKE (1999, p. 144-145)
e GROSS (2004, p. 282) pode introduzir um problema: até que ponto os desvios ou erros
achados na fala destes participantes sdo produto do atrito ou efeito do processo de
envelhecimento normal? De acordo com GROSS (2004, p. 282), a literatura sobre perdas
lingiiisticas ndo patoldgicas “reporta que individuos com uma idade superior aos 70 anos
parecem apresentar mais dificuldades na recuperagdo Iéxica (...) [e] mais erros gramaticais
que seus homoélogos mais jovens™ ',

Contudo, a impressdo pessoal da autora é que todos os participantes continuavam
levando, apesar da idade, uma vida consideravelmente ativa. O processo de envelhecimento
ndo lhes parecia afetar de forma notavel.

O grau de instrugdo (tabela 2) revela-se alto, ja que dos participantes dois contam com
estudos universitarios, outro com um curso de magistério e apenas um com estudos primarios.
A maioria, quatro, cursou estudos médios de carater profissionalizante. Dado que o grupo nao
foi selecionado por meio de amostragem estatistica aleatoria, esta distribuicdo provavelmente
ndo se corresponde a real entre os imigrantes espanhdis em Brasil.

Com respeito a ocupagdo, observa-se a presenga de trés professores de espanhol.
Alguns pesquisadores como KOPKE (1999, p. 146) ou OPITZ (2006)'"*, decidiram exclui-
los, dado que apresentam um comportamento atipico determinado pela sua profissio. KOPKE
(1999, p. 146), por exemplo, assinala a hipercorrecdo nos “testes de gramaticalidade”. Do
mesmo modo, o nivel de monitoracdo durante as entrevistas ¢ normalmente maior nos
professores do que em individuos com outras profissdes. Por outra parte, os professores
mantém um uso maior do espanhol ja que eles utilizam a L1 no meio de trabalho. Dado que
esta pesquisa ndo pretende fazer generalizagdes dos resultados, o possivel comportamento

atipico dos professores de espanhol ndo supde um problema e, portanto, foram mantidos. Por

outro lado, existe no Brasil um nimero nada desprezivel de espanhois (e latino-americanos)

'3 «__report that individuals over the age of seventy appear to exhibit more difficulties in lexical

retrieval (...) [and] more grammatical errors than their younger counterparts.”
"4 Informagao verbal em apresentagdo durante oficina sobre o atrito (Amsterda, jan. 2006).
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que se dedicam ao ensino do espanhol, de forma que, na realidade, ndo constituem um grupo

tao atipico.

4.1.2 Variaveis Concernentes a Imigracao

No que se refere as variaveis relacionadas com a imigra¢do, duracdo da mesma e idade
na chegada, a tabela 3 recolhe todos os dados coletados. Essas varidveis ja foram objeto de

analise na se¢do 3.2 da metodologia.

TABELA 3 — VARIAVEIS CONCERNENTES A IMIGRACAO

PARTICIPANTE ANOS NO BRASIL IDADE NA CHEGADA

Pl 51 11
P2 6 -
P3 53 26
P4 43 34
P5 52 17
P7 44 26
P8 43 11
P10 49 29

MEDIA 42 26

FONTE: A autora - Pesquisa de campo

4.1.3 Conhecimentos Lingiiisticos

O questionario inclui perguntas sobre linguas adquiridas na Espanha e cursos de L2

antes de emigrarem. As respostas dos participantes estdo resumidas na tabela 4, a seguir:

TABELA 4 - CONHECIMENTOS LINGUISTICOS

PARTICIPANTE LINGUA/S ADQUIRIDAS | ENSINO FORMAL DE L2 ANTES
NA ESPANHA DA EMIGRACAO
Pl espanhol / galego Nio
P2 espanhol Nio
P3 espanhol / cataldo / basco Nio
P4 espanhol Nio
P5 espanhol / galego Nio
P7 espanhol Nio
P8 espanhol Nio
P10 espanhol / cataldo Nio

FONTE: A autora - Pesquisa de campo

O mais destacavel desta tabela ¢ que nenhum dos participantes realizou cursos de L2
antes da chegada no Brasil, pratica habitual entre os emigrantes espanhdis em épocas
passadas.

No que se refere as linguas adquiridas na Espanha antes da emigracdo, observa-se a

presenca de trés participantes bilingiies e um trilingiie (vide 3.2).

50



P1, P3 e P5 declararam na entrevista que, no momento da emigracao, o espanhol era a
sua lingua dominante. No caso de P10, o espanhol, lingua da sua mae, foi sempre o meio de
comunicac¢ao no ambiente familiar.

A singularidade de P3, o participante trilinglie, provém das terriveis circunstancias da
sua vida: nascido na Catalunha, aprendeu cataldo e espanhol, mas ainda crianga perdeu a sua
familia durante a Guerra Civil Espanhola e foi mais tarde acolhido por uma familia basca com
quem aprendeu essa lingua.

No questionario também foram incluidas perguntas nas quais os participantes deviam
auto-avaliar a sua competéncia em L1 e L2. As respostas estdo compendiadas na tabela 5 a

seguir:

TABELA 5 — AUTO-AVALIACAO DE COMPETENCIA EM L1 E L2

COMPETENCIA NA L2 COMPARADA COM | MUDANCA NA COMPETENCIA

ALl EM L1 DEPOIS DA IMIGRACAO
PARTICIPANTES | L2 MELHOR | L2 IGUAL L1 MELHOR MELHOR IGUAL PIOR
DO QUE L1 ALl DO QUE L2

P1 X X

P2 X X

P3 X X

P4 X X

P5 X X

P7 X X

P8 X X

P10 X X

FONTE: A autora - Pesquisa de campo

O aspecto mais destacado desta tabela ¢ o fato de que nenhum dos participantes
considera sua competéncia em L2 melhor do que a de L1. Nao obstante, 4 dentre eles
admitem uma diminuicao da sua competéncia em L1. Essas mesmas pessoas declaram ter um
dominio semelhante da L1 e da L2. Uma interpretagdo possivel ¢ que P3, P5, P7 ¢ P10
julguem sua competéncia lingliistica em ambas as linguas incompleta; isto €, poderia ser um
reflexo da sensacdo de falta de dominio e de mistura entre ambos os cdodigos que com
freqiiéncia expressam os imigrantes em frases como a mencionada na Introdugao, “ja nao falo
nem espanhol nem portugués, mas portunhol”.

Dos trés professores de espanhol, P2 e P4 apresentam uma coincidéncia surpreendente
nas suas respostas, tanto mais se lembramos a diferenca de tempo de residéncia no Brasil: P2
apenas 6 anos e P4, 43 anos. Ambos afirmam, de forma coerente, que a sua competéncia na
L1 n3o mudou e que a competéncia em L2 ¢é pior do que em L1. A explicagdo provavel ¢, no

caso de P2, o curto tempo transcorrido desde o inicio da imigracdo e, no caso de P4, a sua
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atitude extremamente positiva para com a lingua e a cultura espanholas (vide secdo 4.1.5, tab.
8 e a transcrigdo da entrevista nos anexos). De fato, ¢ o inico participante que avalia de forma

negativa sua vinda ao Brasil.

4.1.4 Utilizagdo das Linguas

Um grupo de variaveis muito importante neste campo de estudo sdo aquelas que
concernem a utilizagdo das linguas, ja que o atrito pode depender em grande medida do
contato que o individuo afetado tem com falantes da L1. Segundo SCHMID e DE BOT (2004,
p.221-2) e SCHMID (2005?, p.16-7), existem dois fatores que influenciam o contato: a
oportunidade ¢ a elei¢do; o primeiro esta além do controle do individuo, o outro ndo. De fato,
pode suceder que no entorno de um imigrante ndo se encontrem outros falantes da sua L1, de
modo que o uso dessa lingua para a interacdo didria ndo seja mais uma op¢ao. Nao obstante,
também ¢ possivel que o imigrante tenha ainda contato com falantes da L1, mas decida nao
usar essa lingua nas interagdes com eles (DE BOT; SCHMID, 2004, p.221-2).

Na tabela 6, recolhem-se as respostas relacionadas com esse primeiro fator, a
oportunidade de contatos com a L1.

Em geral, observa-se muito contato com a Espanha, tanto pelas visitas freqiientes (2
participantes uma vez por ano, 4 a cada dois ou trés anos e s6 dois nunca voltaram), como
pelo contato com familiares e amigos de 1a por meio de telefone ou correio eletronico. De
forma coerente, os mesmos participantes que nunca retornaram a Espanha, P3 e P7, sdo os
que menos contato tém com familiares ou amigos de 14 (P3 nunca e P7 raramente).

No que se refere as visitas relativamente freqiientes a Espanha, esse dado ¢ ainda mais
significativo se levarmos em conta que a grande distdncia que separa esse pais do Brasil.
KOPKE (1999, p. 339-340) aponta que muitas pesquisas sobre imigrantes europeus na Europa
constatam uma incidéncia escassa ou nula do atrito, enquanto outros estudos sobre emigrantes
a paises mais distantes mostram uma incidéncia maior de fenomenos de atrito.

A situacdo no Brasil ¢ bem diferente, j4 que, na maioria dos casos, a lingua das
pessoas mais proximas (conjuge e amigos) ¢ o portugués. Nao obstante, observa-se uma
freqiiéncia de uso da L1 relativamente elevada: cinco dos oito participantes declaram usar a
L1 diariamente, dois algumas vezes por semana e s6 um poucas vezes por ano. Isso pode
significar que os contatos freqiientes com familia e amigos na Espanha possibilitem o uso da

LI1.
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Em todo caso, deve-se lembrar que trés dos participantes que usam a L1 diariamente

sdo professores de espanhol.

TABELA 6 - CONTATOS COM A L1

PARTI | FREQUENCIA DE | FREQUENCIA LINGUA LINGUA CONTATO C/
CIPAN VISITAS A DE USO DA L1 MATERNA | MATERNA | FAMILIA E AMIGOS
TE ESPANHA DO DOS NA ESPANHA
CONJUGE AMIGOS
P1 ° cada 2 ou 3 anos Diariamente 'L1/Gal +12 Muito freqiientemente
P2 1 vez por ano Diariamente L2 +12 Muito freqiientemente
P3 Nunca 2 Semanalmente L2 + 12 Nunca
P4 ° cada 2 ou 3 anos Diariamente L1 +L1 Muito freqiientemente
P5 1 vez por ano 2 Semanalmente L2 +12 Muito freqiientemente
P7 Nunca > Anualmente L2 +L12 Raramente
P8 ° cada 2 ou 3 anos Diariamente L2 +12 Muito freqiientemente
P10 ° cada 2 ou 3 anos Diariamente L1 +12 Muito freqiientemente

FONTE: A autora - Pesquisa de campo
NOTA: °1 vezcada 2 ou 3 anos.
! espanhol e galego.
2 Algumas vezes por semana.
3 Poucas vezes por ano.

O segundo fator que influencia o contato €, como ja foi dito, a eleicdo da lingua. Para
examinar este aspecto foi realizada a tabela 7, na qual estdo compendiadas as respostas as
questdes relativas a lingua usada nos diversos relacionamentos. Nela podemos observar que a
L2 ¢ a lingua mais usada em todos os ambitos, especialmente com os amigos, esfera na qual
unicamente dois participantes afirmam usar mais a L1. Relacionado diretamente com o
anterior esta o fato de nenhum deles pertencer a clubes ou organizagdes espanhoéis no Brasil.
Isso ¢ um indicio de que os imigrantes espanhois, a0 menos em Brasilia e Goids, nao formam
um grupo étnico organizado.

Pelo que se refere aos filhos, as respostas mostram que apenas dois participantes usam
a L1 nesse relacionamento, um de forma exclusiva, o outro de forma preferencial. Dois outros
alternam o uso da L1 e da L2 e a maioria (4) usa a L2 de forma preferente (3) ou exclusiva
(1). Isso pode ser interpretado como a auséncia de uma atuacdo clara por parte dos
participantes para transmitir a L1 aos filhos.

Observa-se também que um dos participantes usa a L2 com o conjuge, mesmo sendo a

L1 a lingua materna deste.
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No caso da lingua dos oficios religiosos, a auséncia de respostas de quatro dos
participantes se deve a nao-inclusdo desta pergunta no roteiro da entrevista. As respostas
existentes provém dos questionarios'"> completados pelos proprios participantes.

Por ultimo, adverte-se uma elevada utilizacdo de meios de comunicagdo em L1 que
favorece muito o contato. De fato, um dos participantes declarou na entrevista que a TV em

espanhol era o meio que tinha para se atualizar nessa lingua.

TABELA 7 — ELEICAO DA LINGUA

PAR LINGUA LINGUA LINGUA LINGUA | LINGUA | USODE | MEMBRO DE
TICI | USADA COM | USADA USADA NO USADA OFICIOS | MIDIA EM CLUBES
PAN | CONJUGE COM TRABALHO COM RELIGIO L1 ESPANHOIS
TES FILHOS AMIGOS -SOS NO BRASIL
Pl +12 + 12 +L1 +L1 L2 TV,M,J, L Nio
P2 L2 L1 +L1 +12 L2 M,R,J, L Nio
P3 L2 Llel2 L2 +12 - J,L Nio
P4 L1 Llel2 L1 +L1 L2 todos Nao
P5 L2 L2 L2 +12 - TV Nio
P7 L2 + 12 +12 +12 - M,J, L Nio
P8 L2 +1.2 L1 +L2 Llel2 todos Nao
P10 L1 +L1 - + 12 - TV Nio
FONTE: A autora - Pesquisa de campo
NOTA: Sinais convencionais utilizados:
-+ L2 =A L2 é mais usada. - M = musica
-+ L1 =AL1 ¢é mais usada. - J =jornais
- L2 =somente L2. - L =livros
- L1 =somente L1. - R =radio

4.1.5 Atitudes

O 1ltimo bloco de perguntas analisado ¢ o que faz referéncia a questdes relativas as
atitudes e as preferéncias. As respostas foram compendiadas na tabela 8. De modo geral, os
participantes mostram atitudes positivas para com a L1 e a sua cultura.

Todos os participantes consideram importante (3) ou muito importante (5), a maioria,
manter a L1. As respostas a este item mostram em todos os casos, exceto um (P1), uma
correspondéncia ldgica com as respostas ao segundo item: o sentimento de pesar por os filhos
ndo falarem a L1. Aqueles participantes que consideram muito importante manter a L1,
manifestam sentir muito pesar no caso dos filhos ndo falarem a L1. Ja aqueles para quem
manter a L1 é apenas importante, revelam pouco pesar. A exce¢do mencionada, P1, considera

muito importante manter a L1, mas nao sente pesar pelo fato dos filhos ndo falarem a L1. P1 ¢

15 Como ja foi explicado em 3.1, apenas quatro participantes completaram o questionario pessoalmente

antes da entrevista.
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também o unico participante que utiliza mais a L2 com o conjuge mesmo sendo este de
L1/espanhol (cf. tab. 6 e 7).

Voltando ao segundo item da tabela 7, comprova-se que, em geral, os participantes
que sentem pouco ou nada de pesar por os filhos ndo falarem L1, utilizam mais a L2 no seu
relacionamento com eles (com excecdo de P10 que declara usar mais a LL1). Pelo contréario,
aqueles que sentem muito pesar usam, em alguma medida, a L1 com os filhos (com a

exce¢do, desta vez, de P7 que utiliza mais a L2).

TABELA 8 - ATITUDES

PARTI | IMPORTANCIA | PESAR POR OS | PREFERENCIA | PREFERENCIA |[VALORACAO

CIPAN | DE MANTER A | FILHOS NAO CULTURAL LINGUISTICA DA
TE L1 FALAREM L1 IMIGRACAO
P1 muito importante nio igual igual positiva
P2 muito importante muito igual L1 positiva
P3 muito importante muito igual L1 positiva
P4 muito importante muito cultura L1 L1 negativa
P5 importante pouco igual igual positiva
P7 muito importante muito cultura L1 igual nao sabe
P8 importante pouco igual igual nao sabe
P10 importante pouco Igual igual positiva

FONTE: A autora - Pesquisa de campo

Observa-se na tabela 8 que nenhum dos participantes declara ter preferéncia pela L2
ou a sua cultura. Nesse sentido, se compararmos a preferéncia lingiiistica com a auto-
avalia¢do de competéncia na L2 (tab. 5), comprova-se que a preferéncia coincide com a auto-
avaliacdo: aqueles que ndo manifestam preferéncia porque se sentem igualmente comodos
com ambas as linguas consideram que t€ém a mesma competéncia em L2 e em L1. Ja os que
preferem a L1 acham que tém menos competéncia em L2 do que em L1; isso com a excecdo
de P3, para quem a sua competéncia em ambas as linguas ¢ igual, mas manifesta preferéncia
pela L1.

Com respeito a valoragdo da imigra¢do, s6 um dos participantes, P4, emite um juizo
negativo sobre esse periodo da sua vida. De fato, ¢ o participante que mostra atitudes mais

positivas para com a L1, além de grande contato e freqiiente utilizagao.
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4.2 ANALISE DO CORPUS: TRACOS LINGUISTICOS

4.2.1 Numero de Desvios e Avaliagao da Competéncia em L1 dos Participantes

Em primeiro lugar, foi realizada uma andlise quantitativa sumadria do corpus. Na tabela
9 sdo recolhidas as dimensdes das entrevistas, incluidas as intervengdes''® da entrevistadora, e
o numero de desvios, interferéncias ou erros por participante''’, mesmo quando estavam
seguidos por uma autocorre¢io''*. A contagem ndo pretende ser exaustiva; a intencdo &
fornecer uma visdo global da situacdo lingiiistica. Na verdade, uma apuracdo completa dos
desvios ou erros resulta uma tarefa dificilima, ja que ¢ necessario contar com a diferenca de
percepcao entre falantes. De fato, em multiplas ocasides, ndo existiu acordo sobre o que

deveria ser considerado desvio ou erro entre os “juizes” independentes e a autora (vide 3.4).

TABELA 9 — NUMERO DE DESVIOS / INTERFERENCIAS (POR PARTICIPANTE)

PARTICIPANTE | NUMERO DE DESVIOS / EXTENSAO DAS
INTERFERENCIAS ENTREVISTAS

Pl 31 3061./7p.
P2 9 2841 /7p.
P3 47 4121./10 p.
P4 10 4141./9p.
P5 81 3741./9p.
P7 134 3441./9p.
P8 48 3681./9p.
P10 40 3181/8p.

TOTAL 400 28201./68 p.

FONTE: A autora - Pesquisa de campo
NOTA: Sinais convencionais utilizados:
l. =linhas p. = paginas

Por outro lado, dado que ndo foi realizada uma andlise da proficiéncia (riqueza léxica,
complexidade gramatical), o nimero de desvios ou erros pode oferecer uma imagem
distorcida do desempenho real do falante. Este pode ter desenvolvido estratégias de
evitamento (avoidance strategies) para compensar as suas capacidades reduzidas; o resultado
pode ser uma fala com poucos desvios ou erros SCHMID (2004, p. 242).

Igualmente, como ja foi exposto em 3.4, dois juizes independentes avaliaram a

competéncia em L1 de cada participante. Apds escutar trechos de aproximadamente cinco

16 Como ja foi mencionado em 3.1, as intervengdes da autora foram limitadas nas transcri¢des as
estritamente necessarias para a compreensao das respostas.

"7 As intervengdes da entrevistadora ndo foram analisadas, embora também aparecam nelas sinais de
atrito da L1/espanhol.

8 Assim como em KOPKE (1999, p. 134).

56



minutos de cada uma das entrevistas, classificaram os participantes como pode ser observado

na tabela 10.

TABELA 10 - AVALIACAO DA COMPETENCIA EM L1

PERFEITAMENTE (2) NATIVO COM NAO-NATIVO
NATIVO (1) INTERFERENCIAS 3)
PARTICIPANTE JUIZ 1 JUIZ 2 JUIZ 1 JUIZ 2 JUIZ 1 JUIZ 2

P1 X X

P2 X X

P3 X X
P4 X X

P5 X X
P7 X X
P8 X X
P10 X X

FONTE: A autora - Pesquisa de campo

O aspecto mais significativo desta tabela ¢ que nenhum dos participantes foi
considerado ndo-nativo pelos juizes. Isso pode ser um indicio de que os desvios da norma e
interferéncias que implica o atrito ndo afetam as habilidades comunicativas do sujeito na
interagdo com falantes nativos da sua L1 (vide se¢do 2.2 e nota 25).

Ao se compararem as tabelas 9 e 10, observa-se que os resultados de ambas sdo
coerentes: os participantes considerados pelos juizes “perfeitamente nativos” (tab. 10: P1, P2
e P4), sdo também aqueles que apresentam um nimero menor de desvios ou interferéncias na
sua fala (tab. 9, p. 56). Do mesmo modo, dos trés participantes que os dois juizes coincidem
em qualificar como “nativo com interferéncias”, dois, PS5 e P7, s@o os que t€ém um nimero
maior de desvios.

Outro ponto relevante na tabela 10 refere-se a diferente apreciacdo dos juizes nos
casos de P8 ¢ P10. O juiz 1 os avaliou como perfeitamente nativos € o juiz 2 como nativos

com interferéncias. A opinido da propria autora coincide com a avaliagdo do juiz 2.

4.2.2 Analise Qualitativa

A seguir sera realizada uma analise qualitativa dos tragos lingiiisticos presentes no
corpus que singularizam o espanhol/L1 dos participantes e que podem ser interpretados como
sinais de atrito. O objetivo ¢ descobrir e mostrar os efeitos experimentados pela L1, o

espanhol, quando exposto ao contato prolongado com a L2, o portugués do Brasil.
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O foco ¢, portanto, estudar os fendmenos de contato, aqueles nos quais o atrito da L1
parece devido a interferéncia da L2'". No entanto, como ja foi citado no capitulo 2, a
influéncia interlingiiistica (ing. Crosslinguistic Influence) ndo deve ser considerada a tnica
causa de regressdo lingiiistica; fendmenos como a reducdo do insumo da L1, tanto em
quantidade como em qualidade, e a simplificacdo influem igualmente no processo de atrito
(RASO, 2003, p.1). Como lembra SCHMID (2004, p. 239), para se obter um ‘“quadro
holistico” do nivel de competéncia do individuo que experimenta atrito, € preciso se
considerar ndo s6 aquilo que foi perdido, isto €, os desvios da norma, mas também o que foi
retido. Nesse sentido, seria adequado analisar a riqueza léxica ou a complexidade gramatical,
aspectos que nao foram examinados nesta pesquisa.

Os tragos singulares ou desvios da norma foram, portanto, classificados'*® em duas
grandes categorias: desvios interlinguais e desvios intralinguais. A primeira categoria esta por
sua vez dividida em quatro se¢des correspondentes ao nivel lingiiistico (nivel fonético, 1éxico,
morfossintatico e sintatico), mais uma outra subdivisdo onde estdo incluidos os casos de
alternancia de codigo (ing. code-switching) em L2/portugués (cf. se¢des 2.7 € 4.2.2.5).

A respeito das duas primeiras categorias, a classificagdo etioldgica dos erros ou
desvios ¢ habitualmente utilizada na 4rea de aquisi¢do de LE/L2'*'. BROWN (2000, p. 94)
distingue dois tipos de fendmenos como causa ou origem dos desvios: os intralinguais
(hipergeneralizacdo e aplicacdo incompleta de padroes da LE/L2) e os interlinguais ou
interferéncias da L1. Como aponta ANDERSEN (1982, p. 86), dado que o atrito faz parte das
mudangas normais que se produzem na competéncia lingiiistica ao longo do tempo, a melhor
forma de estuda-lo, descrevé-lo e explica-lo ¢ dentro de um modelo tedrico que inclua todos
os outros fendmenos de aquisicdo e uso lingiiistico. Assim, a utilizacdo das mencionadas
categorias estd justificada e é pratica freqiiente (por exemplo, KOPKE, 1999). Na presente
analise, essa categoriza¢dao ¢ fundamental ja que ela faz parte das perguntas de pesquisa, as
quais focalizam o papel da influéncia interlingiiistica e a importancia dos desvios interlinguais
comparados com os intralinguais.

Porém, como aponta SELINKER (1972, p. 221), nem sempre ¢ possivel identificar

claramente a origem do erro; na realidade podem intervir varios fenomenos ao mesmo tempo.

"% Assim como no estudo de RASO (2003, p.1) sobre a erosio (atrito) da L1 de imigrantes Italianos
cultos no Brasil.

120 Foram utilizadas como modelo as classificagdes de KOPKE (1999. p. 176) e RASO (2003, p. 6 et
seq.).

121 Assim como, por exemplo, em BROWN e FLORES (1998).
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Além disso, existe diferenca entre desvios ou erros mais ou menos sistematicos e lapsos ou
enganos ocasionais que também sofrem os falantes nativos. No caso do discurso espontaneo,
como o das entrevistas do presente corpus, a andlise dos desvios vem a ser particularmente
problematica. Um mesmo erro pode ser interpretado como interferéncia ou como fendmeno
intralingual. Como indica KOPKE (1999, p. 308-310), dado que niio se pede ao falante que
justifique a sua elei¢do, o motivo que o levou a produzir o desvio nos escapa. De fato, alguns
pesquisadores do atrito como SCHMID (2004, p. 244) consideram interferéncias todos os
desvios; mas outros como SILVA-CORVALAN (1994, p. 131-132) estabelecem claras
diferengas entre causas internas e externas dos desvios, e favorecem em muitas ocasides as
interpretacdes intralingiiisticas. No mesmo sentido, KOPKE (1999, p. 308) considera
interlinguais apenas aqueles desvios nos quais a influéncia ¢ manifesta, como os decalques
1éxicos.

No que diz respeito a classificagdo em niveis lingiiisticos, as vezes ¢ dificil estabelecer
limites precisos entre eles e nao existe uniformidade de critérios entre os autores (no mesmo
sentido ver WEINREICH, 1968, p. 29). Segundo KOPKE (1999, p. 136), os erros
relacionados com as preposi¢des, numerosos tanto na sua pesquisa quanto nesta, podem ser de

122 .
”'<<. Todavia,

natureza léxica ou sintatica e, “com freqiiéncia, ¢ dificil decidir entre as duas
RASO (2003, p. 13-14) classifica as preposi¢des dentro do nivel morfosintatico, linha que foi
adotada de modo geral nesta pesquisa. Por exemplo, em (VIII-388) viajar de coche [en coche]
(= de carro) se produz uma substitui¢do de uma preposicao (en) por outra (de) similar as que
ocorrem no léxico, com a diferenca de que o significado das preposicdes € geralmente muito
amplo (KOPKE, 1999, p. 312) (cf. se¢io 4.2.2.3.4); no entanto, esses desvios sio
categorizados de forma habitual no nivel morfossintatico, e assim figuram neste trabalho. J&
no caso da omissdao da preposicdo a no objeto direto pessoal (vide 4.2.2.4.7), isso supde uma
mudanga nas relagdes no eixo sintagmatico (KOPKE, 1999, p. 135) e conseqiientemente foi
classificado no nivel sintatico.

Em resumo, a distribui¢do dos tracos por niveis que foi efetuada pode ndo ser acertada,
mas permitiu destacar e analisar as carateristicas principais dos desvios observados.

As interferéncias, ou variantes de contato na terminologia usada por PY ¢ GROSJEAN

(2002, p. 20-21), sao comparadas com variantes padrdo, estruturas cuja legitimidade ¢

122« souvent difficile de trancher entre les deux”.
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reconhecida pelos diciondrios e gramaticas coetaneos do espanhol'®. Entre os dicionarios, os
mais empregados foram o Diccionario de Uso del Espafiol (2001), de MARIA MOLINER
(MM), o Diccionario del Espafiol Actual (1999), de SECO et al. (SE) ¢ os dicionarios on-line
da Real Academia Espafiola, o Diccionario de la lengua espafiola (RAE) ¢ o Diccionario
panhispanico de dudas (DP). Entre as gramaticas, as mais utilizadas foram a de ALARCOS
(1999) e a de MONZU FREIRE (1994).

Para o portugués, os dicionarios empregados foram o Dicionario Aurélio Eletrénico
Século XXI (AE) (1999) e o Dicionéario Eletronico Houaiss da Lingua portuguesa (HO)
(2001), assim como as gramaticas de PERINI (2002), BECHARA (2001) e CUNHA (1981).

Contudo, algumas das formas contabilizadas como desvios ndo sdo na realidade
agramaticais; trata-se de erros de uso, j& que supdem a utilizagdo de formas pouco habituais.
De acordo com SILVA-CORVALAN (1994, p. 4), essa maior freqiiéncia de uso é um
exemplo de transferéncia indireta (indirect transfer). E isso que acontece no que foi designado
neste trabalho como “decalques de uso” (v. 4.2.2.2.3). Assim, as frases (36) (VII-342) los
tiempos mudaron ou (40) (I11-260) restan cinco (hijos) ndo contém nenhum desvio da norma,
mas do uso: os verbos mudaron e restan sio infreqiientes nesses contextos € o mais provavel
¢ que um falante espanhol ndo afetado pelo atrito, sem contato com a L2/portugués, tivesse
utilizado no lugar deles cambiaron e quedan, respectivamente.

Além do Corpus de Referencia del Espafiol Actual (CREA), da Real Academia
Espanhola (vide se¢do 3.3), também foi utilizado o buscador Google como ferramenta para se
obter informacao sobre freqiiéncia de uso de palavras e expressdes. Tomando como inspiragao
o uso do buscador por parte de tradutores'** para averiguar o termo mais usado num
determinado contexto, considerou-se que a palavra ou expressao que produzia mais resultados
¢ a mais freqliente. Obviamente, o método apresenta problemas de confiabilidade e validade,

mas pode ser visto como um indicador preliminar.

12 Nio obstante, também foi utilizado como fator de comparagdo o conhecimento lingiiistico dos juizes
independentes (dois lingiiistas Espanhois) que examinaram o corpus e as listas de erros destacadas pela autora,
além de avaliar a competéncia em L1 dos participantes (cf. secdes 3.4 ¢ 4.2.1).

124 Informagao verbal do professor da UnB Mark D. Ridd.
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4.2.2.1 Nivel fonético

Embora ndo seja o foco desta pesquisa'®’, foram observados alguns indicios
interessantes de atrito na realizag@o alofonica de certos fonemas. O aspecto mais notavel é que
as trés primeiras interferéncias que serdo descritas a seguir sdo observadas cada uma delas em
um participante diferente.

O caso mais claro ¢ a velarizagao do fonema /r/ no participante P8. O fonema /r/ em
espanhol é uma alveolar vibrante multipla sonora'*, que P8 realiza em vérias ocasides (VIII-
47, 160, 180)127, mas nao de forma constante, como a velar vibrante sonora [R] do
portugués'?®. Por exemplo, em palavras como rosa, realmente, carretera, romper, arriba'®,
etc.

O participante P3 numa intervengao (I1I-144) pronuncia a africada palatal surda [t]] do
espanhol como fricativa pés-alveolar surda, [/]: ella me daba mucho chocolate . mucho leche
condensada . mucha muchas cosas (= ela me dava muito chocolate, muito leite condensado,

muita muitas coisas)'’.

r

O terceiro caso ¢ a realizacdo alveolar, como o som [s] do portugués, do fonema

/1. Assim em vez e mezcla (X-62, 96, 114), o

interdental fricativo surdo espanhol /0
participante P10 realiza o fonema /8/ como [s], no lugar de [8] que ¢ a realizacdo mais comum
na Espanha, mas ndo geral. De fato, em parte da Andaluzia e na Catalunha, lugar de origem
do participante, a realizacdo habitual corresponde a [s]. Conseqiientemente, neste caso nao se
pode afirmar a existéncia de interferéncia do portugués.

Aparecem dois casos de conversdo em hiato de um ditongo espanhol, seguindo o
modelo da palavra portuguesa correspondente; sdo eles os heterofonos: financie'®,

pronunciado como em portugués, com o vogal i ténico, € ndo como em espanhol financie; e

hemorragia, pronunciado como em portugués, sendo em espanhol hemorragia.

125 Daj ndo ter sido realizada uma transcricdo fonética das entrevistas.

126 Como em RIOS MESTRE (1999, se¢do 6.1.2.9).

127 0 ntimero romano indica a entrevista e o numero arabico a linha (do modo em que estdo numeradas
na entrevista) em que aparece a formada citada.

128 Como em HORA (2000, p.28).

129 Utiliza-se o itlico para as palavras ou frases em espanhol das entrevistas.

139 Entre parénteses, com o sinal =, indica-se a traducio ao portugués.

B! Esse fendomeno ¢ conhecido como seseo e supde a perda de oposi¢io entre o fonema /6/,
correspondente as letras “c” e “z”, ¢ o fonema /s/, em favor de um unico fonema de articulagdo ndo interdental,
isto € /s/ (caza=casa). Esta generalizado na América.

132 A letra em negrito indica a vogal tonica.
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Por ultimo, se detectam dois /e/ paragogicos acrescentados no fim de dois nomes
comerciais. Este fendmeno ¢ comum no portugués do Brasil na pronuncia popular de
empréstimos terminados em consoantes e também em siglas e nomes estrangeiros'>>. Assim o
nome da operadora de televisdo a cabo NET ¢ pronunciado como Nete (X-253, V-332) e
CEUB, Centro de Ensino Unificado de Brasilia, aparece como Ceube (IV-187).

4.2.2.2 Nivel 1éxico

Como vimos na secdo 2.5, de acordo com a literatura, o nivel 1éxico é o primeiro
afetado pelo atrito. Os itens lexicais, de classe aberta, sdo mais facilmente transferiveis e
suscetiveis de sofrer atrito. A seguir, serdo analisados os diferentes tipos de interferéncias

lexicais presentes no corpus.

4.2.2.2.1 Extensdes ou decalques semanticos

espanhol e portugués sdo duas linguas muito proximas, especialmente no nivel léxico,
onde segundo ULSH'"*, citado por ALMEIDA FILHO (1995, p. 15), 85% do vocabulario
portugués tem cognatos em espanhol. De acordo com SHARWOOD SMITH (1989, p. 193-5),
a similitude estrutural ¢ um dos fatores que facilitam o atrito. Assim, dado o elevado niimero
de palavras homofonas, cognatos e falsos cognatos que existem em portugués e espanhol, se
produzem transferéncias de significado e uso. E o que SELIGER e VAGO (1991, p. 8)
denominam extensdes semanticas ¢ RASO (2003, p. 6) decalques semanticos. SILVA-
CORVALAN (1994, p. 4) considera essas incorporagdes de significado um exemplo de
transferéncia direta, junto com as incorporacdes de formas, os denominados aqui decalques
Iéxicos. As maiores freqliéncias de uso de certas formas (decalques de uso) e a perda de
categorias, tragos ou formas sao para ela mostras de transferéncia indireta.

Aparecem, portanto, no corpus palavras da L1/espanhol as quais ¢ adjudicado um
significado diferente ao se estabelecer uma correspondéncia com uma palavra idéntica ou
similar da L2/portugués. De modo geral, essas palavras idénticas ou muito similares
coincidem semanticamente em algumas das acepgdes, mas ha outras ndo coincidentes; por

5 . 135 N ~ . . .
uma questdo de economia >, as acepcdes ndo coincidentes sdo eliminadas da L1,

133 (HO) : “no port. moderno, acrescenta-se o /e/ paragdgico a empréstimos terminados em consoantes
como fr. chic > port. chique; ing. club > port. clube”. Também em
<http://www.paulohernandes.pro.br/vocesabia/001/vesabia060.html> Acesso em: 21 oct. 2006.

B4 ULSH, I.L. (ed.). From Spanish to Portuguese. Washington, D.C.: Foreign Service Institute, 1971.

13 Vide SELIGER (1989, p. 182-3) e se¢do 2.3.1.
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acrescentam-se as acepgdes da L2 e as palavras se tornam equivalentes semanticamente,
prevalecendo os significados da L2. Nos seguintes casos podemos observar esse fenomeno:

(1)-(I-30) el programa que td has firmado [has suscrito] (= o programa que vocé assinou)'®.
Firmar e “assinar” compartem a acep¢ao de (AE): “Por firma ou assinatura em”, mas ndo a de
“Tomar assinatura de publicagcdo perioddica, transmissdo de televisdao, série de espetaculos,

etc.”. Neste caso, o espanhol utiliza suscribir.

(2)-(I-226) y llevamos como tres afios mas sin vernos [pasamos] (= ¢ levamos uns trés anos
mais sem nos ver). O significado dos verbos quase idénticos “levar” e llevar é amplamente
coincidente, exceto quando se referem a tempo. Nesse caso o verbo espanhol indica que
alguém passou um determinado periodo de tempo numa mesma situagdo ou num mesmo
lugar: (MM): “Llevar: con un complemento de tiempo, haberlo pasado hasta el momento en
gue se habla o de que se habla de la manera que se expresa o haciendo la cosa que se
expresa: ‘Lleva tres semanas sin venir por aqui. Llevo una semana en Madrid’ ”. Em
portugués aparece como sinéonimo de “passar”: (AE) “Levar: passar, consumir, tomar (certo

periodo de tempo): Levou a tarde inteira a chorar”.

(3)-(I-237) le echaba montones de de de defecto(s) [le sacaba, ponia] (= colocava, botava um
monte de defeitos nele). E provavel que se trate de uma tradugio errada do verbo “botar”, o
qual ocasionalmente pode ser traduzido ao espanhol como echar, por exemplo na cotidiana

frase “botar no lixo”, que em espanhol pode ser echar a la basura.

(4)-(1-311,2) consigo exprimir mejor los sentimientos [expresar] (= consigo exprimir melhor
os sentimentos). Exprimir tem habitualmente o sentido de “espremer”; é certo que também

figura entre as suas acepg¢des a de “exprimir, expressar’’, mas é muito pouco freqiiente'”’.

(5)-(11-30) yo era padre [sacerdote, cura] (= eu era padre). Em Espafiol padre pode ser

utilizado como forma de tratamento que se di aos eclesiasticos, sacerdotes e clérigos,

1% Nos exemplos, esta em itélico a palavra ou frase do corpus em espanhol, precedida pelo nimero da
entrevista ¢ o nimero da linha em que aparece; sublinhado, o desvio ou interferéncia; entre colchetes, a forma
em espanhol padrio; entre parénteses, precedido por =, a tradugdo ao portugués.

137 Apenas dois casos entre 70 no CREA; em SE esse uso ¢ qualificado como “literario, raro”.
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anteposto a0 nome ou ao sobrenome, ou para se dirigir a eles: (MM) “El padre Antonio”.

Porém, ndo ¢ como em portugués sindnimo de sacerdote; o seu significado usual & “pai”.

(6)-(11-92) los discursos que ellos tienen que hablar [pronunciar, decir] (= os discursos que
eles tém de dar).
(7)-(VIII-29) este sefior ademas de hablarnos que... [decirnos que] (= este senhor além de nos
falar que...).

Nos exemplos 6 ¢ 7 se observa um uso transitivo do verbo hablar em espanhol, que,
em geral, ¢ intransitivo'>*. A origem ¢ uma interferéncia do portugués brasileiro que emprega
“falar” como sindénimo de “dizer”; assim no HO: “transitivo direto e bitransitivo.

Regionalismo: Brasil. dizer, declarar. Ex.: ele (nos) falou que vinha”.

(8)-(111-129,130) yo tengo astillazo aqui de bomba . aqui en la espalda [una esquirla, un
fragmento] (= eu tenho estilha¢o aqui de bomba, aqui nas costas). Esta palavra muito pouco
usual*® foi incluida aqui porque de fato aparece em alguns dicionarios como “Golpe que da
una astilla al desprenderse de la madera” (RAE) ¢ “Chasquido que se produce al rajarse la
madera” (MM). Também produz 138 resultados em Google.es, mas se trata na maioria dos
casos do substantivo astilla (“estilha, farpa, lasca de madeira”) mais o sufixo —azo, que em
espanhol “significa golpe dado con la base derivativa” (RAE). Em todo caso, o participante a
utiliza com um sentido muito semelhante ao portugués “estilhaco”: (AE) “Fragmento de
qualquer objeto despedagado e projetado com violéncia: estilhaco de granada; estilhago de

pedra. 2. Pedaco, fragmento, lasca”.

(9)-(111-143,4,7) esta monja pues . me me carifiaba mucho [me mimaba, me consentia] (= esta
freira me acarinhava muito). A palavra carifiar, embora exista, ¢ muito pouco empregada em
espanhol. Utiliza-se na regido de Aragdo para exprimir o pesar pela auséncia de alguém que

, . 1 140 . , , . A s "
nos ¢ querido . O mais provavel ¢ que se trate de uma interferéncia do verbo portugués

138 Exceto nos dois casos seguintes: (MM) “tr. Tratar un asunto entre dos 0 mas personas: ‘Eso es para
hablarlo méas despacio’. tr. Poder utilizar cierto idioma para expresarse:‘Habla [el] aleman. Puede hablar
latin’.”

1% Nao figura no Diccionario del Espafiol Actual (1999) de SECO.

140 (MM) “Carifiar : (¢del lat. «carére», carecer?; Ar.) intr. y prnl. Sentir afioranza una persona al
separarse de otras o de un sitio: “El nifio se carifiaba en el colegio y tuvieron que ir a buscarle’.”
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“acarinhar”: (AE) “Tratar com carinho; amimar, mimar, acaridar: ‘Ao ver a filha, Dona Maria

do Carmo abragou-se nela, a acarinha-la, num choro convulsivo’”.

(10)-(IV-99) después desembarcamos en Santos (...) y bueno el salto . alla alli estaba mi
marido esperandome [llegada, bajada] (= depois desembarcamos em Santos (..) e bom ai
saltamos . 14 ali estava meu marido me esperando). O verbo saltar, idéntico nas duas linguas,
comparte o significado bésico de (AE) “dar salto(s)”, mas ndo a segunda acep¢do do

299

portugués: (AE)“Descer ou apear-se de um salto: ‘Saltei do trem’”. Em espanhol os verbos

habituais nesse sentido s3o ‘bajarse’ e ‘apearse’, ndo ‘saltar’.

(11)-(V-54,94/2, 105, 155, 290) mi negocio [mi problema, historia, asunto] (= meu negdcio).
(12)-(V-155) va a encontrar un negocito pequefiito [va a encontrar una cosita pequefiita] (=
vai achar um negocio pequenininho).

As palavras negocio/negdcio, idénticas formalmente, também compartem o mesmo
significado, mas no portugués oral ¢ utilizada como elemento anaférico, de modo semelhante
a “coisa”/cosa (PERINI, 2002, p. 535). Este uso de negocio, que ndao ha no espanhol,

determina que aparega substituindo diversas palavras, entre elas a propria cosa (12).

(13)-(V-120) el que derrumbo Getdlio Vargas [derribd] (= o que derrubou G.V). Tanto em
espanhol como em portugués existe a mesma dupla de verbos derribar/derribar e
derrumbar/derrubar. As quatro formas verbais compartem o significado basico de “fazer
cair”, mas em espanhol quando se trata de um chefe de governo ou um regime politico utiliza-
se derribar: (MM) “tr. Hacer caer al suelo una cosa que esta en un lugar alto: ‘El caballo
derribo al jinete. Derribar una estatua’. Tirar. Particularmente, hacer caer a una persona de
un empleo, privanza o posicion elevada™. Ja em portugués tanto “derribar” (AE: “Obrigar a
exonerar-se; destituir; depor: derribar um chefe de governo”), como “derrubar” (AE: “Bras.
Gir. Agir deslealmente em prejuizo de; dar uma rasteira em: ‘Fez tudo para derrubar o amigo,

2 9

tomar-lhe a namorada’.”) seriam justos no contexto do exemplo.
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(14)-(V-212) tiene hijos? —si . tres (...) este es el mas viejo [mayor] (= este é o mais velho).
Como explica o diccionario MM'*', em espanhol tanto mas viejo como mayor indicam de
mais idade, mas o primeiro ¢ utilizado preferentemente para pessoas ancids e mayor para
criangas. O portugués ndo tem essa restricdo e utiliza “mais velho” para criangas. Google
mostra as diferentes freqiiéncias: 72.100 paginas em espanhol de mi hijo mayor frente a seis
de mi hijo mas viejo; a situag¢@o se inverte em portugués: 29 para "meu filho maior" e 9.470

para "meu filho mais velho”.

(15)-(V-213) es formado en hoteleria y turismo [licenciado] (= ¢ formado em hotelaria e
turismo).

(16)-(V-222) se estd *s(e) formando [licenciando] (= esta se formando). O verbo “formar”
comparte em ambas as linguas os significado basicos de “dar forma, compor, educar”’; mas o
portugué€s acrescenta uma acep¢do ausente em espanhol: (AE) “Adquirir a formatura
universitaria”. E este significado (em espanhol expressado com licenciarse) que o participante

adiciona ao verbo formar, tornando-o equivalente ao homo6fono portugués.

(17)-(V-309) me estan llenando [me estan hartando, cansando] (= estdo me enchendo). O
verbo espanhol llenar ¢ habitualmente traduzido por “encher”, mas ndo neste caso. Aqui o
participante estd traduzindo literalmente a giria brasileira (AE) “encher o saco: Bras. Gir
Aborrecer-se, chatear-se; amolar-se”, que em espanhol poderia ser expressa de diferentes

formas, entre elas hartar ou cansar.

(18)-(V-368) mi oido no es afilado [fino, agudo] (= meu ouvido ndo ¢ afiado). Os adjetivos

afilado e “afiado” compartem o significado basico (AE: “De gume muito cortante; agugado:
faca afiada”), mas o espanhol ndo se aplica em geral aos sentidos, como acontece em
portugués (AE: “Fig. Apurado, aprimorado, aperfeicoado, agucado. 4.Fig. Perspicaz,
penetrante, agudo: olhar afiado”). Nesse contexto o espanhol utiliza os adjetivos fino (MM:
“Aplicado a los sentidos, *agudo: “No tiene un olfato muy fino’.”) ou agudo (MM: “Aplicado

a personas Yy, correspondientemente, a sus sentidos”).

41 «De méas *edad; se emplea especialmente refiriéndose a nifios: “Tu hijo es mayor que el mio’; y
menos refiriéndose a personas ancianas; se puede decir ‘mi abuela es mayor que mi abuelo’, pero es mas
frecuente usar cualquier otra formula; como ‘tiene mas afios’ 0 ‘es mas vieja’. ”
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(19)-(V-371)-(X-219) quiero ir * pasear (a Espafia) [ir de viaje, de excursion] (= quero ir
passear). O verbo espanhol pasear, habitualmente, aparece em combinagdo com expressdes
como por este parque, a caballo por el campo, por la calle, por centros comerciales, a
cualquier hora, al perro’*?, mas nio com nomes de paises, como acontece em portugués
(assim em Google Brasil, por exemplo, “ir passear na Austria”, “na Franga” ou “na
Alemanha”). Pasear em espanhol ¢ algo que se faz perto do lugar de residéncia. Para

“passeios” mais longe utiliza-se normalmente ir de viaje ou de excursion.

(20)-(VII-136) yo habia aumentado la metraje [los metros, las medidas, la medicion] (= eu
tinha aumentado a metragem). A palavra espanhola metraje, que além do mais ¢ masculina,
tem como sentido Unico o de comprimento de um filme, uma das acep¢des da portuguesa
“metragem”; esta inclui também o sentido de (AE) “Medi¢do em metros. Numero de metros”.
Assim, o substantivo espanhol ¢ usado com o sentido do portugués, isto €, passa a coincidir

semanticamente com a palavra portuguesa.

(21)-(VII-190, 311, 317, 319)- ligué pa(ra) San Pablo [llamé a] (= liguei para Sdo Paulo). O
verbo ligar comparte em ambas as linguas o significado basico de (AE): “Apertar, prender,
atar com lago ou ligadura; fazer n6 ou laco em; prender, fixar”; mas em espanhol nao estd
presente a acepcdo utilizada pelo participante (AE): “Bras. Comunicar-se, ou tentar
comunicar-se, por telefone; telefonar”. Em espanhol esse sentido se expressa com llamar (por

teléfono).

(22)-(VIII-41) dos duplas [parejas] (= duas duplas). Em espanhol existe duplo como
substantivo ou adjetivo do mesmo significado de “duplo” em portugués (HO: “que ou o que
contém duas vezes a mesma quantidade”). J& o substantivo feminino “dupla” pode ser
traduzido ao espanhol como par, quando se trata de dois objetos ou entidades, ou como pareja

quando se refere a pessoas ou animais.

(23)-(X-132) me dio la loca [me dio la locura] (= me deu a louca). Como se pode observar

existe uma locugdo quase idéntica de forma e significado em ambas as linguas, mas no

142 Exemplos do corpus CREA e de Google Espaiia.
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espanhol loca ¢é adjetivo e, portanto, usa-se o substantivo locura. No exemplo, ele ¢

substituido pelo adjetivo a exemplo do portugués.

(24)-(VI11-220) el farol del fin del mundo [el faro] (= o farol do fim do mundo). A palavra

espanhola farol tem o significado basico de “lanterna”; ¢ faro que traduz o portugués “farol”.

(25)-(VIII-227) hace divisa con Chile [hace frontera con] (= faz divisa, fronteira com o
Chile). A palavra “divisa”, idéntica em ambas as linguas, coincide semanticamente exceto na
acep¢do que utiliza o participante (HO: “demarcacdo, fronteira; limite”). Nesse sentido, o

espanhol utiliza o substantivo frontera.

(26)-(VIII-379)-(X-24) aqui era su escritorio [despacho, oficina] (= aqui era o seu escritorio).
O substantivo escritorio em espanhol tem o valor basico de “escrivaninha”, embora
atualmente também seja utilizado na 4rea da informatica'®. Para indicar o (AE) “lugar onde
se faz o expediente relativo a qualquer administracdo, obra, etc., se tratam negocios, se

recebem clientes, etc.”, o espanhol conta com duas palavras: despacho e oficina.

(27)-(X-30, 87) me pegaron [me cogieron, tomaron] (= me pegaram).

(28)-(X-87) pues ya pego y me voy [pues ya cojo y me voy] (= ai eu ja pego e vou). Nos dois
exemplos anteriores usa-se no lugar de coger, o verbo pegar, cujo homdénimo portugués ¢ a
traducdo mais freqliente do espanhol coger. Porém, pegar em espanhol significa basicamente
“colar, aderir”, apenas uma das acep¢des do verbo “pegar” em portugués. No segundo caso,
X-87, o verbo pegar substitui coger numa constru¢do coloquial na qual o significado deste
ultimo é (RAE) “Tomar. Resolverse o determinarse a efectuar una accién. Cogié y se fue”'*.

A agdo que se resolve realizar é a indicada pelo segundo verbo, neste caso me voy (= vou

embora).

(29)-(X-141, 153) colé la postal [pegué] (= colei o cartao). Comparando este exemplo com 0s

dois anteriores, observa-se que o verbo espanhol pegar sofreu um deslocamento semantico na

'3 (SE): “Pantalla en que aparecen los iconos de los distintos elementos de trabajo de un ordenador”.

14 Defini¢do de MM: “(pop.) intr. Seguido de «y» y un verbo, *realizar la accion expresada por éste:
‘Se cansO de esperar y cogio y se fue a América’.”. Para uma analise mais detalhada dessa construgio ver
COSERIU, Eugenio. Tomo y me voy. Estudios de Linguistica Roméanica. Madrid: Gredos. 1977.
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direcdo do seu homonimo portugués: ele deveria ser utilizado no presente exemplo, mas ¢
substituido por colar por interferéncia do portugués. Colar em espanhol significa basicamente
“coar, filtrar” e coloquialmente ¢ usado na forma pronominal para errar e desrespeitar direitos

de precedéncia, furar uma fila, por exemplo.

(30)-(X-30) me pegaron'® un trecho [me cogieron, tomaron un trozo] (= me pegaram um
trecho). O participante estd se referindo a uma grava¢do em video para a TV, mas o
substantivo espanhol trecho ¢ usado principalmente para indicar uma parte de um caminho ou
longitude que se percorre. Ele ndo inclui entre as suas acepgdes a de (AE): “Excerto de uma
obra literaria ou musical; fragmento, extrato. Parte de um todo”. Para esse sentido o espanhol

usa trozo, pedazo, fragmento.

(31)-(X-109) un monte de sangre *misturada [un monton de sangre mezclada] (= um monte
de sangue misturado). A palabra “monte” coincide em ambas as linguas no significado basico
de (AE): “Elevacdo notavel de terreno acima do solo que a cerca; serra”, mas para a segunda
acep¢do em portugués (AE: “Qualquer amontoado de coisas em forma de monte™), o espanhol

utiliza a palavra monton.

4.2.2.2.2 Aglutinagao semantica

Nos exemplos seguintes observa-se o que PRESTON'*, citado por SHARWOOD
SMITH (1989, p. 191), denomina collapse: a L1/espanhol possui duas palavras para expressar
conceitos que em L2/portugués sdo expressos por uma forma s6. Como conseqiiéncia da
influéncia da L2, os dois termos da L1 se aglutinam, perdendo as diferencas'*’, a exemplo da
forma Unica da L2. O termo da L1 mais semelhante ao tnico termo da L2 ¢ o que predomina.

Deste modo, se produz uma verdadeira redu¢@o de vocabulario.

(32)-(V-302) fue un una exploracion [explotacion] (= foi uma exploragao). O espanhol possui

duas palavras para traduzir os significados do portugués “exploragdo”: exploracion, que

15 Ver nos exemplos 27 e 28 a analise da utilizagdo ndo padrio do verbo pegar.

%6 PRESTON, D. How to lose a language. Interlanguage Studies Bulletin, 6, 2, 1982, p. 64-87.

7 PAVLENKO (2002, p. 51) descreve um processo similar no contato L1/russo L2/inglés: “the
speakers appear to have collapsed the distinctions between two Russian translation equivalents of an English
word”.

69



corresponde as duas primeiras acepgoes no AE (“1.Ato ou efeito de explorar: exploracao de
uma regido. 2. Pesquisa, sondagem”) e explotacion, para as duas segundas (AE “3.
Desenvolvimento de uma industria, de um negdcio, com fins especulativos: A exploracdo da

fabrica toma-lhe o tempo. 4. Ato ou efeito de explorar (5 a 7): Este preco ¢ uma exploragdo”).

(33)-(VII-208) la creacién de puercos [cria, explotacion de puercos] (= criagao de porcos).
Em espanhol existem dois verbos para expressar o significado do portugués “criar”: crear e
criar. O primeiro coincide com as seguintes acepgdes de “criar”: (HO) “conceber, tirar
aparentemente do nada, dar existéncia a, (...) inventar”; o segundo com: (HO) “alimentar ao
seio; amamentar, (...) sustentar, (...) manter procria¢do de (animais)”. Creacion ¢é o
substantivo correspondente a crear e, portanto, ndo adequado no contexto de exemplo. Na
linha 221 da mesma entrevista o participante emprega criacion, palavra ndo existente em

espanhol, formada a partir da portuguesa “criacao”.

(34)-(VII-288) moral de la historia [moraleja, conclusion] (= moral da historia). De novo
aqui as duas palavras Espanholas moral e¢ moraleja se aglutinam na tnica forma em
portugués, “moral”. A primeira, moral, corresponde as seguintes acep¢des de “moral” em
portugués: (HO) “estado de espirito (...) conjunto de valores como a honestidade, a bondade, a
virtude etc., considerados universalmente como norteadores das relagdes sociais e da conduta
dos homens”; a segunda, moraleja, com: (HO) “Moral da historia: Conclus@o ou ligdo moral
inerente a um fato narrado. [Us., as vezes, ironicamente.]”. O participante utiliza a primeira
palavra moral, idéntica a unica forma portuguesa, numa colocagdo analoga a do dicionario

(HO: “moral da historia”).

(35)-(X-134,7) cartones de Navidad [tarjetas (postales)] (= cartdes de Natal). Neste caso
também o espanhol conta com duas palavras, carton (HO: “papel encorpado, obtido por
colagem e prensagem de varias folhas, ou utilizando a polpa na fabricacdo a maquina”) e
tarjeta (HO: “pedago pequeno e retangular dessa espécie de papel, us. para diversas
finalidades”; também cartdo de crédito), para expressar o conteudo basico do portugués

“cartao”.
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4.2.2.2.3 Decalques de uso

Com a expressao decalque de uso se faz referéncia a casos de reducdo da sinonimia,
nos quais se observa uma utilizacao preferencial da forma usada em L2, mesmo sendo esta a

menos freqiiente em L1.

(36)-(VII-342) los tiempos mudaron [cambiaron] (= os tempos mudaram).

(37)-(VIII-289) muda el color [cambia] (= muda a cor).

(38)—(X-221) la cosa ya muda [cambia] (= a coisa ja muda). Em espanhol, os verbos mudar e
cambiar sio sindnimos em determinados contextos'*®, mas mudar é pouco freqiiente; de fato,
o CREA oral recolhe apenas um caso de mudar por 367 de cambiar. Em portugués, a situagdo
se inverte e, além de ndo serem esses verbos sindbnimos, o mais freqiiente em Google Brasil é
“mudar” (12.500.000 paginas em portugués sobre “mudar”; 186.000 paginas sobre

“cambiar”).

(39)-(X-109) sangre misturada [sangre mezclada] (= sangue misturado). Misturar, variante
ortografica de mixturar e sinonimo de mezclar, ¢ uma forma muito pouco usada, tal como
mostra o RAE: *“tr. p. us. Mezclar”. No corpus CREA oral aparecem 13 casos de mezclar,
mas nenhum de misturar. Como acontecia no exemplo anterior, em portugués o par
“misturar/mesclar” ndo guarda uma relacdo de sinonimia, sendo “misturar” a forma que

produz mais resultados em Google Brasil, 579.000 por 122.000 de “mesclar”.

(40)-(111-260) restan cinco (hijos) [quedan cinco] (= restam cinco (filhos)). O verbo espanhol

149 , .
”' . € mais formal e menos

restar na sua acepcao de “ficar de sobra, sobrar, subsistir, faltar
usado do que quedar. Assim, no corpus CREA oral aparecem 9 casos de restan, frente a 329

de quedan. A preferéncia por restar seria, portanto, resultado da influéncia do portugués.

(41)-(VII-129) estrada [camino, carretera] (= estrada). Tanto em MM como em SE, estrada

aparece como palavra inusual.

¥ (MM): “intr. y, no frec., prnl. Ponerse una cosa distinta de como era o estaba, en el aspecto que se
expresa: ‘He mudado de gustos. Su pelo ha mudado de color, pero él no ha mudado de caracter’. Cambiar,
variar”.

49 (MM): “Haber todavia algo de cierta cosa: ‘Nos restan todavia algunas esperanzas’. Quedar”.
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(42)-(VII-207, 208, 222/2"°) puercos [cerdos] (= porcos). A palavra puerco existe em
espanhol como adjetivo e substantivo com o mesmo sentido do portugués, mas na Espanha ¢
muito mais utilizado cerdo. Assim o prova o CREA, que registra apenas 92 casos para puerco

e 1525 para cerdo™".

(43)-(V-163) hay que providenciar una barrena [preparar, agenciarse, buscar, coger] (= tem
que providenciar uma broca). (VII-198) puede providenciar mandar a otro [buscarse a otro]
(= pode providenciar mandar um outro). O verbo espanhol providenciar, embora tenha um
significado muito semelhante ao do portugués, ¢ pouco usado (assim em MM) e de carater
literario (SE). No corpus CREA nao aparece nenhum caso. Nos exemplos mencionados o
nivel de lingua é coloquial e, portanto, providenciar nao ¢ o verbo adequado. Em portugués,
pelo contrario, ¢ um verbo muito produtivo. Essa situacdo se reflete no Google:

“providenciar” produz 16.000 paginas em espanhol, frente a 1.500.000 em portugués.

(44)-(VII-111, 115, 202) una gleba de tierras [una finca, propiedad, unas tierras] (= uma
gleba (de terras)). O substantivo gleba em espanhol, apesar de ter o sentido de “terreno para
cultura” (AE, MM) como em portugués, ¢ utilizado principalmente no campo da historia
associado ao regime feudal, em expressdes como siervos de la gleba; assim no corpus CREA.
Ao contrario, em portugués ¢ mais utilizado com o sentido de “terreno proprio para cultura”,

como reflete a pesquisa em Google Brasil (349.000 resultados, muitos referidos a

parcelamentos e desenvolvimentos rurais).

(45)-(VII-152, 194)- él vino para conferir [comparar, comprobar, ver si estaba bien, cotejar]
(= ele veio para conferir). O verbo “conferir” formalmente idéntico em ambas as linguas,
também coincide semanticamente, mas a acep¢ao mais usada em portugués (AE: “Ver se esta

certo; comparar, confrontar, verificar”) ¢ inusual em espanhol (MM: “cotejar”)'>*. Trata-se,

13072 depois do nimero da linha indica que a palavra aparece duas vezes.

131 Uma freqiiéncia semelhante mostra Google.es: 77.400 resultados para puerco frente a 1.220.000 para
cerdo.

132 As acepgdes mais comuns em espanhol sio (MM):“Dar a alguien cierta cosa como un honor, un
empleo o ciertas atribuciones: ‘Le confirieron la mas alta distincién’. (form.) Comunicar una cosa a otra o0 a
una persona, a las que se incorpora, una cualidad no fisica que las mejora o ennoblece”. Ambas também
existem em portugués: (AE) “Dar; outorgar: ‘Conferiu um titulo honorifico ao general vitorioso’. 6. Dar;

2 9

imprimir: ‘Conferiu a exposi¢do um tom solene’.
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portanto de um caso de preferéncia da forma menos usada em L1 por ser a mais freqliente em

L2.

(46)-(V-175) todo era pago [pagado] (= tudo era pago). Tanto em espanhol como em
portugués o verbo “pagar”, formalmente idéntico em ambas as linguas, possui dois
participios: um regular “pagado” e outro irregular “pago”. Todavia, as preferéncias de uso sao
opostas; segundo HO: “o part. pagado, pelo menos no Brasil, vem caindo em desuso,

superado por pago: ser pago, tinha pago”; no caso do espanhol o preferido ¢ pagado'™.

4.2.2.2.4 Decalques léxicos

Dada a proximidade de portugués e espanhol, os casos de “criagdo” de palavras nao
sd0 muito numerosos, ja que essa afinidade de origem facilita as transferéncias semanticas
entre palavras semelhantes formalmente. Essas palavras “criadas” ou decalques 1éxicos

consistem em lexemas portugueses adaptados fonética e morfologicamente ao espanhol.

(47)-(IV-24) chillante [chillona] (= gritante). A palavra chillante segundo o RAE ¢ utilizada
em Nicardgua para se fazer referéncia a uma cor muito viva. No exemplo do corpus, sendo
que se trata de uma variedade diferente, o espanhol peninsular, considera-se que a palavra foi
“criada” a partir de uma raiz espanhola (a do verbo chillar = gritar), com o mesmo sufixo
utilizado pela palavra portuguesa (-ante, como em “gritante”, no lugar do usado em espanhol,

-ona, chillona).

(48)-(V-134) soy *disefiista®>* [disefiador] (= desenhista).

(49)-(V-191) habia *morido [muerto] (= tinha morrido).

(50)-(V-209) *noviado [noviazgo] (= noivado).

(51)-(V-38) *bobage [tonteria] (= bobagem).

133 Assim como no RAE: “pago: part. irreg. colog. p. us. de pagar”.
13 O asterisco indica que se trata de formas nio existentes em espanhol.
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(52)-(VII-112) treinta mil *alqueres [4,84 hectareas] (= trinta mil alqueires).

(53)-(VII-221) *criacion [cria, vide 4.2.2.2, 1. 208] (= criagdo).

(54)-(VII-235) *engarrafacion [embotellado] (= engarrafagem, engarrafamento).

(55)-(VII-322) estan *sorpresos [sorprendidos] (= surpresos).

(56)-(VIII-146) una *fera [feria] (= feira).

(57)-(VIII-159) el *vulcén [el volcan] (= vulcao). Este exemplo poderia ser considerado um
caso de alterndncia de codigo, mas a pronuncia sem nasalizagdo de um falante com pleno

, . A1 . . . ~
dominio do portugués'*®, parece indicar que a intengio era usar uma palavra espanhola.

(58)-(VIII-366) *pifieros [pinos] (= pinheiros).

(59)-(VIII-302) se *grieta [agrieta] (= greta-se).

(60)-(X-156) *bananera [platano] (= bananeira). Como lembra MM a palavra banano ¢

“poco frec. en Espafa’; usa-se em seu lugar platano”.

4.2.2.3 Nivel morfossintatico

Segundo as pesquisas, o nivel morfossintatico ¢ afetado pelo atrito apos o 1éxico, que
seria o primeiro e mais atingido (TSIMPLI et al., 2002?, p. 2; SCHMID e DE BOT, 2004, p.
215-7; SCHMITT, 2004, p. 299), (vide secdo 2.5).

4.2.2.3.1 O género

No corpus aparecem poucos casos de mudanga de género na L1 por interferéncias da
L2. Talvez a explicagdo seja a grande coincidéncia existente entre espanhol e portugués. O

mais significativo ¢ que em todas as ocasides exceto duas (V-141: la [el] puente; VII-136: la

133 A afirmagio estd baseada ndo so na auto-avaliagio do participante, que considera a sua competéncia
em L2 igual a da L1 (cf. tab. 5), mas também no fato de P8 ter chegado ao Brasil com 11 anos de idade (cf. tab.
3).
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[el] metraje), os participantes corrigem-se ou utilizam a palavra com os dois géneros. Assim,
em um caso o substantivo feminino leche (= leite) aparece acompanhado de dois adjetivos um
masculino, como em portugués, ¢ outro feminino, como em espanhol: (III-145) mucho
[mucha] leche condensada (= muito leite condensado). O substantivo arbol, masculino, (=
arvore, feminino) aparece em cinco ocasides corretamente como masculino, mas na frase
seguinte adjetivos e pronomes a ele referidos sdo femininos: (VIII-236,7) es un tipo de arbol

mas blanducha [blanducho] que el viento las [los] dobla y estan to(d)as dobladas . to(d)as

dobladas [todos doblados] (= ¢ um tipo de arvore mais molenga que o vento dobra e estdo
todas dobradas).

Com a palavra puente, masculina em espanhol'*°, acontece algo semelhante: em nove
ocasides ¢ utilizada corretamente como masculina, mas em dez outras figura como feminina;
por exemplo: (VII-134,5) las mediciones de unas [unos] puentes . de unos puentes (= as
medigdes de umas pontes).

Por ultimo, em VII-345 o participante parece escolher primeiro o artigo feminino
correto em espanhol (la), mas finalmente utiliza o0 masculino, como em portugués: la libertad

de la . de los [las] costumbres (= a liberdade dos costumes)'”’.

4.2.2.3.2 O artigo

Esta primeira analise do corpus revelou apenas quatro casos de uso incorreto ou pouco
habitual do artigo por influéncia do portugués.

No primeiro caso, foi acrescentado incorretamente um artigo determinado na
expressdo (I1I-125) nos dio *el tiempo que MM recolhe como dar tiempo. Em portugués a
construgdo aparece tanto com quanto sem artigo: “nos deu o tempo” ou “nos deu tempo”.

Em espanhol ndo se utiliza geralmente o artigo el diante da expressdo dos anos

completa, com quatro digitos (por exemplo, en mil novecientos noventa y dos)'>*; mas quando

13 Embora j4 tenha sido usada como feminina, assim em MM e RAE. Em “El Quijote”, por exemplo,
aparece como feminina.

157 Como aponta RASO (2003, p.9) a autocorrecio da forma correta na L1 pela forma da L2 é um sinal
evidente de atrito.

138 Assim o explica o DP: “4. En relacion con el uso del articulo el (y, en consecuencia, de la
contraccion del) delante de la expresion de los afios, hay que tener en cuenta lo siguiente: a) Del afio 1 al 1100
es mas frecuente el empleo del articulo, al menos en la lengua hablada: Los arabes invadieron la Peninsula en
el 711. Pero no faltan abundantes testimonios sin articulo en la lengua escrita: «Ya en 206 a. de J. C. tiene
lugar la fundacion de Italica» (Lapesa Lengua [Esp. 1942]).b) Del afio 1101 a 1999 es claramente mayoritario
el uso sin articulo: Los Reyes Catolicos conquistaron Granada en 1492, si bien no dejan de encontrarse
ejemplos con articulo: «Naci en el 1964» (RdgzJulid Cruce [P. Rico 1989]). Si se menciona abreviadamente el
afo, suprimiendo los dos primeros digitos, es obligatorio el empleo del articulo: En el 92 se celebraron las
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estes sdo expressos em dezenas € habitual, ao contrario do que sucede em portugués, o uso do
artigo. Assim em (VII-309) en noventa y dos [en el noventa y dos] (= em noventa ¢ dois).

O espanhol conta com um artigo neutro 10 inexistente em portugués. No seguinte caso,
esse artigo neutro esta omitido a exemplo do portugués: (V-60,1) (L2)tudo * que [todo lo que]
(= tudo que).

Por ultimo, (IV-396) veo television [veo la television] (= vejo televisdo), construgdo
que, no espanhol peninsular, é mais freqiiente com o artigo la: veo la television. Assim, no
CREA aparecem dez casos de ver la television por dois para ver television. Google em
portugués apresenta freqiiéncias contrarias: 53.100 paginas para "ver televisdo" e apenas

1.970 para "ver a televisao".

4.2.2.3.3 A regéncia verbal

, . y . A . o . 159
Dentro do nivel morfossintatico, as mudangas de regéncia preposicional do verbo

conformam o grupo mais numeroso de interferéncias.

O caso mais repetido ¢ a utilizagdo da preposicao en no lugar de a com verbos de
movimento. No portugués coloquial é freqiiente esse emprego, embora ndo seja aceito pela
lingua padrao (BECHARA, 1975, p. 292). Assim: (III- 195) llegué en Buenos Aires [a Buenos
Aires] (= cheguei em Buenos Aires); (IV-153) venia en casa [a casa] (= vinha em casa); (V-
355) en Rotterdam ya fui [a Rotterdam ya fui] (= em Rotterdam ja fui); (VII-94) (venir) en el
Brasil [a/al Brasil] (= vir ao Brasil); (VII-211, 212, 256, 260, 261) vaya de noche en casa (...)
fue en la casa [a casa, a la casa] (= va a noite em casa (...) foi na casa).

Outros exemplos de verbos que trocam a sua regéncia preposicional pela do portugués
sdo: (I-129) parecido con quién [parecido a quién] (= parecido com quem); (V-353) es
parecido con . con . con la capital [es parecido a la capital] (= é parecido com a capital); (V-
83) acostumbrarse con ellos [acostumbrarse a ellos] (= se acostumar com eles).

Em vérias ocasides, a influéncia do portugués nao supde uma troca de preposicdes,

mas o acréscimo de uma onde ndo havia nenhuma. Assim, se acrescenta a preposi¢ao de

Olimpiadas de Barcelona. c) A partir del afio 2000, la novedad que supuso el cambio de millar explica la
tendencia mayoritaria inicial al uso del articulo: Fui al Caribe en el verano del 2000 o La autovia estara
terminada en el 2010”.

139 No caso do portugués ver LUFT (2003); para o espanhol foram utilizados os dicionarios MM, RAE e
SE.
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quando em espanhol a construcdo ¢ direta, sem preposicdo: (I-262) necesitar'® del portugués
[necesitar el portugués] (= necessitar do portugués); (IV-175) necesitaba de una profesora
[necesitaba una profesora] (= necessitava de uma professora); (III-81) nos prohibieron de
ha(blar) [nos prohibieron hablar] (= nos proibiram de falar); (VII-118) precisaban (...) de un
espafiol [precisaban un espafiol] (= precisavam de um espanhol); (VIII-93, 98, 100, 101, 104,
106, 107, 108, 111/2) le llama de D [le llama D] (= chama ele de D).

Por ultimo, um exemplo contrdrio aos anteriores, no qual se perde uma preposi¢do em
espanhol por influéncia do portugués: (VII-135) desconfido que [desconfio de que] (=
desconfiou que). Segundo HO, “depois de desconfiar, a prep. de ¢ freq. omitida antes de
complemento oracional (p.ex., desconfio (de) que ele esteja precisando de ajuda), o que faz

com que alguns autores considerem este verbo tb. transitivo direto”.

4.2.2.3.4 As preposi¢oes

O caso mais reiterado € a utilizagdo da preposi¢ao de no lugar de en para introduzir o
meio de transporte com verbos de movimento. Assim (VII-124,132,133,149) (ir, venir, llegar,
aparecer) de avion [en avion] (= (ir, vir, chegar, aparecer) de avido); (VIII-216) paseo de
barco [en barco] (= de barco); (VIII-388) viajar de coche [en coche] (= de carro).

Em trés ocasides, ¢ utilizada uma preposi¢do desnecessaria em espanhol, mas possivel
no portugués coloquial: (VIII-39, 41) ibamos en tres [ibamos tres] (= iamos em trés); (VIII-
41) ibamos de dos duplas [ibamos dos parejas] (= iamos de duas duplas).

Aparecem também duas preposigdes associadas a palavra teléfono infreqiientes em
espanhol: (II1-364) me llamo al teléfono [por teléfono] (= me ligou); (VII-349) me decia
también en el teléfono [por teléfono] (= me dizia também no telefone). Ambas parecem provir

do portugués'®" “falar/dizer ao/no telefone”.

13 L9

Em geral, a palavra espanhola hasta, coincide com “até” nos seus valores
preposicionais e adverbiais, exceto quando se combina com ‘“que”. Nesse caso, a forma
espanhola hasta que tem o mesmo valor da preposi¢cdo (MM: “momento, lugar, etc., en que se
interrumpe o queda realizada una accion (...) ‘No pararé hasta que lo consiga’.””), mas nao

no valor adverbial de incluso; isso a diferencia do portugués “até que”, o qual possui o sentido

1% O verbo necesitar pode ser construido com de também em espanhol (ver RAE e MM), mas ¢ muito
mais freqiiente como transitivo direto. No CREA, necesitar aparece 483 vezes, delas apenas em 25 ocasides
seguido por de.

1! poderiam tratar-se de desvios ndo devidos a interferéncia, mas a problemas para recuperar da
memoria a preposi¢do adequada em espanhol.
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adverbial de “inclusive, mesmo, ainda” (HO). Em dois exemplos hasta que ¢ empregado com
o valor do “até que” portugués: (X-336) a mi hasta que me gusta [a mi incluso me gusta] (=
eu até que gosto); (V-234) por mi hasta que no habia problema [por mi no habia problema]
(= por mim até que ndo tinha problema). Neste ultimo caso, em espanhol padrdo ndo seria
usado hasta que. O mais provavel ¢ que ndo houvesse nada no lugar de hasta que (por mi no
habia problema), ou, talvez, aparecesse uma outra forma como incluso, la verdad es que ou

en realidad (por mi la verdad es que no habia problema).

4.2.2.3.5 Advérbios e conjungdes

Aparecem no corpus advérbios e conjunc¢des formalmente semelhantes, homdfonos ou
idénticos em ambas as linguas, cujo uso na L1 supde um decalque do uso na L2.

O caso mais generalizado (em cinco das oito entrevistas) é o advérbio ahi, com
diferente grafia em portugués, “ai”, mas de idéntica pronuncia. Trata-se de um conectivo
textual tipico do portugués brasileiro com uma funcdo claramente pragmatica (PERINI, 2002,
p. 546; RASO, 2003, p. 14). Dado que se trata de palavras homoéfonas, ¢ impossivel
discriminar se o falante utiliza a forma espanhola ou a portuguesa; conseqiientemente, neste
caso a diferenciacdo entre interferéncia da L2 ou alternancia de cédigo € inexeqiiivel.

De forma resumida, o advérbio ahi / ai comparte em espanhol e portugués o valor
referido a lugar (HO: “em posigdo proxima da pessoa a quem se fala”; MM: “Designa un
lugar proximo a la vez a quien habla y a la persona a quien se habla”), mas ndo o temporal,
presente apenas em portugués (HO: “nesse ou naquele tempo, nessa ou naquela €poca; entdo;
nesse momento, nessa ocasiao”). Com este sentido, o espanhol utiliza geralmente entonces

(=entdo) ou locugdes como en eso, en tal caso, siendo asi. A seguir alguns exemplos

presentes no corpus:

(61)-(1-234, etc.)'*® y ahi empezamos [y entonces empezamos] (= e ai comegamos).

(62)-(II1-123, etc.) ahi fuimos saliendo [entonces fuimos saliendo] (= ai fomos saindo).

12 Devido ao grande niimero de exemplos coletados nas entrevistas (superior a 10, exceto no caso de II,
IV e VIII, nas quais ndo aparecem casos de utilizagdo inadequada de ahi), sera mostrado apenas um exemplo de
cada participante.
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(63)-(V-167, etc.) podia trabajar en eso ahi [podia trabajar en eso] (= podia trabalhar nisso

ai). Neste caso, ahi ¢ um elemento desnecessario em espanhol.

(64)-(VII-133, etc.) bueno ahi .. después de unos seis afios [bueno entonces ..] (= bom ai ..

depois de uns seis anos).

(65)-(X-187) ahi lo puse colga(d)o en el cuarto [entonces lo puse colgado en el cuarto] (= ai

o coloquei pendurado no quarto).

E como acontece com freqiiéncia nessa relacdo de ida e volta entre portugués e
espanhol, ahi ocupa o lugar de entonces e este ¢ utilizado como interjei¢do a maneira do
portugués. Assim no exemplo: (X-63) uy . el chico entonces es fanatico [uy . el chico no veas,
sobre todo es fanatico] (= ui, o garoto entdo ¢ fanatico).

Outros advérbios sdao ‘“criados” tomando como modelo formas portuguesas. Por
exemplo, (VII-50, 273, 274) también no [tampoco] (= também ndo); (VII-138) no salid
también [no salié tampoco] (= ndo saiu também). Em espanhol o uso de tampoco em frases
negativas ¢ obrigatério. Em portugués, embora exista a forma negativa “tampouco”, ¢ mais
freqiiente “também ndo”'®.

Em duas ocasides sdo reproduzidas locucdes adverbiais do portugués com a palavra
“frente”, que em espanhol se constroem com delante (=diante) ou adelante. Assim: (VII-282)
en la frente [enfrente, delante], formado provavelmente a partir de “na frente”, ¢ (VII-278) de
ahi pa(ra) frente [de ahi en adelante, ou uma versdo muito mais popular de ahi ‘palante’] (=
dai pra frente).

Em (II1-60) abajo de [debajo de] (= embaixo de), observa-se um desaparecimento de
restricoes da L1 a exemplo da L2. Na variedade da Espanha, do par de advérbios com o
mesmo significado abajo / debajo, apenas este ultimo aceita geralmente'® a construcio com
de (MM). Em portugués, pelo contrario, tanto “embaixo” como “debaixo” admitem “de”
(AE). Todavia, na Hispanoamérica, abajo de é mais freqiiente (MM). Dado que o participante
mora no Brasil e seu espanhol estd em contato intenso com o portugués, o mais razoavel ¢

pensar que se trata de uma interferéncia da L2, ndo de outra variedade de espanhol.

' De fato, nos dicionarios HO e AE a forma “também nio” aparece nos exemplos da entrada; assim
HO: “nio foste ao casamento dela e ela t. ndo ird ao teu” e AE: “Se dguia nao ¢, também ndo ¢ gratna”.
1% No CREA, de 5981 ocorréncias de abajo, apenas em 188 ocasides aparece seguido por de.
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Algo similar acontece com os advérbios aca e alla, muito empregados na América,

mas muito menos freqiientes na Espanha do que aqui e alli'®®

, advérbios com o mesmo
significado. Na entrevista I1-22, 23 a freqiiéncia de uso de aca ndo ¢ habitual: “aca . esto . yo
vine aca hace hace seis afios . yo vine aca para trabajar . y siempre en la educacion porque
yo en Espafia estuve trabajando en la educacion y vine aca pa(ra) trabajar”. Talvez poderia
tratar-se de uma interferéncia das formas Portuguesas “cd”e “l4”; porém segundo HO “ha
diferenga sensivel na preferéncia do emprego dos adv. c4 e aqui entre os utentes do Brasil, de
um lado, e os de Portugal e Africa, de outro, mas ainda ndo houve mensurac¢ao do fenomeno
no estudo da lingua”.

O exemplo (V-25) luego (de) la guerra [después de la guerra] (= logo apos a guerra),
mostra um uso de luego inabitual no espanhol (exceto em Argentina ¢ México, RAE). Mesmo
sendo possivel a influéncia de uma dessas variedades, o mais provavel ¢ que se trate de uma
interferéncia do portugués “logo apds”.

A respeito das conjungdes, em primeiro lugar, observa-se um uso incorreto da
adversativa pero: (I-38) la lengua no pero el idioma [la lengua no sino el idioma] (= a lengua
ndo, mas o idioma). As conjungdes adversativas “mas” e pero coincidem no seu uso, com
excecdo da restricdo da conjungdo espanhola pero que ¢ substituida por sino*® quando esta
precedida por uma negacao como no exemplo presente.

Existem trés outros exemplos relacionados com pero: (VII-176) mas td no vas e (VII-
232) pocos mas bueno, e (X-28) mas no sé quién son. Nos trés casos a conjungdo usada, mas,
¢ sindnimo de pero, mas de uso literario (assim em SE) e, portanto, inabitual no discurso oral.
Dado que ¢ idéntica a conjungdo portuguesa, seu uso supde uma interferéncia da L2.

Nos dois ultimos exemplos, a conjungdo concessiva espanhola aunque ¢ substituida
por uma tradugdo literal de locugdes Portuguesas equivalentes em significado. Assim (III-
399) ni que™®’ fuese para verla [aunque (s6l0) fuese para verla] (= nem que fosse para vé-la);
e (VII-223) mismo que son (L2) vacinados [aungue son vacunados] (= mesmo que sejam
vacinados). Observa-se neste ultimo exemplo que ¢ conservado o indicativo, correto em

espanhol, mas incorreto em portugués.

19 No CREA oral aparecem 146 casos de aca por 6504 de aqui, e 545 de alla por 2450 de alli.

1% Assim ¢ definida sino no dicionario MM: ““conjuncién adversativa con la que se contrapone a una
cosa que se niega la que se afirma en vez de ella: “‘No vino él sino su hermano’.”

"7 MM: “jNi que...! Expresa que cierta cosa consabida tendria explicacion sélo si ocurriese lo que se
dice a continuacién, lo cual estd muy lejos de ocurrir: “jNi que fuese yo tonto! jNi que fuese el sabio Salomén!’.
jComo si...! Absurdo, disparate”.

80



4.2.2.3.6 Verbos pronominais

Em trés ocasidoes ¢ pronominalizado um verbo espanhol ndo pronominal por

interferéncia do portugués: (V-340) eso si que se pasa168

[eso si que pasa] (= isso se passa
sim); (VII-50) no se importd con eso [no le importd eso] (= nao se importou com isso); (VIII-
148) nos encantamos con el camarero [nos encant6 el camarero] (= encantamo-nos com o
garcom). Nos dois ultimos casos, a pronominalizacdo implica a apari¢gdo de uma preposigao,
con, inexistente em espanhol.

Em duas outras ocasides, o verbo da L1 perde a pronominaliza¢do a exemplo do verbo
portugués equivalente: (V-208) quedamos siete afios [nos quedamos siete afios] (= ficamos
sete anos); (VIII-346) yo he cansa(d)o de ver [me he cansado, estoy cansada de ver] (= cansei
de ver). Embora de acordo com HO o verbo “cansar” em portugués possa ser pronominal ou

ndo, segundo AE na acep¢do usada no exemplo ndo existe essa opgdo: “V. t. i. Fazer (algo)

diversas vezes, repetidas vezes, ou excessivamente: ‘Cansei de avisa-lo do risco que corria’.”

4.2.2.3.7 Outras interferéncias morfossintaticas

No seguinte exemplo, observa-se um uso “pronominal” do substantivo la gente que
supde um decalque do uso coloquial do portugués “a gente”: (VII-346) y la gente al final los
tiene que dejar [y al final los tenemos que dejar] (= ¢ a gente no final tem que deixa-los).
Segundo CUNHA (1981, p. 174), “na linguagem coloquial, emprega-se ‘a gente’ por ‘nds’ e,

189 De fato, la gente em espanhol tem o valor que o portugués brasileiro

também, por ‘eu
atribui a “as pessoas”.

O pronome indefinido otro aparece precedido pelo artigo indeterminado un,
combinagdo inexistente em espanhol (ver MM), mas possivel em portugués; assim em (V-
170) un otro [otro] (= um outro).

Apenas em um caso um numeral sofre a interferéncia da L2. Trata-se de (V-51) ciento
y un afios [ciento un afios] (= cento ¢ um anos). Em espanhol y (= e) usa-se apenas para
separar dezenas de unidades.

99

Apesar da grande coincidéncia no uso de “ser” e ‘“estar” (em espanhol de forma

idéntica), em ambas as linguas, existem casos de divergéncia. Assim acontece nos dois

"% O verbo espanhol pasar é pronominal em algumas das suas acepgdes (MM): “intr. y prnl. *Ir a un
sitio con cierto objeto, sin detenerse en él mucho tiempo; prnl. Dejar de existir cierto estado o cierto tiempo;
prnl. Perder su lozania las flores o las plantas. O Ajarse, marchitarse”.

1 Ver também BECHARA (2001, p. 96).
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exemplos seguintes, nos quais se utiliza ser no lugar de estar a exemplo do portugués: (I-64)
era prohibido [estaba prohibido] (= era proibido); (VII-382) tU eres obligado a...[t0 estas
obligado a...] (= vocé ¢ obrigado a...).

Em uma ocasido, o verbo estar ocupa o lugar de hacer (= fazer) na referéncia ao
tempo meteorologico seguindo o modelo portugués: (V-281) estd un frio [hace un frio] (=
esta um frio).

Por ultimo, encontraram-se trés exemplos com constru¢des impessoais agramaticais.
Em duas ocasides, o verbo tener substitui ao impessoal haber, como sucede no portugués
coloquial'™. Assim (VII-263) tenia otro P mandando [habia otro P mandando] (= tinha outro
P mandando); (X-260) tiene otro'’* tele ahi [hay otra tele ahi] (= tem outra TV ai).

No terceiro caso, um verbo impessoal aparece na 3 pessoa do plural, erro que
BECHARA (2001, p. 31-2) considera comum no portugués. No espanhol da Espanha, ao
contrario, ndo ¢ habitual'”*. O exemplo ¢ (III-328) van a hacer cincuenta y siete (afios) que
sali de Espafia [va a hacer cincuenta y siete (afios) que sali de Espafia] (= vao fazer

cinqiienta e sete (anos) que sai da Espanha).

4.2.2.4. Nivel sintatico

No nivel sintatico, uma das areas que apresenta mais interferéncias sdo os pronomes,
apesar de serem muito semelhantes em ambas as linguas'’>. Todavia, essa semelhanca
“normativa” estd se mitigando por causa de dois movimentos contrarios que podem-se
observar no portugués brasileiro: de um lado, o “preenchimento” do sujeito pronominal'”*,
devido a reducdo do paradigma flexional numero-pessoal do verbo, isto é, a perda do
chamado pardmetro pro-drop; do outro, o “apagamento” dos pronomes cliticos (MATTOS E

SILVA, 2004)'".

179 Ver BECHARA (2001, p. 33).

! Ver segdo 4.2.2.6, ex. 142.

2 Em outras variedades de espanhol, estd generalizado o uso da terceira pessoa do plural em
impessoais seguidas por substantivo no plural, asssim, por exemplo, no Uruguai, na Argentina e no Chile.

' No espanhol da Espanha os pronomes retos utilizados sio: singular, 1* yo / 2* t0 (informal), usted
(formal) / 3* él, ella; plural, 1* nosotros / 2* vosotros (informal), ustedes (formal) / 3* ellos, ellas. Os obliquos
atonos: singular, 1* me / 2* te / 3* lo, la, le, se; plural, 1* nos / 2* os / 3* los, las, les, se. Os obliquos tonicos:
singular, 1* mi / 2* ti, usted / 3* él, ella, si; plural, 1* nosotros / 2* vosotros, ustedes / 3 ellos, ellas, si.

174 Ver PERINI (2002, p. 530).

'3 Na pratica, isso significa que no espanhol os pronomes cliticos sio mais freqiientes do que no
portugués, e que neste Gltimo sdo os tonicos os mais freqiientes, isto ¢, os pronomes retos e os obliquos, que
exceto nas duas primeiras pessoas do singular, mim e ti, coincidem. Por exemplo, no didlogo: “Onde esta o livro

EEINNT3

do Luis? —Eu ja devolvi para ele”, a resposta contém dois pronomes “tonicos”, “eu’” como sujeito e “para ele”
2
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Assim, esses dois movimentos de apagamento e preenchimento sdo os que provocam
os fendmenos que analisaremos a seguir: a maior freqiiéncia de expressdo do sujeito
pronominal, a omissao dos cliticos, e ainda, de forma indireta, a substituicdo do possessivo de

3% pessoa pelas formas de él/ella/ellos/ellas.

4.2.2.4.1 A expressao do sujeito pronominal

No portugués brasileiro atual, com a expansdo de “voc€” e “a gente” como pronomes
pessoais e com a redugdo do uso do “tu” e do “vos”, a 3* pessoa verbal se generaliza'™.
Quanto mais reduzida ¢ a flexdo verbal, mais necessario se faz o uso do sujeito pronominal.
Conseqiientemente, o portugués do Brasil, especialmente o falado, mostra uma tendéncia
marcada a expressdo do sujeito pronominal e se aproxima as linguas non-pro-drop, que nao
permitem o sujeito nulo'”’.

O espanhol, pelo contrario, permite o parametro do sujeito nulo e pode ser considerado
uma lingua pro-drop'”®. De acordo com LUJAN (2000, p. 1277-1283), nessas linguas, sio as
proprias desinéncias verbais, uma diferente para cada pessoa gramatical, as que desempenham
o papel dos pronomes sujeito nas linguas non-pro-drop, como o inglés ou o francés. A
expressao (frente a omissao habitual) do pronome em espanhol nio ¢ pleondstica ou opcional;
esta condicionada por regras semantico-pragmaticas e pode ter diferentes valores: mudancga de
sujeito (referéncia disjuntiva/contrastiva), marca de énfase, estratégia de desambiguacao
(disambiguation), ou pronome relativo'”.

Conseqiientemente, em contato com o portugués, o espanhol dos imigrantes comeca a

perder essas restricdes semantico-pragmaticas e observa-se no corpus uma maior ocorréncia

de pronomes sujeito explicitos'*’, como ocorre no portugués.

como objeto indireto. J4 em espanhol essa frase seria: ;Dénde estd el libro de Luis? —Ya se lo he devuelto, com
dois pronomes cliticos, s como objeto indireto (o “para ele” do portugués) e 10 como objeto direto, ausente este
em portugués.

176 Sobre os pronomes em portugués ver MATTOS E SILVA (2004); PERINI (2002).

770 portugués Europeu conserva o pardmetro do sujeito nulo, j& que nele ndo ocorrem essas redugdes

pronominais. ) )
178 Sobre os pronomes em espanhol ver FERNANDEZ FUERTES (2001); LUJAN (2000).
17 Segundo LUJAN (2000, p. 1281): “... en las posiciones em que el pronombre ténico parece

redundante, en realidad, no lo es. En lo que concierne a su interpretacién semantica, este pronombre es
equivalente a uma variable ligada por um operador, y se identifica por su significado con un pronombre de
relativo. (...) a. El trabaja demasiado. (...) El es el que trabaja demasiado”.

"% Existem varias pesquisas que analisam esse mesmo fendmeno no espanhol em contato com o inglés.
Assim, o excelente estudo de SILVA-CORVALAN (1994, cap. 5) e também LAPIDUS; OTHEGUY (2005) e
LIPSKI (1996). Por outro lado, ELIZAINCIN (1995) analisa o uso dos pronomes com entidades inanimadas no
espanhol Uruguaio em contato com o portugués.
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Foi realizada uma andlise quantitativa preliminar dos pronomes sujeito expressados
em extratos de 1000 palavras das entrevistas do corpus. Para estabelecer uma comparagao
com falantes espanhdis em situagdo monolingiie, foi contabilizado o nimero de pronomes
sujeito usados em dois extratos, também de 1000 palavras, do corpus oral COREC'®'. Os

resultados estdo recolhidos na tabela 11.

TABELA 11 - NUMERO DE PRONOMES SUJEITO USADOS POR 1000 PALAVRAS

ENTREVISTAS CORPUS MONOLINGUE
PRONOMES I I 11 v A% VII VI | X COREC COREC
entrevista | conversagao
YO 25 20 22 27 24 19 16 13 3 9
TU 1 4 5 7 2 1 2 2 4
EL 1 1 2 4
ELLA 5 5 1
USTED 6 4 1 4
NOSOTROS 2 3 1 1
VOSOTROS
ELLOS 1 2
ELLAS 1

FONTE: A autora - Pesquisa de campo

A tabela mostra nas entrevistas um numero de pronomes sujeito de primeira pessoa, yo
“eu”, que, se comparado com os corpora monolingiies, ¢ consideravelmente elevado. A média
de pronomes Yo usados nas entrevistas ¢ de 20, frente a 6 nas amostras do COREC. Também
se observa um aumento do uso dos pronomes de terceira pessoa, especialmente do singular, él
“cle” e ella “ela”; nos extratos das entrevistas aparecem estes 19 vezes, mas nenhuma no
COREC.

Segundo SILVA-CORVALAN (1994, p.163), a maior porcentagem de expressio do
pronome Y0 ¢ comum em outras variedades de espanhol sem contato ou monolingiies. Na sua
opinido, poderia ser explicado como “conseqiiéncia da natureza egocéntrica da comunicagao
verbal”'®.

Embora esta andlise ndo seja exaustiva, a maior freqiiéncia dos pronomes ¢ um indicio
de mudanca nos padrdes de uso destes, que implica uma certa convergéncia na direcdo dos
padroes do portugués brasileiro. Essa modificagdo, como as observadas por SILVA-
CORVALAN (1995, p.10), ndo produz estruturas agramaticais. Trata-se, portanto, de

interferéncias relativamente diferentes das observadas no nivel Iéxico, no qual se produzia a

181 Tanto na entrevista do COREC, como na conversac¢ao, intervém dois falantes.
182« a consequence of the egocentric nature of verbal communication ”.
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incorporagao de elementos ou tracos da L2. Neste caso, sdo transferéncias indiretas que
envolvem “diferentes distribuicdes de freqiiéncia” (ibid. p. 7).

De acordo com SELIGER (1989, p. 173), o fendmeno que nos ocupa poderia ser
interpretado como uma manifestacdo do Principio de Redugdo da Redundancia (ing.
redundancy reduction): a regra que determina a expressdo/omissdo do pronome sujeito no
espanhol ¢ relativamente complexa; conseqiientemente, ¢ substituida pela regra do portugués
(que tende a ndo permitir o sujeito nulo), formalmente menos complexa e com uma
distribui¢do maior (cf. secdo 2.3.1). A seguir, alguns exemplos de sujeitos pronominais das

: 1
entrevistas 8 .

(66)-(1-30-2) a lo mejor el programa que tu has firmado es otro programa .. yo exigi que XXX
yo lo maximo que tuviera en espafiol (risos) porque es la forma que yo tengo de . de ... vamos
a ver yo solo tengo contacto...(= talvez o programa que vocé assinou seja um outro programa
.. eu exigi que XXX eu o maximo que tivesse em espanhol . porque € a forma que eu tenho de
. de ... vamos ver eu s6 tenho contato...).

O uso dos dois primeiros pronomes, tU e yo, esta justificado porque indica uma
mudanca de sujeito. Os outros trés pronomes Y0 sdo correferentes (coreferencial) ao sujeito
das frases precedentes e, muito provavelmente, ndo teriam sido expressados por um falante

monolingiie (igual em c).

(67)-(I1-172) él trajo libros y entonces él me ponia: clases...(= ele trouxe livros e entdo ele me
passava aulas...).
O primeiro él poderia ser explicado como marca de énfase, mas o segundo ¢

correferente ao sujeito precedente e, portanto, claramente omitivel.

(68)-(IV-141) ellas quieren que yo lea . que yo escriba . que yo tenga mi actividad mental...(=

elas querem que eu leia . que eu escreva . que eu tenha a minha atividade mental...).

(69)-(VII-141-2) él no tenia hijos . él era espafiol . aquel aquel sefior era espafiol . él
comenzd la vida descargando sacos...(= ele nao tinha filhos . ele era espanhol . aquele aquele

senhor era espanhol . ele comecou a vida descarregando sacos...).

'8 Nos exemplos aparecem sublinhados os pronomes que sdo considerados omitiveis.
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(70)-(X-291) cuando yo llegué aqui yo empezaba a ...(= quando ecu cheguei aqui eu

comegava...).

De novo nos exemplos (69) e (70), trata-se de casos de correferencialidade que nao

demandam em espanhol a expressao do sujeito pronominal ou completo.

(71)-(VIII-255-6) porque €l se mueve . él camina . él camina (= porque ele mexe, se desloca .

ele caminha . ele caminha).

(72)-(111-67) a ver si yo tengo una foto ... (= deixa ver se eu tenho uma foto...).

4.2.2.4.2 A omissao de cliticos

Observa-se no portugués brasileiro uma tendéncia clara a elimina¢do dos pronomes
cliticos, sobretudo os de terceira pessoa, “o, a, os, as, lhe, lhes”. Prefere-se, em seu lugar, o
pronome sujeito correspondente, o chamado “ele acusativo” (ex: “eu vi ele ontem”), o
pronome tdnico com preposicao (ex: “eu disse para ele”), ou ainda a supressdo do pronome
complemento (ex: “eu vi ontem”), segundo MATTOS E SILVA (2004) uma “estratégia de
esquiva muito freqiiente”'**.

No seguinte exemplo, aparece um caso muito claro de transferéncia ao espanhol desse
fenomeno de substituicdo de um clitico por um pronome sujeito, colocagdo impossivel nesta
lingua: (VII-63) consiguieron localizar ella [localizarla] (= conseguiram localizar ela).

Nos exemplos a seguir, o pronome clitico de objeto direto, necessario em espanhol
com os verbos transitivos, ¢ omitido'®: (I-280,1) fue ella la que * pidi6 [fue ella la que lo
pidid] (= foi ela que pediu); (V-237) entonces . * vas dejando [entonces . lo vas dejando] (=
entdo vocé vai deixando); (VII-67) *descubrieron [lo descubrieron] (= descobriram).

Em espanhol, quando se emprega um pronome pessoal tonico com preposicao a, em

geral se repete pleonasticamente na forma atona correspondente, antes do verbo. No exemplo

(V-379) y * tuvo * usted [lo tuvo a usted] (= e teve o senhor, isto é, trouxe a0 mundo o

1% Ver também PERINI (2002, p. 533).
185 A posi¢do da omissdo é marcada com um asterisco.
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senhor), estdo omitidos tanto a preposicdo a que deveria acompanhar o complemento
pronominal usted, como o pronome 0, clitico pleonastico.

Por ultimo, um outro caso de omissdo de dificil explicagdo e cuja origem ndo estd
clara: (I-225) lo llevé alli para conocer* porque le parecia muy guapa [lo llevé alli para
conocerme porque...] (= levou ele 14 para me conhecer porque eu lhe parecia muito bonita). O
pronome ausente em espanhol, me, ¢ geralmente utilizado em portugués. Todavia, talvez um
registro mais coloquial possa eliminar esse pronome. Outra possibilidade € que seja a posi¢ao
do pronome, proclitico em portugués e enclitico em espanhol, o que faz o participante hesitar

e finalmente desistir do uso do pronome.

4.2.2.4.3 A substituicao do possessivo por de + pronome

2

O uso extensivo de “vocé”, em lugar de “tu”, cria no portugués brasileiro uma
ambigiiidade para o possessivo “seu(s), sua(s)”, que pode referir-se ao interlocutor ou nio.
Para evita-lo, sdo substituidos pelas formas “dele(s)”, “dela(s)”, “de vocé(s)”, “do(s)
senhor(es)” ou “da(s) senhora(s)”, as quais se transformaram em verdadeiros possessivos
utilizados além das ambigiiidades (CUNHA, 1981, p. 183)'%.

Em espanhol também se produz essa substitui¢do, mas unicamente nos casos de estrita

.1 . ;e e~
anfibologia'®’. Todavia, no corpus aparecem vérios exemplos de substituigdo em casos nos

quais nao existe verdadeira ambigiiidade ja que o possessivo sé pode se referir a uma pessoa:

(73)-(11-211) mi madre feliz de la vida . le han puesto el nombre de ella X [... le han puesto su

nombre X] (= lhe puseram o nome dela).

(74)-(I11-175) me puso allé en la casa de él [me puso alla en su casa] (= me pos 14 na casa
dele).

18 Ver também ROCHA (2000).

187 Assim o explica MM: “El poseedor puede ser «él, ella, ellos, ellas, usted» o «ustedes»: ‘Aqui tienen
ustedes su paquete’. Como esto hace que se preste a equivocos, se recurre a diversos procedimientos cuando es
preciso aclarar quién es el verdadero poseedor; puede repetirse pleonasticamente el pronombre que representa
al poseedor: ‘Durante la enfermedad de su madre de €I’; este recurso va siendo cada vez menos usado y el
genitivo del pronombre correspondiente va sustituyendo en todos los casos al adjetivo posesivo: ‘Viven con la
madre de ella. Nos ocupamos del asunto de ustedes’. Cuando también de esta manera puede haber anfibologia,
se recurre a otros pronombres: ‘Juan y Antonio estudiaban en casa de aquél [o del primero]’; o bien, ‘de éste
[del segundo o del Gltimo]’.”.
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(75)-(VII-48) se tenia que casar con una prima de él [suya] (= tinha que casar com uma

prima dele).

(76)-(VII-141) apareci6 un sobrino de él [aparecid un sobrino suyo] (= apareceu um sobrinho
dele).

(77)-(VII-319) la esposa d(e) él [su esposa] (= a esposa dele).

(78)-(VIII-381) un primo de él [un primo suyo] (= um primo dele).

(79)-(X-254) es habitacion de él [es su habitacion] (= é o quarto dele).

4.2.2.4.4 A posicao dos pronomes

O derradeiro problema que aparece em relagdo aos pronomes ¢ o da sua posicdo com
respeito ao verbo. No portugués brasileiro atual, existe uma marcada preferéncia pela proclise
e inclusive sdo aceitos de forma generalizada os cliticos na primeira posi¢cdo da sentenca,
exceto os acusativos “o, a, os, as”. Essa tendéncia o aproxima do espanhol que utiliza a
proclise em todos os casos, exceto quando se trata de imperativo, infinitivo e gerundio. Com
estes tempos verbais a énclise ¢ obrigatoria. E precisamente neste ponto que surgem as
interferéncias com construgdes perifrasticas'™. Em duas ocasides se trata de gerGindios
precedidos por um clitico: (VII-315) llevo unos tiempos *me preparando [llevo unos tiempos
prepardndome] (= levo uns tempos me preparando) e (VII-359) acabaron *se casando
[acabaron casandose ou se acabaron casando] (= acabaram se casando). Neste tltimo caso,
assim como em V-223, no proximo pardgrafo, o espanhol permite duas posi¢des do pronome,
antes do primeiro verbo ou depois do gerundio.

Outros dois casos mostram uma vacilagdo que leva o falante a repetir o pronome em
posi¢ao proclitica, agramatical, e enclitica: (VII-132) consegui *me recuperarme [consegui
recuperarme] (= consegui me recuperar) e (V-223) se estd *s(e) formando [se esta formando

ou esta formandose] (= esta se formando).

'8 Situagdo na qual o portugués liga o pronome atono ao verbo que o rege, nestes casos gerindio,
infinitivo e participio, em énclise (BECHARA, 2001, p. 329).
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Para finalizar, um tempo composto com um pronome posicionado entre o auxiliar € o
participio, colocagdo impossivel em espanhol moderno, mas presente no portugués'®: (X-32)

habia me casado [me habia casado] (= tinha me casado).

4.2.2.4.5 A ordem das palavras

Segundo ALMEIDA FILHO (2001, p. 14) “a ordem candnica da oragdo” em espanhol
e portugués ¢ amplamente coincidente, dai aparecerem no corpus poucas mudancgas deste tipo.
Entre elas, duas estdo relacionadas com o advérbio més (mais), que em espanhol se situa
posposto ao nome ou pronome, ao contrario do portugués. Assim nos exemplos seguintes: (V-
32) méas nada [nada mas] (= mais nada); (VII-161) dio mas medio metro [dio medio metro
mas] (= deu mais meio metro).

Os exemplos restantes estdo relacionados com a posi¢do posposta dos indefinidos
ninguna e alguno, que em espanhol sdo habitualmente antepostos. Nao se trata de uma ordem
alheia ao espanhol, ja que existe a possibilidade de pospo-los, mas é pouco freqiiente,
especialmente na lingua coloquial. Assim, a locuc¢do adverbial de ninguna manera (RAE)
aparece no corpus como (V-72) de manera ninguna, ordem incomum em espanhol'”’. Em
portugués, “de maneira nenhuma” é provavelmente mais freqiiente'”' .

Por ultimo, em trés ocasides (V-160, 284, 285) o mesmo participante utiliza problema
ninguno, que habitualmente é ningun problema. No CREA oral aparecem dois casos da
primeira colocacdo por 116 da segunda. No portugués coloquial “problema nenhum” parece

tao freqliente como “nenhum problema”.

4.2.2.4.6 As respostas com repeti¢ao

Uma outra estrutura da lingua portuguesa do Brasil que influencia a L1 dos
participantes sdo as respostas com repeticdo. No lugar de utilizar os advérbios “sim” ou

“nio”, repete-se algum elemento da pergunta formulada'®>

. Essa estrutura ¢ pouco freqiiente
em espanhol e a sua utilizagdo pode ser uma marca de énfase ou até indicar impaciéncia.

A seguir mostram-se alguns exemplos do corpus:

"% Ver BECHARA (2001, p. 329).

' No corpus CREA oral nio aparece.

' Google Brasil mostra 26.500 paginas para "de nenhuma maneira" e 72.100 para "de maneira
nenhuma".

12 Assim como em PERINI (2002, p. 438), RASO (2003, p. 22); ver também ROCHA (2000).
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(80)-(11-28-9) Pergunta: pero a tu mujer la conociste aqui? Resposta: la conoci aqui

(= P: mas vocé conheceu aqui a sua mulher? R: conheci-a aqui).

(81)-(I1-116-7) Pergunta: pero tu no sabias portugués? Resposta: yo no sabia portugués
pero...

(= P: mas vocé ndo sabia portugués? R: eu ndo sabia portugués mas...).

(82)-(111-61-2) Pergunta: su mujer es es brasileia? Resposta: es brasilefia.

(= P: a sua mulher ¢ brasileira? R: ¢ brasileira).

(83)-(ITI-173-4) Pergunta: quieres vivir conmigo . en mi casa? Resposta: quiero.

(= P: vocé quer morar comigo, na minha casa? R: quero).

(84)-(111-182-3) Pergunta: entonces aprendio a leer y a escribir solo? Resposta: solo.

(= P: entdo o senhor aprendeu a ler e escrever sozinho? R: sozinho).

(85)-(ITI-206-7) Pergunta: a Buenos Aires llegé en el cuarenta y nueve? Resposta: en el
cuarenta y nueve.

(=P: a Buenos Aires chegou em quarenta e nove? R: em quarenta e nove).

(86)-(V-90-1) Pergunta: Ud. estudié cuando vino a Brasil? Resposta: estudié . estudié.

(= P: o senhor estudou quando veio ao Brasil? R: estudei . estudei).

(87)-(V-113-4) Pergunta: de un gallego? Resposta: fue . de un gallego.
(= P: de um galego? R: foi . de um galego).
Neste ultimo exemplo, antes da repeti¢do anaforica, aparece fue, tradu¢ao de “foi”,

usado como resposta afirmativa no portugués coloquial do Brasil.

4.2.2.4.7 Omissdo da preposi¢do a no objeto direto de pessoa

Tanto no portugués como no espanhol, a preposi¢do “a” utilizada com o objeto direto

tem como fungdo ultima diferenciar o sujeito do complemento'*”.

13 Ver ALARCOS (1999, p. 346-7) para o espanhol e BECHARA (2001, p. 208-10) para o portugués.
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No espanhol, emprega-se a com o objeto direto de pessoas'’* ou animais
personificados. De acordo com CUNHA (1981, p. 92), no portugués ¢ obrigatoria quando o
objeto direto € expresso por pronomes pessoais tonicos ou relativos. Também costuma ser
usada “com verbos que exprimem sentimentos (...) para evitar ambigiiidade” (id.) e quando o
objeto direto vem antecipado. Contudo, o mais freqiiente no portugué€s coloquial, fora estes
casos concretos, ¢ a aplicacdo basica da regra: objeto direto constroi-se sem preposi¢do. Vem
a ser, portanto, mais simples do que a regra do espanhol: objeto direto de coisa sem a, de
pessoa com a.

Nas entrevistas, aparecem varios exemplos de omissdo da preposicdo a em objetos
diretos de pessoa. Isto indica que a regra do espanhol, mais complicada que a do portugués,
foi simplificada para coincidir assim com esta ultima. Trata-se de mais uma manifestacdo do
principio de redu¢do da redundancia (SELIGER, 1989, p. 173; ver 4.2.4.1).

A seguir, mostram-se alguns dos casos de omissao da preposi¢ao existentes no corpus:

(88)-(IV-303) cito * Carlos | [cito a Carlos I] (= cito Carlos I).

(89)-(V-44) dejé * mi papd * mi mama * mis hermanos [dejé a mi papd a mi mama a mis

hermanos] (= deixei meu pai minha mae meus irmaos).

(90)-(V-120) el que derrumbo6 * Getulio Vargas [el que derrib6 a G. V.] (= o/aquele que
derrubou G. V).

(91)-(VII-40) conocid * mi madre [conocié a mi madre] (= conheceu minha mae).

(92)-(VII-184) no comen * nadie [no comen a nadie] (= ndo comem ninguém).

(93)-(VII-250) fusilaron * mi padre [fusilaron a mi padre] (= fuzilaram meu pai).

194 Exceto quando se refere a uma pessoa indeterminada ou esté precedida por um adjetivo numeral ou
de quantidade: “Busco un buen mecénico”, “Encontramos mucha gente nerviosa” (MONZU, 1994, p. 63)
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4.2.2.4.8 Omissdo da preposic¢do a na locugdo verbal de futuro (ir + a + infinitivo)

195 existe uma locugdo verbal com valor de

Tanto no espanhol como no portugués
futuro ou expressao de intengdo formada pelo verbo auxiliar ir/ir e o infinitivo. Diferenciam-
se pela presenga no espanhol da preposicao a, ndo empregada no portugués (por exemplo: Voy
a viajar = vou viajar). Numa das entrevistas do corpus, a influéncia do portugués determina a

196
L,

omissao da preposicao no espanho assim como nos seguintes casos:

(94)-(V-111) fui * trabajar en un bar [fui a trabajar en un bar] (= fui trabalhar num bar).

(95)-(V-317) yo fui * inaugurar [fui a inaugurar] (= fui inaugurar).

(96)-(V-372) quiero ir * pasear [quiero ir a pasear, de viaje] (= quero ir passear).

(97)-(V-114) después fui ser ayudante de cocina [después fui ayudante de cocina] (= depois
fui ser ajudante de cozinha). Neste caso, o espanhol ndo emprega a locugdo verbal com ir,

mas o verbo ser apenas.

As omissOes da preposicdo a referidas nesta secdo e na anterior, somadas a ja
mencionada substituicdo da mesma por en com verbos de movimento (ver 4.2.2.3.3),
refletem, na forma de interferéncias na L1/espanhol, uma marcada tendéncia do portugués
brasileiro falado a limitar o uso da dita preposi¢ao (PERINI, 2002, p. 446). Mostram,
portanto, que o uso da preposicao a ¢ uma area problematica no contato do espanhol com o

portugués.

4.2.2.4.9 Uso do subjuntivo

As incorregoes relacionadas com os tempos verbais sdo bastante raras no corpus.
Apenas em duas ocasides aparecem problemas com o subjuntivo. Sdo eles duas ocorréncias

de utilizacdo do presente de indicativo no lugar do correspondente do subjuntivo:

13 yer BECHARA (2001, p. 112).
1% Tanto neste caso como no anterior do objeto direto, a omissdo da preposi¢io a supde a substitui¢io
de um pardmetro marcado (com &) da L1 por um parametro ndo marcado (sem a) da L2.
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(98)-(111-294) tal vez en enero ella va [tal vez en enero ella vaya] (= talvez em janeiro ¢la va).
O advérbio “talvez”/ tal vez é mais freqiientemente usado com subjuntivo tanto no portugués
como no espanhol. Todavia, a forma de 3* pessoa do singular do presente de subjuntivo do
verbo “ir” em portugués ¢ idéntica a mesma forma do presente de indicativo espanhol (a unica
diferenga ¢ um acento: “va” / va). Essa semelhanca pode ter causado o “esquecimento” da

forma espanhola do subjuntivo: vaya.

(99)-(IV-393) la espero cinco minutos siempre a que ella llega [la espero cinco minutos
siempre a que ella llegue / hasta que llega] (= espero cinco minutos sempre até ela chegar).
Este caso ¢ de dificil explicagdo. De um lado, pode ser interpretado como uma interferéncia
do infinitivo usado em portugués, “até ela chegar” > a que ella llega, ja que a forma do
indicativo llega ¢ muito mais parecida com o infinitivo “chegar” do que a forma do
subjuntivo, llegue. Mas, de outro lado, pode tratar-se de um engano que levou o participante a
dizer a no lugar de hasta (= até), preposi¢cdo com a qual o verbo poderia ser indicativo: la

espero ... hasta que llega. Neste caso, ndo poderia ser considerada uma interferéncia.

4.2.2.4.10 Outros decalques estruturais

A seguir, mostra-se uma sériec de exemplos nos quais uma estrutura da lingua
portuguesa ¢ reproduzida em espanhol numa traducdo mais ou menos literal. Dentro da sua
classificagdo, SILVA-CORVALAN (1994, p. 170-184) estabelece uma diferenca entre os
decalques estruturais (isto ¢, de mais de uma palavra) “que alteram as caracteristicas

A e c g r 1
semanticas e/ou sintaticas da lingua receptora”"®’

e aqueles que ndo. Estes ultimos constituem
combinagdes inusuais de palavras, como nos exemplos do corpus (VII-127) campos de
aviones e (VII-199) campo de aviacion [pista de aterrizaje, aerodromo], criados a partir do
portugués “campo de aviagdo”.

Entre os primeiros, existem no corpus casos claros de alteracdes sintaticas, como nos

seguintes exemplos com o verbo gustar:

(100)-(V-381) tu eres obligado a gustar [estés obligado a que te guste] (= vocé é obrigado a

gostar).

7 «“These are multiple-word decalques that alter semantic and/or grammatical features of the replica
language”™.

93



(101)-(V-383) tienes que gustar *de tu padrino [te tiene que gustar tu padrino] (= vocé tem
que gostar do seu padrinho).

No espanhol, as oragdes com gustar tém uma estrutura inversa a do portugués'*®: o
sujeito portugués ¢ objeto indireto em espanhol e o complemento com “de”, sujeito. Os
exemplos anteriores reproduzem em espanhol a estrutura do portugués. No primeiro caso, a
mudanga de sujeito faz com que os dois verbos, eres e gustar tenham o mesmo sujeito, td, o
que determina a apari¢do de um infinitivo onde em espanhol seria empregado um subjuntivo,
dado que os sujeitos sdo diferentes: eres (t0) e guste (él).

Em outro caso, a reproducao da estrutura portuguesa supde a substitui¢ao de um futuro
do pretérito por um infinitivo'®: (VII-311) ya estdbamos combinados para yo ir [ya
habiamos quedado en que yo iria] (= tinhamos combinado para eu ir). Além dessa mudanga,
observa-se um decalque semantico no verbo combinar, cujo significado em espanhol nao

coincide em todas as suas acepgdes com o portugués.

Outros exemplos de alteragdes sintaticas sao:
(102)-(I-48) sea en que lengua sea [sea en la lengua que sea] (= seja em que lingua for).
(103)-(I11-131) aquel refugio * que nosotros nos escondiamos [aquel refugio en que nos
escondiamos] (= aquele refugio (em) que nés nos escondiamos). Segundo PERINI (2002,
p.513-4), ¢ comum no portugués falado a omissdo da preposicdo que precede o relativo
quando o verbo nao produz ambigiiidade.

(104)-(X-207) de todo cuanto tamario [de todos los tamafios] (= de tudo quanto ¢ tamanho).

(105)-(X-282) no podias estudiar nada cosa ni una [no podias estudiar nada, ninguna cosa,

nada] (= vocé ndo podia estudar nada, coisa nenhuma).

%8 A construgio com “de” do portugués também existe no espanhol, mas é muito pouco usada
oralmente; nesse sentido o DP afirma: “La persona que siente el placer es el sujeto y aquello que lo causa se
expresa mediante un complemento introducido por de: «Gustaba de reunirse con amigos en su casa» (UPietri
Oficio [Ven. 1976]). Es construccion documentada sobre todo en la lengua escrita”.

1% Na realidade, uma oragdo substantiva introduzida por en que se transforma em oragdo reduzida
introduzida por para seguindo o modelo do portugués.
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Nos exemplos a seguir observa-se a influéncia do portugués na topicalizacio®® com

(13

que”. No primeiro caso, no portugués coloquial omite-se a preposicdo que acompanha o

201 . - o )
177, ela é necessaria nas frases enfaticas de relativo com o verbo Ser:

relativo; mas, no espanho
(IV-392) entonces por eso que yo me levanto a las cinco [entonces es por eso por lo que me
levanto a las cinco] (= entdo ¢ por isso que eu me levanto as cinco). Nos dois seguintes
exemplos, o relativo que ocupa o lugar de outros relativos por influéncia do portugués: de
quien (quem) ou el que (o que) no primeiro caso, (VII-115) ese espafiol es que hizo las
mediciones [ese espafiol es quien / el que hizo las mediciones] (= esse espanhol ¢ que fez as
medi¢des)*”?, e de cuando no segundo caso, (VII-241) en esas alturas fue que yo me casé
[entonces fue cuando me casé, fue en ese momento (entonces) cuando me case] (= nessa altura
foi que eu me casei). Por ultimo, aparece um que utilizado em portugués como reforco da
pergunta203 , que no espanhol s6 poderia ser usado apds o verbo ser: (I1I-147) por qué gue sor
M te ayuda tanto? [por qué sera que sor M te ayuda tanto?] (= por que que sor M te ajuda
tanto?).

Existem também tradugdes literais de locugdes idiomaticas portuguesas como as

seguintes:

(106)-(111-392) hago cuestion de hablar el espafiol [insisto, me esfuerzo, me empefio en
hablar espafiol, siempre que puedo hablo espafiol] (= fago questdo de falar o espanhol). (VII-
168) ahora quien hace cuestion de medir esos puentes soy yo [quiere, insiste en] (= agora
quem faz questdo de medir essas pontes sou eu). Embora exista em espanhol uma locugao
ligeiramente semelhante (hacer de una cosa cuestion personal®®*), a utilizada nestes exemplos

estd muito mais proxima do portugués “fazer questdo de” tanto na forma como no significado.

(107)~(I11-156) ibamos llevandola [ibamos tirando] (= iamos levando a vida).

290 para a topicalizagio em portugués ver PERINI (2002, p. 539-42); para as estruturas espanholas ver
DP.

2! De acordo com DP, no espanhol da América também é freqiiente essa omissio, mas dado que os
participantes moram no Brasil e estdo em contato intensivo com o portugués, ¢ altamente provavel que o uso
dessa estrutura provenha de uma transferéncia do portugués.

202 PERINI (2002, p. 424).

2% Ibid., p. 525.

% Eis a definicio de MM: “Tomar una persona cierta cosa sobre la que se habla o discute o que se
hace o ha de hacer como si le atafiera personalmente y, por tanto, hablar u obrar con *pasion en relacién con
ella”.
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(108)-(V-49) con la vieja ya no da pa(ra)...[con la vieja ya no hay nada que hacer, es
imposible] (= com a velha ja ndo da pra...). No espanhol existe a locu¢do dar una cosa para,
mas com sentido diferente: (MM) ““Ser *suficiente para lo que se expresa: ‘Esta tela da para

dos camisas’.”.

(109)-(VII-224) pero tiene horas que...[hay veces, momentos que...] (= tem horas que...).

Observa-se neste exemplo um uso impessoal do verbo tener (=ter) ndo possivel no espanhol

(cf. 4.2.3.7).

(110)-(VII-261-2) al final de las cuentas [a fin de cuentas] (= afinal de contas).

A seguir outros exemplos de decalques estruturais:

(111)-(VII-241) en esas alturas [entonces, en ese momento] (= nessa altura). Existe em

espanhol uma locugdo semelhante na forma, mas de significado diferente: a estas (esas,

aquellas) alturas, usada para indicar o momento em que se fala, mas dando a entender que

. . .42
aquilo do que se trata deveria ocorrer ou ter ocorrido®”.

(112)-(VII-281) por la mafiana temprano unas seis 0 siete horas [por la mafiana temprano,

sobre, a eso de las seis o las siete] (= de manha cedo umas seis ou sete horas).

(113)-(VIII-66) y a sequir nos fuimos (y después, a continuacion nos fuimos) (= e a seguir

fomos embora).

4.2.2.5 Alternancia de codigo

A alternancia de codigo, neste caso o uso da L2/portugués no discurso em
L1/espanhol, nao deve ser considerada necessariamente evidéncia de atrito (vide secao 2.7).
Todavia, como explicam HAMERS e BLANC (2000, p. 266), a alternancia ¢ usada pelos
bilingiies em situagdes de comunicagdo bilingiie, isto ¢, em companhia de outros bilingiies

com repertorios lingiiisticos similares. Dado que a tUnica lingua de comunicagdo utilizada,

25 Assim em MM: “En el momento en que se habla, implicando que es natural que la cosa de que se
trata ocurriera o hubiese ocurrido ya: ‘A estas alturas todavia no me han avisado’.”
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tanto nas entrevistas como nos contatos prévios com os participantes, foi o espanhol (L1 dos
participantes ¢ da entrevistadora), a situagdo pode ser considerada como monolingiie.
Conseqiientemente, como aponta KOPKE (1999, p. 140), “o recurso a L2 nas respostas pode
ser considerado, se ndo como um erro, a0 menos como um desvio (e na maioria dos casos os
sujeitos o sentiram desse modo)”*%.

No mesmo sentido, SILVA-CORVALAN (1994, p. 6) considera que algumas formas
de alternancia parecem funcionar como estratégia para compensar uma proficiéncia reduzida
ou lapsos de memoria.

No presente corpus, observa-se um uso bastante limitado da alternancia de cédigo,
especialmente daquele que consta de mais de uma palavra. Apenas em trés ocasides aparecem

no corpus alternincias deste tipo. Trata-se de didlogos relatados/referidos pelo participante,

nos quais um dos falantes ¢ brasileiro e, portanto, se expressa em L2/portugués:

(114)-(IV-155) hijo mio . td no dices buenos dias . no . yo no (L2) eu n&o falo bom dia*"’.

(115)-(V-275-6) y tu vas con con tres? y:: y: (L2) que que tem? . tudo bem.

(116)-(VIII-335) me dijo (L2) deixa eu dormir.

A grande maioria s3o alternancias de palavras isoladas, as quais, segundo SILVA-
CORVALAN (1994, p.170-1), devem ser diferenciadas dos decalques léxicos ou
empréstimos. O critério empregado foi a assimilagdo fonoldgica, de modo que foram
consideradas alternancias de cddigo as palavras em L2/portugués ndo adaptadas a fonologia
espanhola. Dentro deste tipo, o grupo mais numeroso vem determinado pela realidade
extralingiiistica. Esta formado por palavras lexicais, a maioria substantivos, ligadas ao pais da
L2, o Brasil, ou a experiéncia do falante no pais. Assim nos seguintes exemplos: (II-232)
favela [barrio de chabolas]; (V-107/2,280,281/2) dormi (pronunciado como em portugués,
durmi); (V-128) el bonde [tranvia]; (V-135) un teste [prueba, test]; (V-140) la trelica
[estructura]; (V-149) recalque [recalcadura]; (V-172) quien venia pa(ra) Brasilia a: ademas

206« les recours a la L2 dans les réponses peuvent étre considérés si ce n'est comme des erreurs, du

moins comme des déviations (et dans la plupart des cas les sujets les ont ressenties de cette maniére).”
7 As alternancias, isto é, as palavras em portugués, aparecem sublinhadas para diferencia-las das partes
das entrevistas em espanhol.
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de ganar la tal (L2) dobradinha... [el doble] = quem vinha para Brasilia, além de ganhar a tal
“dobradinha”...; (VII-94) vir [venir]; (VII-95) manchetes [titulares]; (VII-145) afilhados
[ahijados]; (VII-151) contabilidade [contabilidad]; (VII-220) concorréncia [competencia];
(VII-224) vacinados [vacunados]; (VIII-115-6) chapeuzinho [acento circunflejo]; (VIII-
205/2) ultrapassar [adelantar]; (VIII-262,324,317) pingdim [pinguino]; (VIII-266) bolo
[bizcocho, pastel]; (VIII-363) abacaxi [pifia]; (VIII-370) churrascaria; (X-231,234) asa norte
[ala norte]. Também aparece o adjetivo (I-176) simples [simple].

Um outro grupo de alternéncias estd formado por palavras funcionais ou gramaticais:
(V-60) tudo [todo]; (V-182/2) unas ideas meias meias (...) libres [unas ideas medio medio
libres]; (V-257) mais [mas]; (VII-221) s0 [solo]; (VII-313) eu [yo]; (X-25) da Pacheco [de
la].

O corpus apresenta igualmente alternancias emblematicas, as quais consistem no uso

de marcadores discursivos e locu¢des com fungao pragmatica do portugués:

(117)-(1-113), (VII-185-9) e (VIII-226) é [si], a forma “é” terceira pessoa do presente do

verbo ser usa-se em portugués como afirmagao, assentimento, no lugar de “sim”.

(118)-(I-200/2) como €? [cOmo es?].

(119)-(111-220,382) e (VII-86) ta [vale, bien, bueno]. Trata-se de uma variante aferética de
estd, usada no portugués popular com o valor de “esta bem”. Também ¢ usada no Uruguai,
mas dado que o contato se produz com o portugués, o mais provavel ¢ que apareca por

transferéncia do portugués.

(120)-(1T1-107) né? [no?]; trata-se da forma contrata de “ndo é?”, usada segundo HO “como
marcador conversacional, indicando pedido de confirmagao ou de concordancia com o que foi
dito, ou apenas assinalando uma pausa”.

(121)-(VII-172) puxa [jobar, hay que fastidiarse].

Em varias ocasides, o falante expressa a palavra ou estrutura em L2 e depois se

autocorrige: (VII-84) estive estuve; (VII-89) do normal de lo normal; (VII-130) quasi casi;
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(VIII-307) de uma fazenda . de uma hacienda; (VIII-361) esto son aboboras . calabacines
[calabazas].
Por ultimo, encontram-se quatro alternincias identificadas ou marcadas pelo proprio

falante:

(122)-(I-191) fuimos a un (L2) acampamento que es como se llamaba [campamento] (=
fomos a um acampamento que ¢ como se chamava). Na realidade a palavra acampamento
existe em espanhol, mas ¢ muito rara. Poderia ser considerado um decalque de uso, mas a
propria participante indica que esta usando uma palavra portuguesa quando afirma que era

assim que se chamava.

(123)-(1-229) lo que se dice aqui (L2) namoro [noviazgo].

(124)-(IV-164) no decia ni mano ni (L2) méo decia la *mon.

(125)-(X-294) la orquesta . aqui es (L2) orquestra.

4.2.2.6 Desvios intralinguais

Aparecem no corpus desvios da norma nao devidos a interferéncia que podem ser
interpretados como erros intralinguais.

Em primeiro lugar, se podem observar omissdes de fonemas caracteristicas do
espanhol peninsular coloquial. Assim, a supressdo das /d/ intervocalicas em participios e
outras palavras: (III-179) estudia(d)o; (I-282) ¢ (V-270) to(d)as; (VIII-93) to(d)o; (VIII-182)
to(do)s; (VIII-183) la(d)o; (X-132) pinta(d)o. Em outros casos, trata-se de contragdes como
(I-255), (I1-202/2) e (VII-260) pa(ra); (I1I-121) pal [para el]; (V-128) paca [para aca]; (VII-
167) patras [para atras].

Um outro grupo esta formado por formas incorretas, mas também comuns entre
monolingiies, por exemplo: (III-154) *andé [anduve] (= andei); (I11-346) debe * ser [debe de

208
(:

ser] deve de ser); (IV-80) no debiamos de venir [no debiamos venir] (= ndo deviamos

vir); (V-120) del saco* pan [del saco de pan] (= do saco de pao); (VII-43) independiente de

2% yer ALVAR (1999, p. 194).
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tener dinero [independientemente] (= independente(mente) de ter dinheiro); (VII-70)
**aereopuerto [aeropuerto] (= aeroporto).

No terceiro grupo recolhem-se hipercorregdes originadas pela coincidéncia entre
espanhol e portugués, que levam o falante a procurar uma diferenciacdo ndo existente. Assim

nos seguintes exemplos:
(126)-(I-52) traducciendo [traduciendo] (= traduzindo).

(127)-(V-110) la primer cosa [la primera cosa] (= a primeira coisa). Existe diferenca quando
se trata do masculino; neste caso em espanhol, primero perde o “0” diante de um nome

(primer libro = primeiro livro). Ja o feminino conserva o “a” final como em portugués.
(128)-(VII-23) *nuevecientos [novecientos] (= novecentos). O falante ditongou o numeral
seguindo o modelo de nueve (= nove), diferente este do portugués; todavia, as centenas

coincidem, ao menos na primeira silaba onde se produz o erro.

(129)-(V-302) exploracién®®® de manufacturado [explotacién de mano de obra] (= exploragéo

de mao de obra). Tanto “manufacturado” como “méo de obra”/mano de obra tém o mesmo

significado em ambas as linguas.

(130)-(VIII-27) le preguntamos de la capota [le preguntamos por, sobre la capota] (=

preguntamos-lhe pela, sobre a capota).
(131)-(VIII-158) no me voy a acordar * el nombre [no me voy a acordar del nombre] (= ndo
vou lembrar do nome). A diferenca de outras muitas regéncias verbais, neste caso ambas as

linguas usam “de”.

(132)-(X-42) inaugurd el veintiuno de abril [fue inaugurada, se inaugurd el veintiuno de

abril] (= foi inaugurada em vinte ¢ um de abril).

(133)-(VIII-33) su mujer es un médico [su mujer es médico] (= a sua mulher é médica).

299 A palavra exploracion ja foi analisada em 4.2.2.2.2 como aglutina¢io seméntica.
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(134)-(VIII-320) se estan cambiando de plumas [estdn cambiando las plumas] (= estdo

mudando as penas).

(135)-(VII-276) no me eches en la cara [no me eches en cara®’’] (= ndo me lances em

rosto)?'".

(136)-(VII-84) servi * el ejército [servi en el ejército] (= servi no exército)?'?.

Para finalizar, aparecem casos nos quais o atrito se manifesta na perda da capacidade
de selecionar a palavra ou estrutura adequada ao contexto. Alguns deles sdo desvios da norma
de dificil explicacdo e a interpretacdo dada € apenas uma proposta. Sao eles casos como o0s

seguintes:

(137)-(V-210) la pedi en bodas [la pedi en matrimonio] (= pedi-a em casamento).
(138)-(I11-127) se quedaron ahi prontas [se quedaron ahi tiradas, en el sitio, muertas] (=
ficaram ai prontas, mortas). O adjetivo “pronto/a” coincide em espanhol e portugués tanto
formal como semanticamente, mas em nenhuma das duas linguas tem o valor de “morto” que

o participante lhe atribui nesta frase.

(139)-(I11-223) yo soy espafiol hasta . hasta el otro dia [hasta el final, el ultimo dia, después

de la muerte?] (= eu sou espanhol até o fim, até depois da morte?). A locucao el otro dia
significa “uns dias atrds”, mas o participante parece fazer referéncia a um momento futuro

distante e posterior a morte.

(140)-(V-117) fui hacer entregador de leche [fui entregador de leche] (= fui ser entregador de
leite). Na realidade, ¢ possivel que se trate de uma interferéncia da locucao verbal portuguesa
“fui ser”, que num intento de adapta-la ao espanhol, o participante quis acrescentar uma

preposi¢ao a, mas pronunciou fui hacer no lugar de fui a ser. Nao obstante, nesta frase ndo

1% Sem artigo em MM e SE.
I Sem artigo em AE e HO.
12 Assim em AE e em HO, que curiosamente ddo o mesmo exemplo: “serviu na Aeronautica”.
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seria possivel em espanhol a utilizagdo da locugdo ir+a+infinitivo, no seu lugar seria

empregado o verbo ser: fui entregador.

(141)-(VII-232) yo hice de socio en la fabrica de *mortandela [me hice socio de la fbrica de
mortadela] (= eu me fiz socio da fabrica de mortadela). Hacer de usa-se em espanhol para

indicar o papel representado por um ator no teatro, cinema, televisao, etc.

(142)-(X-260) otro tele [otra tele] (= uma outra TV).

(143)-(VIII-65) anduvimos por to(d)a la ciudad para ver si *compramos algo [anduvimos por
toda la ciudad para ver si comprabamos] (= caminhamos por toda a cidade para ver se

compravamos alguma coisa).

(144)-(1-318) cuando los queria . reprochar [regafiar, refiir] (= quando eu queria ralhar com
eles, repreendé-los). O verbo “reprochar”, de forma idéntica em ambas as linguas, coincide
também no significado basico de (AE): “censurar”. Todavia, tanto em portugués como em
espanhol, o verbo ¢ formal e ndo se aplica no contexto do exemplo: a relagdo com os filhos

(los no exemplo esta referido aos filhos).

4.2.3 Recapitulacao e Balango

A andlise das entrevistas permitiu observar, como era o objetivo desta pesquisa, sinais
de atrito na L1/espanhol dos participantes. A modo de balango, foi realizada a tabela 12 que
recolhe o numero de desvios analisados na secao 4.2.2. As cifras sdo indicativas, ja que nao
foram contabilizadas todas as ocorréncias, mas apenas os desvios efetivamente analisados ou
citados como exemplos ao longo da mencionada secdo 4.2.2. Em alguns casos, todas as
ocorréncias foram analisadas; em outros (com * na tabela) ndo. Por exemplo, na se¢do
dedicada a expressdao do sujeito pronominal (4.2.2.4.1) ndo foram contabilizados desvios
concretos, mas freqiiéncias de uso em fragmentos de 1000 palavras.

Observa-se que, na maioria dos casos, esses tragcos caracteristicos do corpus, ou
desvios da norma, puderam ser explicados como transferéncias diretas ou indiretas®” da

L2/portugués. De fato, foram analisados apenas 39 desvios nao devidos a interferéncia. Isso

13 De acordo com a classificagio de SILVA-CORVALAN (1994, p.4-5), (cf. se¢do 2.3.2).
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sugere que no processo de atrito da L1 de imigrantes em um contexto de L2, o contato entre
ambas as linguas tenha efeitos importantes sobre a L1. Na presente pesquisa, a influéncia da
L2 /portugués parece determinar grande parte das mudangas que se observam na L1/espanhol

dos participantes.

TABELA 12 - NUMERO DE DESVIOS DA NORMA ANALISADOS (POR CATEGORIA)

NIVEL LEXICO - TOTAL 83
-Extensdes semanticas 46

-Aglutinagdo semantica 5

-Decalques de uso 18

-Decalques 1éxicos 14

NIVEL MORFOSSINTATICO — TOTAL 87
-Género 8

-Artigo 4

-Regéncia verbal 27

-Preposigoes 13

-Advérbios e conjuncdes 21*

-Verbos pronominais 5

-Outras interferéncias 9

NIVEL SINTATICO — TOTAL 66
-Expressdo do sujeito pronominal —*

-Omisséo cliticos 6

-Substitui¢do do possessivo 7

-Posi¢ao pronome 5

-Ordem de palavras 6

-Respostas com repeticao 8*

-Omissao a do objeto direto 6*

-Omissdo a de ir+a+infinitivo 4

-Uso do subjuntivo 2

-Outros decalques estruturais 22
ALTERNANCIA DE CODIGO 59
DESVIOS INTRALINGUAIS 39
TOTAL DE DESVIOS ANALISADOS 334

NOTA : *Nestes casos, o numero de desvios analisados ndo coincide com o
numero de ocorréncias no corpus, que ¢ maior.

Com referéncia aos niveis lingiiisticos, habitualmente se considera que o léxico ¢ a
area mais afetada pelo atrito (cf. se¢@o 2.5), mas no presente corpus o nimero de desvios
Iéxicos contabilizados ¢ menor do que os morfossintaticos. Contudo, se somarem-se aos
desvios Iéxicos as 25 ocorréncias de alternancia de codigo de apenas uma palavra lexical, o
nimero total ¢ de 108, agora sim a cifra mais alta. Em todo caso, as diferencas podem ser
devidas a mencionada falta de uniformidade nos critérios de classificagdo (vide 4.2.2).

No nivel 1éxico, o traco mais reiterado sdo as extensdes ou decalques semanticos, algo

previsivel tratando-se de linguas afins, como aponta RASO (2003, p. 26), cujos resultados da
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analise de Ll/italiano em contato com L2/portugués coincidem neste ponto com os da
presente pesquisa.

Na morfossintaxe, os ambitos mais afetados pelo atrito sdo as regéncias verbais, os
advérbios e conjungdes, e as preposi¢des. Dado que os desvios nas regéncias verbais supoem,
na maioria dos casos, uma troca de preposi¢do, esta categoria aparece como uma das areas
mais sensiveis no contato espanhol/portugués. Estes resultados coincidem com pesquisas
como as de KOPKE (1999, p. 136), RASO (2003, p. 26) e BEN-RAFAEL (2004, p. 182),
apesar das linguas em contato serem diferentes'".

Na sintaxe, os desvios relacionados com os pronomes (expressao 4.2.2.4.1, omissao
4.2.2.4.2, substituicao 4.2.2.4.3 e posi¢ao 4.2.2.4.4) conformam o grupo mais numeroso. No
que se refere a tendéncia a uma maior freqiiéncia de expressdo do sujeito pronominal, os
resultados mostram coincidéncias com os estudos de SILVA-CORVALAN (1994, cap. 5) e
LIPSKI (1996), nos quais as linguas em contato sio L1/espanhol e L2/inglés, e ELIZAINCIN
(1995), cujas linguas em contato sdo as mesmas da presente pesquisa, Ll/espanhol e

L2/portugués.

214 KOPKE estuda a L1/Alemdo em contato com inglés e francés como L2, RASO Ll/italiano em
contato com L2/portugués e BEN-RAFAEL L1/francés em contato com L2/hebraico.
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5 DISCUSSAO TEORICA

O objetivo deste capitulo ¢ estabelecer em que medida os resultados nos permitem
responder as perguntas de pesquisa. Ao mesmo tempo, serdo indicados aqueles aspectos que
podem ser explicados no marco das teorias apresentadas na revisdo da literatura. Ao longo da
analise de dados, ja foram esbogadas algumas das explicagdes que neste capitulo serdo

analisadas com maior atengao.

5.1 SINAIS DE ATRITO NA L1

A andlise das entrevistas apresentada no capitulo 4 permitiu observar, como era o
objetivo desta pesquisa, sinais de atrito na L1/espanhol dos participantes. Nao obstante, o
numero de desvios contabilizado para cada participante (vide tab. 9, p.56) ndo parece muito
elevado®'®, impressdo que pode ser de certo modo confirmada pela avaliagdo dos juizes
independentes (vide tab. 10, p. 57), para os quais nenhum dos participantes se enquadra na
categoria de ndo-nativo.

Um outro dado que aponta na mesma direcdo ¢ a auto-avaliacdo da competéncia em
L1 recolhida nos questionarios (vide tab. 5, p. 51), na qual nenhum dos participantes estima
sua competéncia em L2 melhor do que a de L1. Isso parece indicar que, apesar dos desvios,
das interferéncias, os participantes ndo consideram que seu dominio da L1 esteja gravemente
afetado.

Esses resultados coincidem com os de outros estudos'® sobre atrito da L1 que
constatam pouca incidéncia do fendmeno. Nesse sentido, os resultados da pesquisa de
SILVA-CORVALAN (1994, p. 212) sobre o espanhol em Los Angeles, indicam que na fala
dos imigrantes de primeira geragao (chegados aos EUA depois dos 11 anos de idade) quase
ndo aparecem modificacdes, desvios, com respeito a variedade “ancestral” ou padrao. Como
destaca a autora, isto acontece apesar da reducdo do uso do espanhol constatada entre os

falantes desse grupo.

15 Contudo, ¢ necessario recordar que nio foi utilizado nesta pesquisa um grupo de controle para
estabelecer comparagdes. Por outro lado, dado que ndo foram realizadas analises estatisticas do presente corpus,
¢ dificil efetuar comparagdes numéricas com outras pesquisas.

?16 No levantamento realizado por KOPKE (1999, p. 94-100), entre os que constatam pouco atrito estio
ALTEMBERG (1991), DE BOT et al. (1991) e PELC (1998); SCHOENMAKERS (1989) também registra muito
poucos erros.
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5.2 FATORES EXTRALINGUISTICOS

Os participantes da presente pesquisa sao também imigrantes de primeira geragao,
chegados ao Brasil depois dos 11 anos, mas o grau de atrito observado, ainda que baixo,
parece superior ao resenhado por SILVA-CORVALAN (1994, P. 212). A diferenca principal
entre ambas pesquisas € que os imigrantes espanhois em Brasilia e Goids ndo formam um
grupo étnico organizado, como € o caso dos imigrantes Mexicanos em Los Angeles (vide
acima se¢do 4.1.4, tab. 7, p. 54). Dentre os dados dos questionarios que proporcionam
evidéncias nessa direcdo estd o fato de que nenhum dos participantes nesta pesquisa faz parte

1?'7 (vide tab. 7, p. 54). No mesmo sentido

de um clube ou organizagdo espanhola no Brasi
apontam os resultados da tabela 7, na qual se observa que a lingua mais usada na familia e
com os amigos ¢ a L2. Ndo obstante, a tabela 6 mostra que a maioria dos participantes
mantém um contato muito freqliente com familia e amigos na Espanha.

O fato de SILVA-CORVALAN constatar menos atrito nos imigrantes de primeira
geracdo do que a presente pesquisa parece contradizer a hipotese de KOPKE (1999, p. 109-
110) (vide segdo 2.3.2), segundo a qual nas comunidades de imigrantes o atrito poderia ser
maior. Para esta autora, a principal diferenca entre as situacdes nas quais o atrito se produz em
individuos que vivem de forma isolada e aquelas nas quais o individuo se integra em
comunidades lingiiisticas ou enclaves ¢ que, neste caso, a variante modificada da L1 se
transforma na norma a qual se referem os falantes dessa comunidade. Em outras palavras,
quando um numero suficiente de falantes da comunidade comeca a utilizar esses desvios da
norma, a nova variedade da L1 que resulta do processo de atrito ¢ refor¢ada e pode supor o
comego de um dialeto imigrante. Assim acontece na situacao estudada por PY e GROSJEAN
(2002, o espanhol das comunidades de imigrantes espanhdis na Suig¢a francofona). Nao
obstante, na presente pesquisa ndo parece se produzir essa dindmica, ja que os imigrantes,
dado que nio formam um grupo organizado, nio dispdem, em palavras de KOPKE (1999, p.
20), “do feedback de um grupo de pares™*'®. Neste caso, como ndo se conta com insumo
suficiente da L1, o falante recorre ao insumo da L2, produzindo-se desse modo a influéncia da

L2 sobre a L1.

7 Inclusive, alguns dos participantes acrescentaram durante as entrevistas que nio existem tais clubes
ou organizagdes em Brasilia e Goias.
218« du feedback d’une groupe de semblables...”.
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Continuando com o perfil sociolingiiistico dos participantes, aparecem nos
questionarios dados relevantes. Dentre os fatores extralingiiisticos que intervém no
desencadeamento e evolucdo do atrito (vide se¢do 2.6), um dos mais importantes de um ponto
de vista psicolingiiistico ¢ a idade (vide se¢do 2.6.1). Na presente pesquisa, as idades na
chegada ao Brasil variam dos 11 aos 34 anos (cf. tab. 3, p. 50). Porém, os dois participantes
que imigraram com 11 anos, P1 e P8, ndo sdo os que mostram (vide tab. 9, p. 56) um niimero
maior de desvios. Nao se observa nesses dois bilingiies mais precoces do grupo um atrito mais
pronunciado como evidenciam os resultados das pesquisas revisadas por KOPKE (1999, p.
91-94). Segundo a autora, esses resultados parecem indicar que a L1 das criangas se encontra
numa posi¢do vulneravel durante a aprendizagem de uma L2; o atrito, portanto, pode ser
rapido e chegar até o apagamento total, sobretudo se a crianca ¢ de pouca idade. Todavia,
existe um fator que poderia explicar a diferenca entre esta pesquisa e as resenhadas por
KOPKE: o contato que tanto P1 como P8 mantém com a L1, dado que ambos utilizam essa
lingua no seu trabalho (vide tab. 7, p. 54).

Como vimos em 2.6.4, o tempo transcorrido desde o comego da imigragdo ndo aparece
nas pesquisas como um fator determinante. Os resultados deste estudo parecem corroborar
essa idéia. Assim, no caso dos dois participantes com um menor nimero de desvios (vide tab.
9, p. 56), ambos avaliados como “perfeitamente nativos” pelos juizes (vide tab. 10, p. 57),
esse tempo ¢ absolutamente dispar: 6 anos para P2, 43 para P4. Do mesmo modo, a terceira
participante com menos erros chegou ao Brasil 51 anos atrds, mas o participante com mais
desvios, P7, ndo ¢ quem mais anos passou no Brasil (44 anos; o tempo maximo ¢ o de P3, 53
anos).

Esses resultados aparentemente surpreendentes podem ser explicados mediante outros
dois fatores: o contato com a L1 e as atitudes. Com respeito ao primeiro, como vimos na
secdo 2.6.4, segundo DE BOT et al. (1991, p. 94) o tempo transcorrido desde o comeco da
imigracao unicamente tem um efeito quando ha pouco contato com a L1. Assim, os trés
participantes com menor grau de atrito (P1, P2 e P4, avaliados como “perfeitamente nativos”
pelos juizes e que mostram menos desvios na sua fala), mantém um contato relativamente
elevado com a L1 (vide tab. 6 e 7, p. 53-54). De fato, a diferenga entre P4, o segundo
participante com menos desvios na sua fala, e P7, o participante com mais desvios, ndo € o
tempo passado no Brasil, 43 e 44 anos respectivamente, mas o contato com a L1, no caso de

P7, o mais baixo do grupo, para P4, um dos mais elevados.
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Porém, como foi mencionado anteriormente (secao 4.1.4), segundo SCHMID e DE
BOT (2004, p.221-2) e SCHMID (2005?, p.16-7) o contato estd determinado ndo s6 pela
oportunidade (fora do controle do individuo), mas também pela propria elei¢do, a qual, de
algum modo depende das atitudes. Sdo estas, portanto, que aparecem como um dos fatores
mais decisivos (vide se¢do 2.6.5).

De fato, as atitudes muito favoraveis a lingua e a cultura da L1 (vide secdo 4.1.5, tab.
8, p. 55) poderiam explicar a surpreendente resisténcia ao atrito de P4, apos 43 anos de
emigracao no Brasil, do mesmo modo que as atitudes negativas puderam explicar na pesquisa
de SCHMID (2002) as maiores perdas lingiiisticas do grupo que emigrou por ultimo (vide
secdo 2.6.5). Contudo, o caso de P7, o participante com mais desvios na fala, ndo pode ser
explicado pelas suas atitudes, tdo positivas quanto as de P4, mas, provavelmente, pela falta de

oportunidade para usar a L1 (vide tab. 6, p. 53).

5.3 INFLUENCIA DA L2

A analise das entrevistas permitiu que se examinassem os tracos caracteristicos do
espanhol falado pelos participantes. Os tracos observados consistem em desvios da norma
que, na maioria dos casos (vide tab. 12, p.103), foram interpretados como transferéncias
diretas ou indiretas (vide acima 2.3.2 e abaixo nesta mesma se¢do) da L2/portugués. De fato,
dos 334 desvios analisados, apenas 39 sdo intralinguais ou nao devidos a interferéncia.

Esses resultados indicam que no processo de atrito da L1 de imigrantes em um
contexto de L2, o contato entre as linguas tem efeitos importantes sobre a L1. Na presente
pesquisa, portanto, a influéncia da L2/portugués parece determinar grande parte das mudangas
que se observam na L1/espanhol dos participantes, tal como sugere SHARWOOD SMITH
(1989, p. 185) na Hipdtese da Influéncia Interlingiiistica (vide se¢do 2.3.2).

Como vimos nos dados proporcionados pelos questionarios, todos os participantes sao
bilingiies®'” (vide tab. 5, p. 51) e usam majoritariamente a L2 no 4mbito familiar e com os
amigos (vide tab. 7, 54). Isso supde uma reducdo no uso da L1 em diferentes graus.
Conseqiientemente, produz-se uma insuficiéncia de insumo da L1. Esta situacdo parece
adequar-se a analise que realizam SELIGER (1991, p. 227 e seg.) e SHARWOOD SMITH e
VAN BUREN (1991, p. 23), (vide sec¢do 2.3.2) do fendmeno do atrito, o qual, na sua opinido,

1% Todos os participantes, exceto P2 ¢ P4, respondem na questio 72 do questiondrio (anexo 1) que se
consideram bilingiies. P2 e P4 sdo os participantes com menor nimero de desvios na sua fala (cf. tab. 9, p. 56).
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esta sempre presente nas situagdes de bilingiiismo e ¢ originado pela falta de insumo da L1 e a
crescente dominancia da L2. Nesse contexto, a influéncia da L2 poder ser explicada nos
termos que propde SELIGER (id.): a gramatica da L2 se transforma em fonte interna de
evidéncia positiva indireta da L1; isto ¢, quando se produz um problema para se recuperarem
ou acessarem formas ou estruturas da L1, o bilingiie acode a gramatica da L2 como fonte de
conhecimento para avaliar a L1. De acordo com KOPKE (1999, p. 109), ante a falta de
insumo de L1/espanhol, os imigrantes recorrem ao insumo da L2/portugués.

SILVA-CORVALAN (1994, p. 217) considera que ndo existem evidéncias de
transferéncias diretas (vide secdo 2.3.2) no nivel sintdtico no seu corpus de hispanofalantes
mexicanos em Los Angeles. De acordo com ela, verifica-se a existéncia de transferéncias
diretas no Iéxico e nas reprodugdes de construcdes idiomaticas. De modo geral, essas
conclusdes coincidem com o observado na andlise do presente corpus. Existem, de fato,
alguns tragos coincidentes no espanhol em contato com o inglés do estudo de SILVA-
CORVALAN e no espanhol em contato com o portugués desta pesquisa. Assim, por exemplo,
as maiores freqiiéncias de expressdao do sujeito pronominal (vide secdo 4.2.2.4.1) e a omissao
de cliticos (vide secdo 4.2.2.4.2). Nestes casos, se produz uma perda (uma transferéncia
indireta, portanto) das restrigdes (constraints) semantico-pragmaticas que regulam a
expressao ou omissao destes pronomes.

Nao obstante, a maior ocorréncia de sujeitos pronominais no espanhol dos
participantes também poderia ser explicado como um caso de simplificacdo de regras de
acordo com o Principio de Redugdo da Redundancia proposto por SELIGER (1989, p.173),
(vide segdo 2.3.1). A expressao (frente a omissdo habitual) do pronome em espanhol tem
conseqliéncias semanticas, e pode indicar mudanca de sujeito (referéncia disjuntiva), pode ser
uma marca de énfase, ou inclusive pode ter o valor de um pronome relativo (vide secao
4.2.2.4.1). A regra ¢, portanto, relativamente difusa e pouco clara. O abandono das restri¢cdes
e a maior freqiiéncia de uso dos pronomes tonicos que se observam na fala dos imigrantes
supoem, de fato, uma simplificacdo: sendo a regra da L1/espanhol mais complexa (o sujeito
pronominal se omite ou se expressa de acordo com uma série de restricdes semantico-
pragmaticas), ndo resiste a pressdo da regra mais simples da L2/portugués brasileiro
(expressao generalizada do sujeito pronominal), a qual é, portanto, adotada. Como vimos na
secdo 2.3.1, PY e GROSJEAN (2002, p. 23) propdem um principio analogo.

Segundo SELIGER (1989, p.182-3), essa transferéncia das regras mais simples da L2

reduz a carga da memoria do falante bilingiie, o qual pode manter as duas linguas combinando
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elementos da L1 e da L2, conseguindo desse modo uma gramatica mais econdmica. Outros
autores, como SHARWOOD SMITH (1983, p. 226) ¢ SILVA-CORVALAN (1995, p. 9),
expressam idéias semelhantes. Para eles, a transferéncia da L2 supde a facilitagdo do
processamento lingiiistico quando se trata de duas linguas. Desse modo, o atrito leva a uma
convergéncia entre L1 e L2, isto é, a uma maior semelhanga entre as duas linguas (vide se¢ao
2.3).

Todavia, esse processo ndo se observa unicamente na transferéncia de regras a nivel
morfossintatico. Existem, como foi mencionado acima, transferéncias diretas no nivel 1éxico
que também podem ser interpretadas em termos de convergéncia. Assim, os decalques 1éxicos
e semanticos, as aglutinacdes semanticas e os decalques de construgdes idiomaticas, eliminam
as diferencas e levam, de fato, a uma maior semelhancga entre L1 e L2. Nas extensdes ou
decalques semanticos (vide se¢do 4.2.2.2.1), palavras idénticas ou muito similares que
coincidem semanticamente em algumas das acepgdes, mas tem outras ndo coincidentes,
tornam-se equivalentes semanticamente, prevalecendo os significados da L2. Consegue-se,
assim, um léxico mais econdmico e mais facil de se processar. Por exemplo, em (1)-(I-30) el
programa que td has firmado [has suscrito] = o programa que vocé assinou, o verbo espanhol
firmar torna-se equivalente semanticamente do verbo portugués “assinar” (mas na lingua
padrao unicamente compartem uma acepg¢ao, “por assinatura em”; para o sentido de “tomar
assinatura de publicacdo periddica, transmissdo de televisdo, série de espetaculos, etc.” o
espanhol utiliza suscribir).

Algo semelhante acontece no caso das aglutinagdes semanticas (vide se¢do 4.2.2.2.2):
a Ll/espanhol possui duas palavras para expressar conceitos que em L2/portugués sao
expressos por uma forma s6. Como conseqiiéncia da influéncia da L2, os dois termos da L1 se
aglutinam, perdendo as diferengas, assemelhando-se a forma unica portuguesa. O termo mais
préoximo desta € o que predomina, facilitando deste modo o processamento do 1éxico. Assim
no exemplo (32)-(V-302) fue un una exploracién [explotacion] = foi uma exploragao, as duas
palabras espanholas exploracion e explotacion se aglutinam na unica existente em portugués
“explora¢do”, eliminando uma complicacdo e tornando a lingua mais econdmica. De fato,
para um falante que tem acesso a um insumo reduzido de L1/espanhol, mas recebe um insumo
abundante de L2/portugués, a utilizacdo de duas palavras em L1, quando a L2 apenas usa
uma, pode resultar em uma “redundancia” (vide secdo 2.3.1) a ser eliminada. Adaptando o
Principio de Redu¢do da Redundancia de SELIGER (1989, p.173), poderiamos dizer que a

palavra com uma distribui¢cao maior substituird a palavra com menor distribuigao.
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KOPKE (1999, p. 311-2) considera que esse tipo de desvios interlinguais consiste na
utilizacao de um equivalente de traducao erroneo: o falante prepara de forma espontanea uma
resposta em L2 que traduz depois a L1; mas ele escolhe a tradu¢do mais freqiiente, ndo a
adequada ao contexto. Assim, poderiam ser explicados varios casos de extensdes semanticas
da presente pesquisa, por exemplo: (17)-(V-309) me estan llenando [me estan hartando,
cansando] = estdo me enchendo. Os verbos “encher” e llenar compartem numerosos tracos
conceituais. De fato, o verbo portugués “encher” ¢ habitualmente traduzido por llenar, mas
ndo neste caso (vide ex. 17, segdo 4.2.2.2.1), em que a tradugdo apropriada ¢ hartar ou
cansar. No corpus de KOPKE (id.), os desvios referidos a verbos polissémicos sdo freqiientes,
algo que também se observa na presente pesquisa: de 47 extensdes semanticas analisadas, em
25 ocasides tratam-se de verbos (vide secdo 4.2.3). A autora aponta como hipotese que “os
verbos sdo particularmente propensos a erros devidos a uma ma traducdo, ja que sdo mais
polissémicos do que os substantivos e sdo utilizados com mais freqiiéncia de forma

idiomatica”*%°.

5.4 PERDA DE COMPETENCIA OU PROBLEMAS DE DESEMPENHO?

Como foi apresentado na se¢do 2.4, um dos pontos mais debatidos no estudo do atrito
¢ determinar se as mudangas que produz o atrito implicam uma modificagdo da competéncia
lingiiistica subjacente ou se situam no nivel do desempenho, isto ¢, sdo problemas de acesso.

Como explica KOPKE (1999, p. 326), a produgio repetida dos mesmos desvios (ou
em outras palavras, a repeticdo dos mesmos problemas de acesso), pode gerar uma
reestruturacdo da competéncia. Porém, com os dados desta pesquisa ¢ dificil determinar se
isso aconteceu. O presente corpus, do mesmo modo que o corpus de KOPKE, ndo comporta
suficientes repeticdes dos mesmos itens 1éxicos ou estruturas para se poder constatar que um
falante concreto comete sempre o mesmo desvio, isto ¢, se efetivamente a sua competéncia
mudou, ou sio problemas de desempenho néo constantes™'

Nesse sentido, as autocorrecdes que se observam em alguns dos participantes podem

ser um indicio de que ndo se modificou a competéncia, de que apenas existem problemas para

20« les verbes se prétent particulierement & des erreurs provenant d'une mauvaise traduction

puisqu'ils sont plus polysémiques que les noms et sont plus souvent employés de fagon idiomatique”.

221 Além disso, os dados desta pesquisa foram obtidos em discurso livre (vide se¢do 3.1), mas segundo
SHARWOOD SMITH e VAN BUREN (1991, p. 19, 27) certas técnicas de elicitagdo mais formais, como os
julgamentos de aceitabilidade (ing. acceptability judgements), “podem, de fato, fazer a competéncia
relativamente transparente”, [““... can, in fact, make competence relatively transparent...”, grifo dos autores].
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se recuperarem as formas ou estruturas corretas em L1. Assim, por exemplo, em (VII-134) de
*unas puentes . de unos puentes; (20)-(VII-136) *la metraje . los metros; (VIII-240) de *la .
del arbol del viento; (VIII-388) viajar *de coche . en coche; (VII-84) estive estuve; (VII-89)
do normal de lo normal; (VII-130) quasi casi; (VIII-307) de una fazenda . de una hacienda;
(VIII-361) esto son aboboras . calabacines.

Em outros casos, o participante emprega primeiro uma constru¢do de forma correta e a
continua¢do de forma incorreta. Por exemplo, em (VIII-97,98) todo el mundo me llama M
[...] le llaman *de D, onde o verbo llamar ¢ utilizado na primeira frase corretamente, sem a
preposi¢ao de que aparece na segunda frase por influéncia do portugués (“chamar alguém de”;
vide se¢do 4.2.2.3.3). Algo similar acontece no exemplo seguinte, no qual na primeira frase o
complemento direto de pessoa estd introduzido pela preposicdo a, necessaria em espanhol,
mas desaparece na segunda frase: (90)-(V-119,120) yo conoci a Gregorio Fortunato [...] el
que *derrumbé * Getulio Vargas.

Tudo o que estd acima pode indicar que os participantes se encontram na primeira
(desvios de desempenho, competéncia estdvel) ou segunda etapa (algumas mudancas na
competéncia) do atrito, das trés propostas por SHARWOOD SMITH (vide secdo 2.4).
Nenhum dos participantes parece se amoldar a terceira etapa que supde, segundo o autor, a
emergéncia de uma nova competéncia. De fato, como foi mencionado anteriormente (vide
secdo 4.2.1, 5.1 e tab. 10), nenhum dos participantes exibe um desempenho nio-nativo. Nao
obstante, TORIBIO (2001, p.775-6), na sua pesquisa sobre imigrantes mexicanos nos Estados
Unidos, considera que um desempenho ndo-nativo ndo reflete necessariamente uma
competéncia nao-nativa. Na sua opinido, os resultados da sua pesquisa indicam que o atrito
pode representar a progressiva falta de controle sobre uma competéncia nativa inalterada. Para
TORIBIO (2000, p. 184), algumas manifestagdes morfologicas especificas podem ser
susceptiveis de variabilidade e erosdo, mas as caracteristicas formais subjacentes talvez nao
estejam sujeitas a deterioragdo ou a reestruturagdo. Os resultados da sua pesquisa de 2001
mostram que a lingua dos imigrantes preserva as caracteristicas gramaticais centrais (ing. core
grammatical phenomena), por exemplo, caracteristicas verbais fortes (ing. strong verbal
features). Esses resultados coincidem com os da presente pesquisa, na qual os desvios
referentes a verbos sdo muito raros.

No mesmo sentido, os resultados de SILVA-CORVALAN (1994, p. 216) indicam que,
inclusive em condigdes de contato intenso, o atrito ndo introduz elementos que possam causar

mudangas radicais no sistema da L1. Seus dados sugerem (ibid. p. 135) que o processo de
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reestruturacdo nao alcanga os tragos mais fortes da gramatica, mas leva a redugdo da
opcionalidade e a diferentes distribuigdes de freqiiéncia. Os resultados da presente pesquisa
parecem apontar nessa mesma direcdo. Assim, a maior freqiiéncia de expressdo do sujeito
pronominal (vide secdo 4.2.2.4.1), como conseqiiéncia da perda das restricdes semantico-
pragmaticas que regulam a sua expressdo ou omissao, leva, de fato, a uma perda de opgdes.
Do mesmo modo podem ser interpretados os decalques de uso, que supdem a utilizacao da
forma menos freqiiente em L1 (vide secdo 4.2.2.2.3) e produzem também a perda da op¢ao
que supunha a existéncia de duas formas; ou as aglutinacdes semanticas (vide se¢do
4.2.2.2.2), que causam a perda de uma das duas palavras da L1 que correspondiam a apenas
uma na L2; ou também a substitui¢do do possessivo por de + pronome (vide secdo 4.2.2.4.3),
que supde, como no caso do sujeito pronominal, a eliminacdo de uma restricdo semantico-
pragmatica e a perda de uma opgao.

No entanto, como vimos na se¢@o 2.3.2, para PAVLENKO (2004, p. 54) a influéncia
da L2 na L1 somente deve ser considerada como atrito quando produz uma perda ou
reestruturacdo permanente de formas ou regras da L1, constatavel (observavel) ndo s6 em
contextos bilingiies, mas também em contextos monolingiies de L1. Nas entrevistas realizadas
com os participantes nesta pesquisa, a Unica lingua utilizada, tanto pela entrevistadora como
pelos participantes foi o espanhol; o contexto foi, portanto, monolingiie (vide se¢do 4.2.2.5).
Se for adotada a interpretacio de PAVLENKO, os desvios interlinguais observados na fala

dos participantes seriam uma evidéncia de atrito e de reestruturagdo da competéncia.

5.5 O ATRITO NOS DIFERENTES NIVEIS LINGUISTICOS

Os dados da presente pesquisa mostram uma grande incidéncia das interferéncias no
nivel léxico (vide secdes 4.2.2.2, 4.2.2.5 e 4.2.3) que poderia ser explicada mediante a
hipotese de PERECMAN (1989, p.233) sobre o processamento lingiiistico do bilingiie (vide
secdo 2.5). No nivel 1éxico-semantico, as linguas do bilingiie tém uma ligacao forte, ja que no
nivel “pré-lingiiistico conceitual” estdo unificadas num sistema tunico. A medida que o
processamento se aproxima ao nivel fonético-articulatorio, essas ligagdes entre as linguas vao
sendo cada vez mais fracas. Dado que as interferéncias sdo produzidas pela interagdo dos
sistemas lingiiisticos, no nivel em que a ligagao ¢ mais forte, o 1éxico-semantico, se produzem
em maior numero do que em outros niveis.

Dentro do nivel 1éxico, o maior numero de desvios corresponde as extensdes ou

decalques semanticos. A hipotese conceitual de SCHOENMAKERS (1989, p. 103-4), (vide
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secdo 2.3.2), permite interpretar esses desvios como evidéncia de uma mudanca semantico-
conceitual no sistema lingiliistico do bilingiie em conseqliéncia da influéncia da L2. O
essencial do significado (ing. core) coincide em portugués e espanhol mas mudam as
fronteiras, os limites, dai que algumas acepcdes sejam diferentes. Assim, o atrito se produz
nessa area nio coincidente e causa a adi¢do de acepgdes das palavras da L2 as da L1. Por
exemplo, em (21)-(VII-190)- ligué pa(ra) San Pablo [llamé a] (= liguei para Sao Paulo). O
verbo ligar comparte em ambas as linguas o significado bésico de “apertar, atar”; mas em
espanhol ndo esta presente a acep¢do utilizada pelo participante “telefonar”. Essa acepc¢ao

diferente é acrescentada ao verbo espanhol, o qual muda, portanto, as suas fronteiras.
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6 CONCLUSAO

O objetivo desta pesquisa foi explorar um fendmeno pouco estudado: o atrito da
L1/espanhol de imigrantes espanhdis adultos no Brasil. Devido ao carater exploratorio do
estudo, os resultados devem ser tratados com cautela e servem basicamente como indicadores
preliminares para estudos posteriores de maior alcance.

A andlise dos dados e sua discussdo a luz das teorias selecionadas na revisdo da
literatura permitiram responder as perguntas de pesquisa que nortearam este trabalho.

A primeira pergunta de pesquisa se interessava pela forma em que se manifesta o atrito
lingliistico nos niveis léxico, morfoldgico e sintdtico da L1 de imigrantes hispanofalantes
espanhdis adultos com proficiéncia em portugués/L2. A andlise dos dados permitiu observar
na L1/espanhol desses imigrantes uma série de mudangas em relacdo ao espanhol peninsular
padrdo na forma de desvios da norma. Essas mudangas foram interpretadas como
manifestagdes ou sinais de um processo de atrito na L1 dos participantes. Nao obstante, o
numero de desvios contabilizado na fala de cada participante (vide tab. 9, p. 56) ndo parece
muito elevado e nenhum deles foi avaliado pelos juizes como ndo-nativo. Isso sugere que os
participantes ndo se encontram numa fase muito avan¢ada do processo de erosdo da sua L1.

Os desvios, na sua maioria, foram interpretados como interlinguais. Consistem em
transferéncias diretas (substitui¢des de formas ou estruturas da L1 por outras da L2, ou
incorporagdes de formas ou estruturas da L2 a L1) ou indiretas (maiores freqiiéncias de uso ou
perdas de certas formas ou estruturas) da L2/portugués (vide 5.3). De fato, dos 334 desvios
analisados (vide tab. 12), apenas 39 foram explicados de forma intralingual (desvios comuns
entre monolingiies, hipercorre¢des, etc.). Responde-se deste modo a terceira pergunta de
pesquisa que interrogava sobre a freqiiéncia dos desvios interlinguais.

Em relagdo a segunda pergunta de pesquisa, referente a importancia da influéncia da
L2 no processo de atrito (vide se¢do 5.3), os resultados indicam que € consideravel, ja que
parece determinar grande parte das mudancas observadas na L1/espanhol dos imigrantes.

Os dados proporcionados pelos questionarios sociolingiiisticos aplicados aos
participantes permitiram distinguir outros fatores atuantes no processo de atrito. Assim, todos
os imigrantes se consideram bilingiies ou trilingiies ¢ usam majoritariamente a L2 no
ambiente familiar e com os amigos. Isso supde uma redugdo no uso da L1 em diferentes graus
e, conseqlientemente, uma diminui¢do do insumo dessa lingua. Esta situacdo parece adequar-

se a analise que realizam SELIGER (1991, p. 227 e seg.) e SHARWOOD SMITH e VAN
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BUREN (1991, p. 23), (vide se¢des 2.3.2 ¢ 5.3) do fendmeno do atrito, o qual na sua opiniao
esta sempre presente nas situacdes de bilingiiismo e ¢ originado pela crescente dominancia da
L2 e a falta de insumo da L1; em substituicdo deste, os imigrantes recorrem ao insumo da
L2/portugués, lingua que se transforma em fonte interna de evidéncia positiva indireta para a
L1 (SELIGER, id.).

Em muitos casos, (por exemplo, as maiores freqliéncias de expressao do sujeito
pronominal, vide se¢do 4.2.2.4.1, e a omissao de cliticos, vide se¢do 4.2.2.4.2), a influéncia da
L2 pode ser explicada como evidéncia do Principio de Redu¢do da Redundancia proposto por
SELIGER (1989, p.173), (vide secao 2.3.1). De acordo com esse principio, o atrito implica a
transferéncia das regras da L2 que sdo mais simples do que as da L1; isso reduz a carga da
memoria do falante bilingiie, j4 que se consegue uma gramdtica mais econOmica, sem
“redundancias” (SELIGER, 1989, p.182-3).

Por outro lado, as transferéncias diretas no nivel 1éxico e sintatico (decalques léxicos e
semanticos, aglutinagdes semanticas, decalques de construcdes idiomadticas) (vide segdes
4222 e 4.2.2.4.10), também eliminam diferencas entre L1 e L2 e supdem a facilitacdo do
processamento lingiiistico bilingiie.

Todos esses dados parecem indicar que, na linha das idéias expressadas por SELIGER
(1989, p.182-3), SHARWOOD SMITH (1983, p. 226) e SILVA-CORVALAN (1995, p. 9),
entre outros, o atrito leva a uma convergéncia entre L1 e L2, isto ¢, a uma maior semelhanga
entre os dois sistemas que facilita a tarefa de armazenar e processar duas linguas (vide se¢ao
2.3).

Em relacdo ao verdadeiro alcance das mudangas produzidas pelo atrito, os dados da
presente pesquisa ndo permitem determinar de forma conclusiva se os desvios observados
implicam uma modificagdo da competéncia lingiiistica subjacente, ou se situam no nivel do
desempenho, isto €, sdo problemas de acesso (vide segdes 2.4 ¢ 5.4). As autocorregdes € a
utilizacdo duma mesma construgdo, primeiro de forma correta ¢ a continuagdo de forma
incorreta, podem ser um indicio de que ndo se modificou a competéncia, de que apenas
existem problemas para recuperar as formas ou estruturas corretas em L1. Isso nos leva de
novo a mesma conclusdo apontada no comeco desta se¢do: nos participantes desta pesquisa o
processo de atrito da sua L1 ndo parece ter atingido um nivel tdo elevado que suponha uma
reestruturacdo profunda da competéncia em L1 (isto €, a terceira das etapas que distingue
SHARWOOD SMITH (1983) e que se caracteriza pelo surgimento de uma nova competéncia,
vide se¢do 2.4).
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Um dos fatores que podem ter favorecido a conservacdo da L1 s3o as atitudes
positivas para com a lingua e a cultura da L1 que exibem a maioria dos participantes, tanto
nas respostas ao questiondrio como nas entrevistas (vide secdes 2.6.5, 4.1.5 ¢ 5.2 ; tab. §, p.
55).

Em suma, a importancia que a influéncia da L2 parece ter no processo de atrito da L1
dos participantes nesta pesquisa sugere que, como aponta SELIGER (1991, p. 227), o atrito “¢

A . 222
um fendmeno onipresente”

nos contextos de bilingliismo e pode proporcionar evidéncias
interessantes sobre as relagdes que se estabelecem entre linguas em contato.

Porém, como aponta SHARWOOD SMITH (1989, p. 185) na Hipdtese da Influéncia
Interlingiiistica®” (vide se¢do 2.3.2) o contato entre linguas nio produz apenas a influéncia da
L2 na L1 como acontece no caso do atrito; esse contato origina igualmente a influéncia da L1
sobre a L2 no caso da aquisi¢do de L2.

Essas reflexdes nos levam a perguntar-nos acerca das analogias que podem existir
entre atrito e aquisi¢ao. De fato, segundo a Hipotese da Regressao, o atrito seria o reverso da
aquisicao (vide secdo 2.2).

Surge, desse modo, um tema para futuras pesquisas: mesmo se o atrito ndo reproduz
exatamente os mesmos estagios da aquisicdo como prevé a Hipdtese da Regressdo, podemos
nos perguntar se os desvios observados no atrito e na aquisi¢io sdo do mesmo tipo (KOPKE,
1999, p. 88). Adaptando a propostas de ARAUJO (2004, p. 2) e RASO (2003, p. 1) para o
contato entre Italiano e portugués, o objetivo desse futuro estudo seria observar se existem
coincidéncias entre as “interlinguas” dos aprendizes brasileiros de espanhol e dos imigrantes
hispanofalantes no Brasil; isto ¢, se a influéncia do portugués, no primeiro caso como L1, no
segundo como L2, produz desvios similares.

Por ultimo, esperamos que esta pesquisa tenha mostrado o interesse do estudo do atrito
como fonte para aprofundar o conhecimento dos fendmenos de contato lingiiistico e do
processamento bilingiie.

Nao obstante, como toda pesquisa, este trabalho suscita mais perguntas do que
proporciona respostas. Corresponde a futuros estudos examinar de forma mais aprofundada os

aspectos que aqui foram apenas esbogados.

22« _is a ubiquitous phenomenon found wherever there is bilingualism”.

3 J4 WEINREICH (1968, p. 1) afirmava que as interferéncias se produzem em qualquer uma das
linguas do bilingiie (vide se¢do 1.2).
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ANEXO 1

CUESTIONARIO SOCIOLINGUISTICO

Con este cuestionario se quiere obtener una impresion de las circunstancias personales y del
uso lingiiistico de los espanoles residentes en Brasil. Consiste en 77 preguntas. Si alguna de
ellas no se aplica a su caso personal (por ejemplo, si se pregunta sobre sus hijos y usted no
tiene) puede tachar el nimero de esa pregunta y pasar a la siguiente. Es importante que sea
usted mismo quien responda a las preguntas, ya que nos interesa su propio uso del lenguaje.
Si alguna pregunta no estd clara, no dude en preguntar. No hay respuestas correctas o
incorrectas.

1) Fechadenacimiento ...............ccoovviiiiiiiiiiiiiininnann... 19,

2) Sexo: U mujer U hombre

3) Lugar de NaCIMICNLO: ... .uunei ettt ettt et e
4) Nacionalidad: U espafola [ espanola y brasilefia [ brasilefa

5) (Cuando vivia en Espafia hablaba castellano o alguna otra de las lenguas oficiales?

6) Nivel de estudios: U elemental 4 medio U superior
7) ¢(Cuando llegé a Brasil (afio)? 19............

8) (Por qué vino a Brasil? U trabajo U trabajo del conyuge U conyuge brasilefio U otros:

9) Aparte de Brasil, ;ha vivido en algun otro pais que no sea Espafia por mas de 6 meses?
U no U menos de 1 afio U1 afio 0 mas (;dOnde? .........ccceeceeeierieiieeieeeeceeeee e )

10) ;En qué lengua aprendio a hablar?
U espaiiol U espafiol y otra U otra/s ({;CUAL/ES?.....c.eeveeieriieieeieeeieeeeeee e )

11) ¢ Asisti6 a clases de portugués antes de venir a Brasil? U si U no

U menos de 1 mes W menos de 3 meses [ menos de 6 meses W menos de 1 afio
U mas de 1 ano

12) ;Ha realizado estudios en Brasil? (de cualquier tipo, no necesariamente relacionados con
lalengua) Ldno L si({CUAles?. . ....oeiniii e, )

13) ;Qué lengua o lenguas ha aprendido en el colegio o por motivos profesionales?

14) ;Qué lengua o lenguas ha aprendido fuera de un ambiente educacional (es decir, fuera del
colegio o del trabajo)?
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16) Si ha tenido varias profesiones, puede indicarlas en orden cronologico?

R de..ooiiiiiiii T
PR de..ooviiiiii T
e de..ooviiiii P
G de...ooooiiiii T

18) ¢ Visita Espana desde que vino a vivir en Brasil? U nunca U pocas veces U una vez cada
2 6 3 anos U una vez al afo U mas de una vez al afio

19) Si ha respondido afirmativamente que ha visitado Espaiia, indique el/los motivo/s de la/s
visita/s (puede marcar mas de una casilla):
U acontecimiento familiar importante U visita sin motivo especial U otros

20) ;Va a la iglesia en Brasil?
U nunca U aveces U regularmente

21) Si ha respondido que va a la iglesia, ;puede indicar en qué lengua son los oficios?
U portugués U espaniol U espaiol y portugués U otras

22) En general, ;como calificaria su nivel de portugués antes de venir a Brasil?
U ningtin conocimiento 1 muy malo U malo U suficiente U bueno U muy bueno

23) En general, ;como calificaria su nivel de portugués en la actualidad?
U ningin conocimiento 1 muy malo U malo U suficiente U bueno U muy bueno

24) En general, ;como calificaria su nivel de espaiol antes de venir a Brasil?
U ningtin conocimiento 1 muy malo U malo U suficiente U bueno U muy bueno

25) En general, ;como calificaria su nivel de espaiol en la actualidad?
U ningtin conocimiento 1 muy malo U malo U suficiente U bueno U muy bueno

26) ;Con qué frecuencia habla espafiol?
U raramente U pocas veces al aflo U algunas veces a la semana U diariamente

27) ;Considera importante mantener el espafiol?
U nada importante U poco importante 4 importante U muy importante

28) ;Considera importante que sus hijos puedan hablar y entender espafiol?
U nada importante U poco importante U importante U muy importante

29) En general, ;tiene mas amigos que hablen portugués o espafiol?
U solo portugués U mas portugués U igual U mas castellano U sélo castellano

30) ;/Se siente mas a gusto con la cultura espafiola o con la brasilefia?
U solo con la brasilefia 1 mas con la brasilefia U igual U mas con la espaiiola
Q solo con la espafiola

31) (Se siente mas comodo hablando espafiol o portugués?
Q portugués O espanol U igual

32) ;Puede explicar su respuesta a la pregunta anterior: por qué se siente mds comodo
hablando portugués o espafiol, o por qué no tiene preferencia?
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33) (Cual es su estado civil?
U casada/o U divorciada/o U viuda/o U con pareja U soltera/o

34) ;En qué lengua fue criado su (ex)coOnyuge?
U espaiol U portugués U otra

35) Si su (ex)conyuge no naci6 en Brasil, ;por qué motivo vino a Brasil?
U trabajo U trabajo del conyuge U conyuge U otro

36) Si su (ex)coOnyuge no nacid en Brasil, jen qué afio vino a Brasil?.........c..cccceeeeenne.
37) {Donde se conocieron? U Espafia U Brasil L otro .............ccccoiviiiiiiiiiiiiiiiin,

38) (Qué lengua o lenguas usa usted en general cuando habla a su (ex)coényuge?
U solo portugués U mas portugués U igual U mas espaiiol U solo espaiiol U otra

39) (Qué lengua o lenguas usa su conyuge en general cuando le habla a usted?
U solo portugués U mas portugués U igual U mas espaiiol U solo espaiiol U otra

40) ;/Cual es la profesion actual de su (ex)conyuge?
41) ;Tiene hijos? Uno U si, {CUANtOS? ......ovvvviiniiiiiiiiiiiaennns

Sus NOMDIES ¥ SUS €dAAES SOM: ..o.viieiiiiieiiiieiieeie ettt sre ettt et e seaeeseesnaeeseeennas

42) ;Qué lengua o lenguas usa normalmente cuando habla a sus hijos?
U solo portugués U mas portugués U igual U mas espaiiol U solo espaiiol U otra

43) ;Qué lengua o lenguas usan normalmente sus hijos cuando le hablan a usted?
U solo portugués U mas portugués U igual U mas espaiiol U solo espaiiol U otra

44) ; Tiene nietos? Uno U si, jcudntos? ............ocoeiiiiiiiiiininnn...

Sus NOMDIES Y SUS €dAAES SOM: ...cuviiiiiieiiriiiieeie ettt

45) (Qué lengua o lenguas usa normalmente cuando habla a sus nietos?
U solo portugués U mas portugués U igual U mas espaiiol U solo espaiiol U otra

46) ;Qué lengua o lenguas usan sus nietos cuando le hablan a usted?
U solo portugués U mas portugués U igual U mas espaiiol U solo espaiiol U otra

47) ;Estimula a sus hijos para que hablen espafiol? U nunca U a veces 1 a menudo
48) ;Han asistido sus hijos a clases de espafiol? U si U no

49) (Corrige alguna vez a sus hijos cuando hablan espafol?
U nunca U raramente U algunas veces U a menudo U muy frecuentemente

50) ;Le disgusta que sus hijos no hablen o no entiendan espafiol?
U no U me da igual U un poco U mucho
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51) (Tiene contacto con familiares y amigos en Espafia?
U nunca U raramente U algunas veces U a menudo U muy frecuentemente

52) (Como se mantiene en contacto con esos familiares y amigos en Espafia?
U teléfono U cartas U correo electronico U otros

53) (Qué lengua usa normalmente para relacionarse con familiares y amigos en Espafia?
Q solo portugués U mas portugués U igual, U mas espafiol U solo espanol U otra

54) ;Cree que el castellano juega un papel importante en las relaciones entre los miembros de
su familia mas proxima? U no U probablemente 1 un poco U mucho

55) ( Tiene muchos nuevos amigos en Brasil? U si U no

56) (Cual es la lengua materna de la mayoria de esas personas?
U portugués U espaiiol U igual U otra

57) ({Como ha conocido a la mayoria de esas personas?

U instituciones espafiolas U amigos comunes U trabajo o colegio U otro

58) (Podria indicar en la siguiente tabla las personas con las que tiene mdas contacto? El
objetivo es observar qué lengua usa mas en su vida diaria: portugués o espafol.

¢Cual essu |¢Donde vive esta| ¢Qué lengua(s) | ¢Como conocidé a | ¢Cuanto tiempo

relacion o persona? usan cuando se esta persona? | hace que conoce

parentesco comunican entre a esta persona?
con esta si?

persona?
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59) En las siguientes tablas indique, por favor, en con qué frecuencia usa el espafol (tabla 1) y
el portugués (tabla 2) en los ambitos mencionados. Marquelo con una cruz en la casilla
correspondiente. Si algin dominio no le concierne (por ejemplo, si no tiene animales
domésticos) puede dejar la casilla vacia.

Hablo espafiol: TABLA |
siempre | frecuentemente a veces raramente nunca

Con familiares
Con amigos
A los animales
domésticos
En el trabajo
En la iglesia
En las tiendas
En clubes,
instituciones u
organizaciones
Otros, por
ejemplo:

Hablo portugués: TABLA 1l
siempre | frecuentemente a veces raramente nunca

Con familiares
Con amigos
A los animales
domeésticos
En el trabajo
En laiglesia
En las tiendas
En clubes,
instituciones u
organizaciones
Otros, por
ejemplo:

60) ;Ha sido alguna vez miembro de un club u organizacion espafiola en Brasil? 1 no U si
nombre de la organizacion..............ocooiiiiiiiiiiiiiiiiea,

61) (Es ahora miembro de algin club u organizacion espafiola en Brasil? U no U si nombre
de la organizacion............cooiiiiiiiiiiiiii e,

62) (Echa de menos Espafa? 4 no U a veces U si, y lo que mas echo de menos

YA Te ) ¢ TR

63) ;Escucha alguna vez musica espafiola? U si U no

64) ;Escucha alguna vez programas de radio en espafiol? U si U no U me gustaria, pero no
puedo
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65) (Lee alguna vez periodicos, revistas o libros espanoles? U si U no U me gustaria, pero
no puedo

66) (Ve alguna vez programas de television espafoles? U si U no U me gustaria, pero no
puedo

67)Si ha respondido que nunca escucha musica o programas de radio espanoles, ni lee
periddicos, revistas o libros espanoles, ni tampoco ve programas de television espaioles,
(podria indicar por qué piensa que es asi?

68) (Cree que su competencia lingiiistica en espafiol ha cambiado desde que se mudd a
Brasil? U si, es peor U no U si, es mejor

69) (Piensa que usa mas o menos el espafiol desde que se mudo a Brasil? U si, mas U no, no
creo que lo use mas o menos U si, menos

70) (Se siente incomodo cuando habla espafiol con una persona espafiola que no sabe
portugués? W si U no

71) ( También se siente incomodo cuando habla espafiol con alguien que, como usted, vive en
Brasil desde hace tiempo? W si U no

72) (Se considera bilingiie?, es decir, /piensa que es igual de competente en espafiol que en
portugués? U no, mi portugués es mejor W si U no, mi espaiiol es mejor U no sé

73) (Coémo se siente cuando oye a espafoles (turistas por ejemplo) hablar portugués con un
fuerte acento espafiol? 1 me molesta [ me causa cierta incomodidad U no me
incomoda

74) ; Tiene intenciones de volver a Espana algin dia?  si  no sé U no
75) (Por qué?

76) Mirando hacia atras, ;piensa que tomo la decision correcta al venir a Brasil? U si U no
U no sé,

POTQUE -ttt ettt ettt ettt bttt et s bt e bt e st e eb e e bt eat e sb e e bt ea b e ebe e bt eabesbe e bt e st e ebe et e et e ebeeneenten

77) Ha llegado al final de este cuestionario. Si desea realizar algin comentario
(observaciones relacionadas con la lengua o con el propio cuestionario), puede
hacerlo en las lineas que siguen. Muchas gracias por colaborar.
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