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Resumo

Os depositos de residuos domiciliares sdo conssdth areas adjacentes a fitofisionomias nativas.
Os objetivos deste trabalho foram, em areas adjgem aterros e em areas-controle, realizar e
comparar o levantamento da composicdo das espgitiéseas nativas de Cerrado. A presenca de
aterros sanitarios nao influenciou na diversidad®raa nativa de Cerrado, mas na distribuicao
espacial das espécies. Trés padrBes para distitbdigs valores de importancia, a partir do aterro
para regides mais distantes, foram observadosmnieato dos valores; i) redugdo dos valores; e iii)
indiferente, ou seja, os valores ndo aumentaraemeraduziram.

Palavras-chaveLixo; Cerradostricto sensubiodiversidade; fitossociologia.

Abstract
Phytosociology of the Cerrado tree species in ngadnitary landfill areasThe sanitary landfills are
established in the adjacent areas of the nativeophysiognomies. This work aimed in adjacent areas
of the sanitary landfills, and in control areasstomple and to compare the composition of Cerrado
tree species. The landfill presence did not infagem the native tree species of Cerrado, and its
presence influenced the spatial distribution ofgpecies. Three standards to value importance were
observed, from landfill to farther areas: i) ent@n€ the values; ii) reduction of the values; aiid i
not significant enhance or reduction.
Keywords:Waste; Cerradetricto sensubiodiversity; phytosociology.

INTRODUCAO

A deposicdo de nutrientes, particularmente de géme e fosforo, em areas de Cerrado,
provenientes de areas de aterro adjacentes, cawdemtes mudancas na abundéancia relativa de grupos
funcionais de plantas, influenciando na biomassa eegeneracdo de individuos arb6reos e em todo o
processo de distribuicdo espacial das espécies TBMBNTE et al, 2006; NARDOTOet al, 2006;
CORADIN et al, 2002).

O Cerrado apresenta a maior riqueza floristicapead savanas mundiais (KLINK; MOREIRA,
2002), sendo reconhecido internacionalmente com @roritaria para a conservacéo da biodiversidade
do planeta (MITTERMEIERet al, 1999), por abrigar mais de 6.000 espécies vegetaisuas variadas
fitofisionomias (MENDONGCAet al, 1998). No Cerradstricto senspocorrem aproximadamente 230 a
250 espécies de plantas vasculares por hectarBERBAUER-GOTTSBERGER; EITEN, 1983). A
distribuicdo das espécies no Cerrado ocorre emiocussacom poucas espécies dominantes (cerca de
vinte) e as demais raras (LIBANO; FELFILI, 20063ndo que espécies abundantes em uma area podem
ser raras ou ausentes em outras (RATTER; DARGIg2)19

Estudos floristicos, fitossociologicos e fitogedg@s tém sido importantes para avaliar a
diversidade e a similaridade entre as areas dea@estricto sensuabordando variagbes em escala
espacial, como foi demonstrado nos trabalhos deeNlat. (2007), Balduineet al. (2005), Teixeireet al.
(2004), Assuncao; Felfili (2004), Fonseca; Silva (2004), Saporetti Jr.teal. (2003), Andradeet al.
(2002) e Felfiliet al. (2002). A densidade da vegetacéo foi indicada corfaior mais importante para a
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diferenciagdo entre areas de Cerratiiwto sensusendo, portanto, um fator importante a ser cenadb
para a tomada de decisdo em relacéo as estratiégimetecao das populagdes e comunidades vegetais.

Os objetivos deste trabalho foram: i) realizar valdamento da composicdo das espécies
arbéreas nativas de Cerrado; ii) calcular os parasditossociolégicos e indices de diversidadese d
similaridade; e iii) fazer uma analise comparatwére as areas de estudo.

MATERIAIS E METODOS

Os pontos amostrais foram escolhidos por estaredxirpos aos depositos de residuos
domiciliares (aterros), cobertos com vegetacdoaatim no Parque Nacional de Brasilia, distantenl5
do aterro do Jockey Club de Brasilia (15°45'56.56"87°59'55.25"W SAD 69), denominado BSB, e
outro localizado na Chacara Sao Joaquim, també®m do aterro sanitario de Goiania (16°39'09.77"S
e 49°23'37.08"W SAD 69), denominado GYN. Para a sinamem-controle, outras duas areas foram
estabelecidas: uma no préprio Parque Nacional dsilr, distante 15 km do aterro (BSB — Controle:
15°38'11.45"S e 48°01'55.61"W SAD 69), e outra erni&hia, na area do Campus Il da Universidade
Catdlica de Goias (GYN — Controle: 16°37'48.29"3%12'46.48"W SAD 69), a cerca de 15 km do
aterro.

O aterro do Jockey Club de Brasilia foi criado eleamentado ha 35 anos, e atualmente recebe
diariamente cerca de 1.800 toneladas de residumicitiares (SEDUH, 2007). O aterro sanitario de
Goiania entrou em funcionamento em 1983, e atudabnercebe por dia cerca de 1.200 toneladas de
residuos domiciliares (PREFEITURA DE GOIANIA, 2007)

As areas escolhidas ficam na regido Centro-Oeste, dima Aw em Brasilia e Cwa em
Goiania, de acordo com a classificacdo de Kdppeplutiosidade e temperatura anual média sao de
1.440 mm e 22 °C, respectivamente, para as aréssetidas. Duas estacdes sdo definidas para essas
tipologias climéticas: uma Umida e chuvosa, delmata margo, e outra seca, de abril a setembro.

As altitudes das areas de amostragem foram: BSBhy BSB — Controle 838 m; GYN 1.115
m; GYN — Controle 1.150 m. As declividades das elas nas areas amostradas néo ultrapassam a 15%,
correspondentes a um relevo suave ondulado.

Os solos nas regifes estudadas, tanto em Goiania eon Brasilia, foram classificados de
Latossolos Vermelho-Escuros, segundo o Sistemail@rasde Classificacdo dos Solos (EMBRAPA,
1999; SANTOSet al, 2003).

A analise granulométrica das duas areas estabatecidssificou o solo como argiloso, com
valores aproximados de 38kg® de argila 182g.kg* de silte e 43§.kg" de areiacom diametro médio
ponderado de 2,81 mm, apresentando alta taxa ittesigdio hidrica, de cerca de 90 cth(SANTANA e
IMANA-ENCINAS, 2004).

As quatro areas amostradas estdo cobertas comagégetipica de Cerradstricto sensu
conforme classificacao fitofisiondmica de Eiten@2n

Os critérios para escolha das areas-controle fogyaanmesmo tipo de solo e ii) a densidade
arbdrea da vegetacao nativa, em areas préoximageadsitos de lixo.

Nos aterros estudados e nas areas-controle forafpetecidas trés parcelas de 25 x 500 m de
comprimento, que foram divididas em dez subparaa®5 x 50 m, das quais foram coletados os dados
de vegetacao (Figura 1). O espacamento entre aslaafoi de 75 m. Cada subparcela foi denominada
com um numero, e o mesmo procedimento foi realizsda a area controle, na qual a parte inicial das
parcelas foi determinada de forma aleatéria.

O levantamento da composi¢cdo das espécies natwa®dlizado para todos os individuos
arbdreos com diametro maior que 5 cm, a 30 cm o (&HAPMAN, 1977), localizados nas parcelas
estabelecidas em areas adjacentes de cada atmsdeeas determinadas para o controle (Figurasl).
espécies arbdreas nativas foram identificadas, sémsetros foram mensurados com fita métrica
(circunferéncia) e a altura medida com hipsémetroHaga. A identificacdo foi feita pelo método de
comparacao de exsicatas (BREYER; TSUBOI, 1996)Herbarios da Universidade de Brasilia (UB) e
da Reserva Ecolégica do Instituto Brasileiro de @gafia e Estatistica (IBGE). Quando ndo se obteve a
identificacdo, o material foi enviado a um espéstialem taxonomia. Os individuos arbéreos foram
identificados por espécie, género e familia, peliesia APG Il (Angiosperm Phylogeny Group II, 2003)
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Figura 1. Esquema de distribuicdo das parcelabgascelas (1 a 30) para coleta de dados préxinm®s ao
aterros e areas-controle. Adaptado de Carter (1988 rguran (1988).

Figure 1. Scheme of plots and subplots distributfoom 1 to 30) to collect the datas, nearby lahdfid
control areas. Adapted of Carter (1993) and of Meag (1988).

Os parametros fitossocioldgicos, densidade relddR), frequéncia relativa (FR), dominancia
relativa (DoR) e valor de importancia (V1) foramladados segundo Mueller-Dombois e Ellemberg
(2002). Para a avaliacdo do numero de espéciescatasnidades, foram utilizados os indices de
diversidade de Simpson e de Shannon (MARGURRANS)9&lculados pelo programa MSVP verséo
2.1 (KOVACH, 1993).

Utilizou-se o indice de similaridade para a andisaivel de fusdo (similaridade), de Sgrensen,
que considera a presenca e a auséncia das esgeoiésdice de Morisita para identificar o nimeeo d
individuos por espécie nas subparcelas (MARGURRE®88). Os resultados dos indices variaram de
zero a um, em que um significa duas parcelas tetalrsimilares e zero significa que ndo ha espéaies
comum entre as parcelas comparadas.

Foi elaborada a classificagcdo por UPGMA (UnweighiRadr Group Method with Arithmetic
Mean), a fim de se obter um dendrograma, baseadoéuba aritmética dos indices de similaridade,
visando as hierarquias entre os grupos formadosydtal, os indices de similaridade maiores do gbe 0
séo considerados altos (KENT; COKER, 1992). O mgr FITOPAC (SHEPHERD, 1987) foi utilizado
para as analises de similaridade.

A curva espécie-area pelas subparcelas amostraidasafizada a partir da primeira subparcela,
considerando-se o nimero de espécies encontradsseéivalor foram acrescidas novas espécies de cada
subparcela amostrada sequencialmente. Foi utiliaaetguacao y #,+ S, ‘Ln(x) + ¢ para verificacdo da
suficiéncia amostral (COLWELL e CODDINGTON, 1994plculando-se os coeficientes € 1) e 0s
parametros da equacac’®coeficiente de determinacéos erro do ajuste e p = nivel de significancia).
Valores significativos (R> 0,5;¢ < 0,25 e p < 0,05) representam a suficiéncia amilost

O ajuste do numero de individuos arbéreos presemdesparcelas por centro de classe de
didmetro e os parametros da equacdo foram calallggela equacdo de Meyer (1952):

+B,D; . . . o L
Yj = eﬁO AP, + &, sendoy; o estimador do nimero de arvores por hectare singeclasse diametrica,

Bo € p1 os coeficientes da equacdy,o diametro correspondente ao centro da j-ésinsseldiametrica e
e a constante dos logaritmos neperianos. Os ajfsta® calculados pelo programa Statistica 5.0.

O teste estatistico ndo-paramétrico Kruskal-Wé#dlisutilizado para comparacdo dos indices de
diversidade entre as subparcelas, em cada areajieehe significancia de 5% (ZAR, 1999).

RESULTADOS E DISCUSSAO

A densidade dos individuos arboreos por hectarerdrarlos nas areas estudadas foi de 475 e
556 ind/ha, para areas mais préximas e mais déstadb aterro do Jockey Club de Brasilia,
respectivamente, e 449 e 505 ind/ha para areaspmiaignas do aterro sanitario de Goiania e para-are
controle em Goiania, respectivamente.

O numero de espécies encontradas nas areas de detudterros foi de 70 em Brasilia e 73 em
Goiania (Tabelas 1 e 3), bem proximos aos nimerosrgrados nas respectivas areas-controle, de 71 e
61 (Tabelas 2 e 4), e presentes na literatura ganfementos fitossocioldgicos (Tabela 5), na mesma
fitofisionomia estudada e com metodologias de aotkt dados individual da vegetacdo semelhantes a
utilizada neste trabalho.
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Tabela 1. Espécies, familias e parametros fitoskigicos das arvores amostradas no Parque Nacional
de Brasilia, area proxima do aterro.

Table 1. Species, families and phytossociologiapeters of the sampled trees at the National Ffark o
Brasilia City, nearby landfill area.

Espécie Familia N°ind. DR FR DoR Vi
Miconia albicang(Sw.) Triana MELASTOMATACEAE 198 10,00 11,56 1059 32,15
Stryphnodendron adstringeiglart.) Coville FABACEAE 126 6,50 6,00 11,55 24,05
Guapira noxia(Netto) Lundell NYCTAGINACEAE 90 450 5,08 12,09 21,67
Kielmeyera coriacegSpreng.) Mart. CLUSIACEAE 123 6,83 6,09 4,08 17,00
Enterolobium contortisiliquun(Vell.) Morong MIMOSACEAE 105 5,83 5,07 6,69 16,59
Byrsonima crassalied. MALPIGHIACEAE 87 468 4,70 5,12 14,50
Qualea grandifloraMart. VOCHYSIACEAE 96 533 4,09 3,59 13,01
Byrsonima verbascifoliél.) DC. MALPIGHIACEAE 66 3,62 3,57 5,00 12,19
Miconia ferruginataDC. MELASTOMATACEAE 93 5,16 4,00 1,96 11,12
Styrax ferrugineudlees & Mart. STYRACACEAE 62 350 3,76 2,83 10,09
Anacardium occidentalk. ANACARDIACEAE 60 3,33 320 2,92 9,45
Sclerolobium paniculatundog. var.subvelutinunBenth CAESALPINIACEAE 57 3,16 3,38 1,75 8,29
Qualea multifloraMart. VOCHYSIACEAE 57 3,16 3,38 1,72 8,26
Aspidosperma macrocarpdvart. APOCYNACEAE 48 2,66 2,63 2,52 7,81
Caryocar brasiliens&€€amb. CARYOCARACEAE 51 283 3,01 0,90 6,74
Vochysia thyrsoide®&ohl VOCHYSIACEAE 51 283 244 1,35 6,62
Kielmeyera neriifoliaCamb. CLUSIACEAE 18 1,00 1,12 4,08 6,20
Hymenaea stigonocarpdart. ex Hayne CAESALPINIACEAE 45 250 2,25 0,70 5,45
Solanum lycocarpurA. St.-Hil. SOLANACEAE 30 166 1,88 1,16 4,70
Pouteria torta(Mart.) Radlk. SAPOTACEAE 24 133 150 1,61 4,44
Erythroxylum suberosum. St.-Hil. ERYTHROXYLACEAE 12 066 0,37 3,12 4,15
Rapanea coriace®. Br. ex Roem. & Scult. MYRSINACEAE 21 1,16 1,31 0,41 2,88
Machaerium acutifoliunvog. FABACEAE 21 116 1,31 0,36 2,83
Dipteryx alataVog. FABACEAE 18 1,00 1,12 0,71 2,83
Acosmium dasycarpu(ivog.) Yakov. FABACEAE 18 1,00 1,12 0,69 2,81
Roupala montan&ubl. PROTEACEAE 21 1,16 131 0,33 2,80
Xylopia aromaticalLam.) Mart. ANNONACEAE 9 0,50 0,56 1,38 2,44
Campomanesia xanthocarjsgerg. MYRTACEAE 12 066 0,75 1,02 2,43
Strychnos pseudoquira St.-Hil. LOGANIACEAE 15 083 0,75 0,19 1,77
Diospyros hispiddC. EBENACEAE 15 083 0,75 0,17 1,75
Aspidosperma verbascifolium. Arg. APOCYNACEAE 9 0,50 0,56 0,60 1,66
Aegiphila Ihotzkyan&ham. VERBENACEAE 12 066 0,75 0,23 1,64
Bauhinia mollis(Bong.) Walp. CAESALPINIACEAE 6 0,33 0,37 0,90 1,60
Mimosa laticiferaRizz. e Mattos Filho MIMOSACEAE 9 0,50 0,56 0,50 1,56
Aspidosperma tomentosvtart. APOCYNACEAE 8 0,50 0,56 0,44 1,50
Zeyheria montandart. BIGNONIACEAE 7 0,50 0,56 0,22 1,28
Protium heptaphyllunAubl.) March BURSERACEAE 9 0,50 0,56 0,15 1,21
Cabralea cangeranéVvell.) Mart. MELIACEAE 6 0,33 0,37 0,50 1,20
Dalbergia miscolobiunBenth. FABACEAE 5 0,33 0,37 0,43 1,13
Salvertia convallarieodord. St.-Hil. VOCHYSIACEAE 5 0,33 0,37 0,26 0,96
Hanconia specios&omez APOCYNACEAE 5 0,33 0,37 0,19 0,89
Palicourea rigidaKunth. RUBIACEAE 6 0,33 0,37 0,17 0,87
Rudgea viburnoide€ham.) Benth. RUBIACEAE 6 0,33 0,37 0,17 0,87
Solanum crinituniam. SOLANACEAE 6 0,33 0,37 0,08 0,78
Symplocos lanceolagMart.) A. DC. SYMPLOCACEAE 3 0,16 0,18 0,42 0,76
Callisthene majoMart. VOCHYSIACEAE 6 0,33 0,37 0,06 0,76
Anacardium humilé. St.-Hil. ANACARDIACEAE 3 0,16 0,18 0,37 0,71
Didymopanax macrocarpufCham. & Schlecht.) SeerARALIACEAE 1 0,16 0,18 0,30 0,64
Pseudobombax longifloruMart. & Zucc.) A. Robyns BOMBACACEAE 1 0,16 0,18 0,17 0,51
Dimorphandra gardneriand ul. CAESALPINIACEAE 1 0,16 0,18 0,17 0,51
Eriotheca gracilipegK. Schum.) A. Robyns MALVACEAE 1 0,16 0,18 0,17 0,51
Rhodocalyx rotundifoliu. Arg. APOCYNACEAE 1 0,16 0,18 0,17 0,51
Tabebuia roseo-albéRidley) Sandwith BIGNONIACEAE 1 0,16 0,18 0,17 0,51
Vernonia ferrugined.ess. ASTERACEAE 1 0,16 0,18 0,17 0,51
Inga cf. affinisDC. MIMOSACEAE 1 0,16 0,18 0,17 0,51
Annona coriacedMart. ANNONACEAE 1 0,16 0,18 0,17 0,51
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Eriotheca pubescer(8/art. & Zucc.) Schott & Endl.

Pisonia ambiguadieimerl.

Bowdichia virgilioidesH.B.K.

Tocoyena formosK. Schum.
Cissampelos ovalifoli®C.

Psidium pohlianu€amb.
Anadenanthera colubriné/ell.) Brenan
Cayaponia tayuy#Vell.) Cogn.
Macrosiphonia longiflorgDesf.) M. Arg.
Néo identificadas

MALVACEAE
NYCTAGINACEAE
FABACEAE
RUBIACEAE
MENISPERMACEAE
MYRTACEAE
MIMOSACEAE
CUCURBITACEAE
APOCYNACEAE

AppRrRPLARrRRP

0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
1,30

0,18
0,18
0,18
0,18
0,18
0,18
0,18
0,18
0,18
1,46

0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,53

0,51
0,51
0,51
0,51
0,51
0,51
0,51
0,51
0,51
3,29

Tabela 2. Espécies, familias e parametros fitoskmicos das arvores amostradas no Parque Nacional

de Brasilia, area-controle.

Table 2. Species, families and phytossociologiapeters of the sampled trees at the National Ffark o

Brasilia City, control area.

Espécie Familia N° ind DR FR DoR VI
Alibertia macrophyllak. Schum. RUBIACEAE 189 9,00 8,19 10,24 27,43
Rudgea viburnoide@€Cham.) Benth. RUBIACEAE 137 6,50 6,59 10,21 23,30
Piptocarpha rotundifoligLess.) Baker ASTERACEAE 119 5,66 5,52 7,70 18,88
Qualea grandifloraMart. VOCHYSIACEAE 119 5,66 5,52 7,08 18,26
Dalbergia miscolobiunBenth. FABACEAE 137 6,50 5,75 3,46 15,71
Miconia albicang(Sw.) Triana MELASTOMATACEAE 119 5,16 5,34 4,37 14,87
Byrsonima intermedi@. Juss. MALPIGHIACEAE 109 5,16 5,16 3,94 14,26
Palicourea rigidaKunth. RUBIACEAE 105 4,50 381 3,24 11,55
Ouratea spectabiligMart. ex Engl.) Engl. OCHNACEAE 63 3,00 2,67 5,81 11,48
Myrcia cf. lingua(O. Berg) Mattos & Legrand MYRTACEAE 77 3,16 3,56 1,35 8,07
Neea theiferaDerst. NYCTAGINACEAE 49 2,33 2,31 2,24 6,88
Eugenia dysentericRC. MYRTACEAE 49 2,33 2,49 1,94 6,76
Annona coriacedMart. ANNONACEAE 56 2,66 2,67 1,42 6,75
Caryocar brasiliens&€amb. CARYOCARACEAE 28 1,33 1,42 3,80 6,55
Schefflera macrocarpu@eem. ARALIACEAE 56 2,31 2,67 1,16 6,14
Virola sebiferaAubl. MYRISTICACEAE 25 1,16 1,24 3,34 5,74
Xylopia aromaticalLam.) Mart. ANNONACEAE 42 2,00 1,78 1,79 5,57
Rapanea ferrugineéRuiz e Pav.) Mez MYRSINACEAE 42 2,00 2,13 0,98 5,11
Ouratea hexasperm@. St.-Hil.) Benth. OCHNACEAE 32 1,50 1,60 1,78 4,88
Miconia sellowianaNaudin MELASTOMATACEAE 21 1,00 0,89 2,78 4,67
Siparuna guianensidubl. MONIMIACEAE 35 1,66 1,78 1,19 4,63
Symplocos cf. Pubesceliibtzsch ex Benth. SYMPLOCACEAE 21 1,00 1,06 1,98 4,04
Pouteria ramiflora(Mart.) Radlk. SAPOTACEAE 32 1,50 1,60 0,65 3,75
Licania humilisCham e Schlect CHRYSOBALANACEAE 25 1,16 1,24 1,27 3,67
Styrax ferrugineu®\ees e Mart. STYRACACEAE 28 1,33 1,42 0,60 3,35
Kielmeyera coriaceé&Spreng.) Mart. CLUSIACEAE 28 1,33 1,42 0,57 3,32
Miconia langsdorffiiCogn. MELASTOMATACEAE 28 1,33 1,42 0,56 3,31
Senna rugoséG. Don) Irwin e Barneby CAESALPINIACEAE 28 1,33 1,42 0,34 3,09
Myrcia rostrataDC. MYRTACEAE 25 1,16 1,06 0,86 3,08
Diospyros hispidaA. DC. EBENACEAE 25 1,16 1,24 0,64 3,04
Acosmium dasycarpufivogel) Yakovlev FABACEAE 21 1,00 1,06 0,98 3,04
Tabebuia auregMart.) BIGNONIACEAE 25 1,16 1,24 0,48 2,88
Plenckia populnedReiss) Lund. CELASTRACEAE 18 0,83 0,89 0,76 2,48
Guapira noxia(Netto) Lundell NYCTAGINACEAE 21 1,00 1,06 0,39 2,45
Acosmium subelegaifiohlenbr.) Yakovlev FABACEAE 18 0,83 0,89 0,66 2,38
Qualea multifloraMart. VOCHYSIACEAE 18 0,83 0,89 0,55 2,27
Aspidosperma tomentosuviart. APOCYNACEAE 11 0,50 0,53 0,59 1,62
Hancornia specios&omez APOCYNACEAE 14 0,66 0,71 0,17 1,54
Callisthene majoMart. VOCHYSIACEAE 11 0,50 0,53 0,45 1,48
Roupala montanéubl. PROTEACEAE 7 0,33 0,35 0,76 1,44
Simarouba versicoloA. St.-Hil. SIMAROUBACEAE 11 0,50 0,53 0,18 121
Brosimum gaudichaudiirécul MORACEAE 7 0,33 0,35 0,46 1,14
Tapirira guianensisAubl. ANACARDIACEAE 7 0,33 0,35 0,28 0,96
Annona crassiflordMart. ANNONACEAE 7 0,33 0,35 0,25 0,93
Byrsonima verbascifoligl..) DC. MALPIGHIACEAE 4 0,16 0,17 0,48 0,81
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Crescentia cujeteé.
Cybistax antisyphiliticgMart.) Mart. ex DC.
Solanum lycocarpurA. St.-Hil.

Himatanthus obovatu@uell. Arg.) Woodson

Protium heptaphyllunfAubl.) March
Sclerolobium paniculatundogel
Lafoensia pacarA. St.-Hil.
Casearia decandrdacq.
Anacardium occidentale.
Sthrychnos pseudo-quirfa St.-Hil.

Hyptidendron canun@Pohl. ex. Benth.) RM. Harley

Machaerium opacuriogel

Annona dioicaA. St.-Hil.

Duguetia furfuracedA. St.-Hil.) Saff.
Bauhinia holophyllaSteud.
Cabralea canjerangVell.) Mart.

Eriotheca pubescer(#art. e Zucc.) Schott e Endl.

Ocotea pulchellaviart.

Couepia grandiflorgMart. e Zucc.) Benth. ex Hook. {CHRYSOBALANACEAE

N&ao identificadas

BIGNONIACEAE
BIGNONIACEAE
SOLANACEAE
APOCYNACEAE
BURSERACEAE
CAESALPINIACEAE
LYTHRACEAE
FLACOURTIACEAE
ANARCADIACEAE
LOGANIACEAE
LAMIACEAE
FABACEAE
ANNONACEAE
ANNONACEAE
CAESALPINIACEAE
MELIACEAE
MALVACEAE
LAURACEAE

NRrRrPPRrppRprpRprrPRrRrprRrRr L pO®N

0,33
0,33
0,33
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
1,28

0,35
0,35
0,35
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
0,17
1,36

0,13
0,05
0,05
0,25
0,25
0,25
0,25
0,25
0,25
0,25
0,25
0,25
0,25
0,25
0,25
0,25
0,25
0,25
0,25
1,04

0,81
0,73
0,73
0,58
0,58
0,58
0,58
0,58
0,58
0,58
0,58
0,58
0,58
0,58
0,58
0,58
0,58
0,58
0,58
3,68

Tabela 3. Espécies, familias e parAmetros fitoskmgicos das arvores amostradas proximas ao aterro

sanitario de Goiania.

Table 3. Species, families and phytossociologiapeters of the sampled trees nearby sanitary landfi

of Goiania City.
Espécie Familia N°ind DR FR DoR Vi
Qualea parvifloraMart. VOCHYSIACEAE 211 9,63 4,40 9,18 24,21
Eugenia dysentericRC. MYRTACEAE 121 8,74 4,40 6,04 20,18
Pera glabrata(Schott) Baill. EUPHORBIACEAE 98 4,28 2,29 12,27 17,91
Erythroxylum suberosum. St.-Hil. ERYTHROXYLACEAE 91 6,72 2,95 7,91 17,35
Roupala montanéubl. PROTEACEAE 90 6,72 3,80 3,57 13,69
Qualea grandifloraMart. VOCHYSIACEAE 85 5,75 2,72 3,38 11,86
Erythroxylum daphniteMart. ERYTHROXYLACEAE 92 3,88 2,72 3,98 10,59
Kielmeyeracf. Grandiflora (Wawra) Saddi CLUSIACEAE 71 3,06 2,72 4,43 10,22
Curatella americand.. DILLENIACEAE 86 381 2,95 2,71 9,46
Schefflera macrocarpéSeem.) Frodin ARALIACEAE 52 2,17 2,72 4,43 9,31
Xylopia aromaticalLam.) Mart. ANNONACEAE 43 3,51 3,47 2,10 8,79
Machaerium opacuriogel FABACEAE 41 3,58 3,17 1,93 8,69
Salvertia convallariaeodord. St.-Hil. VOCHYSIACEAE 40 2,76 2,72 1,85 7,34
Dalbergia miscolobiunBenth. FABACEAE 48 1,87 2,49 2,89 7,26
Byrsonima verbascifoli®ich. ex Juss. MALPIGHIACEAE 61 2,84 2,72 0,66 6,22
Acosmium dasycarpu(ivogel) Yakovlev FABACEAE 49 1,94 2,27 1,85 6,06
Annona crassiflordMart. ANNONACEAE 25 1,87 2,27 0,96 5,09
Hyptis canaPohl ex Benth. LAMIACEAE 39 1,64 2,04 1,13 4,82
Magonia pubescens. St.-Hil. SAPINDACEAE 27 1,87 2,27 0,64 4,78
Plathymenia reticulat8enth. MIMOSACEAE 31 1,05 1,94 1,65 4,51
Byrsonima coccolobifolidd.B.K. MALPIGHIACEAE 15 1,12 1,59 1,77 4,48
Rudgea viburnoide@Cham.) Benth. RUBIACEAE 19 1,12 1,59 1,69 4,40
Caryocar brasiliens&€Cambess. CARYOCARACEAE 19 0,67 1,36 2,24 4,27
Terminalia argentedMart. & Zucc. COMBRETACEAE 16 1,12 1,81 1,06 4,00
Erythroxylum deciduur. St.-Hil. ERYTHROXYLACEAE 13 0,97 2,04 0,90 3,92
Dimorphandra molliBenth. CAESALPINIACEAE 18 2,17 0,91 0,48 3,56
Piptocarpha rotundifoligLess.) Baker ASTERACEAE 19 0,67 1,13 1,62 3,42
Tapirira guianensisAubl. ANACARDIACEAE 13 0,45 0,45 2,22 3,12
Myrcia lingua(O. Berg) Mattos & D. Legrand. MYRTACEAE 17 1,12 1,36 0,56 3,04
Bowdichia virgilioidesH.B.K. FABACEAE 13 0,97 1,36 0,64 2,97
Alibertia sessiligVell.) K. Schum. RUBIACEAE 10 0,67 1,36 0,90 2,94
Stryphnodendron adstringefiglart.) Coville CAESALPINIACEAE 11 0,67 1,81 0,24 2,73
Styrax camporurnohl STYRACACEAE 11 0,37 0,91 1,43 2,71
Zeyheria digitalis(Vell.) Hoehne & Kuhim. BIGNONIACEAE 10 0,67 1,59 0,35 2,61
Diospyros hispida. DC. EBENACEAE 7 0,60 1,59 0,35 2,53
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Guapira noxia(Netto) Lundell
Erythroxylum tortuosurMart.
Sclerolobium paniculaturkiogel
Hymenaea stigonocarpdart.
Qualea multifloraMart.
Astronium fraxinifoliunSchott
Myrsine guianensigAubl.) Kuntze
Symplocos niten@ohl) Benth.

NYCTAGINACEAE
ERYTHROXYLACEAE
CAESALPINIACEAE
CAESALPINIACEAE
VOCHYSIACEAE
ANACARDIACEAE
MYRSINACEAE
SYMPLOCACEAE

Tabebuia auredSilva Manso) Benth. & Hook.f. ex S.

Moore
Agonandra brasiliensi8enth. & Hook. f.
Siparuna guianensidubl.

Enterolobium gummiferurgMart.) J. F. Macbr.

Miconia albicang(Sw.) Triana
Aspidosperma tomentosuvtart.
Strychnos pseudoquirfa St.-Hil.
Palicourea rigidakunth

Myrcia cf. formosianaDC.

Tabebuia ochraceéCham.) Standl.
Myrcia tomentosgAubl.) DC.
Vochysia rufaMart.

Qualea cordatéSpreng.

Protium heptaphyllunfAubl.) Marchand
Syagrus flexuoséMart.) Becc.
Platypodium elegangogel

Plenckia populnegReissek) Lundell
Tibouchinaaegopogor(Naud.) Cogn.
Copaifera langsdorffiDesf.

Ouratea spectabiligMart.) Engl.
Connarus suberosudlanch.
Vanillosmopsis erythropappach. Bip.
Tabebuiasp

Antonia ovataPohl

Miconia ligustroidegDC.) Naudin

BIGNONIACEAE
OPILIACEAE
MONIMIACEAE
MIMOSACEAE
MELASTOMATACEAE
APOCYNACEAE
LOGANIACEAE
RUBIACEAE
MYRTACEAE
BIGNONIACEAE
MYRTACEAE
VOCHYSIACEAE
VOCHYSIACEAE
BURSERACEAE
ARECACEAE
FABACEAE
CELASTRACEAE
MELASTOMATACEAE
CAESALPINIACEAE
OCHNACEAE
CONNARACEAE
ASTERACEAE
BIGNONIACEAE
LOGANIACEAE
MELASTOMATACEAE

Pseudobombax longifloruMart. Zucc.) A. Robyns MALVACEAE

Baccharis intermixtaGardn

Tocoyena formoséCham. e Schitdl.) K. Schum.

Heteropterys byrsonimifolia. Juss.
Lafoensia pacarA. St.-Hil.

ASTERACEAE
RUBIACEAE
MALPIGHIACEAE
LYTHRACEAE

AWN N DO

PRpRp AP RPRPPr LR RrRrRRPpRP R LA RRPPRPRPPEPRPERPAORLN

0,60

0,52
0,30
0,45
0,45
0,45

0,45
0,30

0,22
0,52
0,15
0,29
0,37
0,22
0,30
0,30
0,22
0,22
0,30
0,15
0,06
0,22
0,22
0,22
0,15
0,15
0,15
0,15
0,07
0,07
0,15
0,15
0,07
0,07
0,07
0,07
0,07
0,07

1,13
1,13
0,91
1,36
0,91
0,91
0,91
0,91

0,45
0,91
0,45
0,91
0,68
0,45
0,91
0,68
0,68
0,45
0,68
0,45
0,79
0,45
0,45
0,45
0,45
0,45
0,45
0,45
0,23
0,23
0,23
0,23
0,23
0,23
0,23
0,23
0,23
0,23

0,71
0,61
0,91
0,28
0,37
0,35
0,32
0,42

0,91
0,15
0,95
0,32
0,41
0,69
0,13
0,18
0,19
0,36
0,05
0,26
0,33
0,06
0,05
0,03
0,05
0,05
0,04
0,02
0,25
0,19
0,10
0,05
0,12
0,11
0,06
0,05
0,04
0,03

2,44
2,27
2,11
2,08
1,72
1,71
1,67
1,62

1,59
1,58
1,55
1,52
1,46
1,36
1,33
1,16
1,09
1,04
1,03
0,86
0,86
0,74
0,72
0,71
0,66
0,65
0,64
0,63
0,55
0,49
0,48
0,43
0,42
0,41
0,36
0,35
0,34
0,33

Tabela 4. Espécies, familias e parametros fitoskmicos das arvores amostradas na Universidade

Catdlica de Goias (area-controle).

Table 4. Species, families and phytossociologi@ampaters of the sampled trees at Catholic University
of Goias State (control area).

Espécie Familia N°ind DR FR DoR VI
Hymenaea stigonocarpdart. CAESALPINIACEAE 319 13,79 9,19 9,71 32,69
Byrsonima verbascifolidlL.) Rich. Ex A. Juss. MALPIGHIACEAE 117 4,27 3,73 3,88 11,87
Caryocar brasiliens€ambess. CARYOCARACEAE 94 5,07 4,10 4,28 13,45
Dalbergia miscolobiunBenth. FABACEAE 151 8,04 5,50 5,76 19,30
Diospyros hispida. DC. EBENACEAE 124 6,65 4,85 5,07 16,57
Hyptis canaPohl ex Benth. LAMIACEAE 109 5,84 3,47 3,60 12,90
Eugenia dysentericRC. MYRTACEAE 98 5,26 3,20 3,31 11,77
Connarus suberosudlanch. CONNARACEAE 89 3,82 3,52 3,65 10,99
Copaifera langsdorffiDesf. CAESALPINIACEAE 82 3,45 3,35 3,47 10,27
Curatella americand.. DILLENIACEAE 76 4,14 3,67 3,82 11,63
Erythroxylum daphniteMart. ERYTHROXYLACEAE 71 3,88 2,55 2,61 9,04
Miconia ligustroidegDC.) Naudin MELASTOMATACEAE 67 3,64 2,44 2,50 8,57
Syagrus flexuoséMart.) Becc. ARECACEAE 63 2,43 1,87 1,89 6,19
Ouratea spectabiligMart.) Engl. OCHNACEAE 59 3,24 2,25 2,30 7,78
Magonia pubescen&. St.-Hil. SAPINDACEAE 56 2,07 1,70 1,71 5,47
Kielmeyera grandiflorgdWawra) Saddi CLUSIACEAE 53 2,91 2,09 2,13 7,12
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Lafoensia pacarA. St.-Hil. LYTHRACEAE 17 1,03 1,21 1,19 3,44
Byrsonima coccolobifoli#d.B.K. MALPIGHIACEAE 16 0,99 1,19 1,17 3,34
Bowdichia virgilioidesH.B.K. FABACEAE 15 0,94 117 1,15 3,26
Myrcia linguaBerg MYRTACEAE 14 0,90 1,15 1,13 3,18
Myrsine guianensi§Aubl.) Kuntze MYRSINACEAE 13 0,86 1,13 1,11 3,11
Erythroxylum suberosur. St.-Hil. ERYTHROXYLACEAE 13 0,83 1,12 1,09 3,03
Eremanthus glomerulatus Less. ASTERACEAE 12 0,79 1,10 1,07 2,97
Byrsonima coccolobifolidd.B.K. MALPIGHIACEAE 11 0,76 1,08 1,06 2,90

Dimorphandra molliBenth. CAESALPINIACEAE 11 0,73 1,07 1,04 2,84
Terminalia argentedMart. COMBRETACEAE 10 0,70 1,06 1,03 2,78
Annona crassiflordart. ANNONACEAE 10 0,67 1,04 1,01 2,73
Heteropterys byrsonimifolid. Juss. MALPIGHIACEAE 9 0,65 1,03 1,00 2,67

Acosmium dasycarpufivogel) Yakovlev FABACEAE 9 0,62 1,02 0,98 2,62
Agonandra brasiliensi8enth. & Hook. f. OPILIACEAE 8 0,59 1,01 0,97 2,57
Erythroxylum tortuosurMart. ERYTHROXYLACEAE 8 0,57 0,99 0,96 2,53
Guapira noxia(Netto) Lundell NYCTAGINACEAE 7 0,55 0,98 0,95 2,48

Alibertia sessiligVell.) K. Schum. RUBIACEAE 7 0,52 0,97 0,94 2,43
Tabebuia auredSilva Manso) Benth. & Hook.f. ex

S. Moore BIGNONIACEAE 6 0,50 0,96 0,93 2,39
Styrax camporurnohl STYRACACEAE 6 0,48 0,95 0,92 2,35
Qualea cordateSpreng. VOCHYSIACEAE 6 0,46 0,94 0,91 2,31
Zeyheria digitaligVell.) Hoehne & Kuhim. BIGNONIACEAE 5 0,55 0,99 0,95 2,49
Symplocos niten@ohl) Benth. SYMPLOCACEAE 5 0,42 0,93 0,89 2,23
Tabebuia ochraceéCham.) Stand. BIGNONIACEAE 4 0,40 0,92 0,88 2,19
Erythroxylum deciduur. St.-Hil. ERYTHROXYLACEAE 4 0,38 0,91 0,87 2,16
Xylopia aromaticalLam.) Mart. ANNONACEAE 4 0,37 0,90 0,86 2,12
Qualea grandifloraMart. VOCHYSIACEAE 3 0,35 0,89 0,85 2,09
Pera glabrata(Schott) Baill. EUPHORBIACEAE 3 0,33 0,88 0,84 2,06
Vochysia rufaMart. VOCHYSIACEAE 3 0,32 0,88 0,83 2,02
Qualea multifloraMart. VOCHYSIACEAE 2 0,30 0,87 0,82 1,99
Miconia cuspidataNaud. MELASTOMATACEAE 2 0,28 0,86 0,82 1,96

Piptocarpha rotundifoligLess.) Baker ASTERACEAE 2 0,27 0,85 0,81 1,93
Tocoyena formoséCham. e Schitdl.) K. Schum. RUBIACEAE 2 0,25 0,85 0,80 1,90
Stryphnodendron adstringe(idart.) Coville MIMOSACEAE 1 0,22 0,83 0,79 1,84
Tapirira guianensisAubl. ANACARDIACEAE 3 0,33 0,88 0,84 2,04

Schefflera macrocarpéSeem.) Frodin ARALIACEAE 2 0,29 0,86 0,82 1,98

Qualea parvifloraMart. VOCHYSIACEAE 1 0,22 0,83 0,79 1,84
Protium heptaphyllunfAubl.) Marchand BURSERACEAE 1 0,22 0,83 0,79 1,84
Roupala montan&ubl. PROTEACEAE 1 0,22 0,83 0,79 1,84
Sclerolobium paniculaturdogel CAESALPINIACEAE 1 0,22 0,83 0,79 1,84
Plathymenia reticulat8enth. MIMOSACEAE 2 0,27 0,86 0,81 1,94
Platypodium elegan¥ogel FABACEAE 1 0,22 0,83 0,79 1,84
Rudgea viburnoide@Cham.) Benth. RUBIACEAE 1 0,22 0,83 0,79 1,84
Salvertia convallariaeodora. St.-Hil. VOCHYSIACEAE 1 0,22 0,83 0,79 1,84
Pseudobombax longifloru@Wart. Zucc.) A. RobynMALVACEAE 1 0,22 0,83 0,79 1,84

Machaerium opacuriogel FABACEAE 1 0,22 0,83 0,79 1,84

O esforco amostral foi representado pela curvacesf@éea de cada subparcela amostrada. Para
as quatro areas estabelecidas (Figura 2), o eséongstral foi suficiente. Estabilizaram-se as csiraa
partir das ultimas subparcelas, com alta signifitAmos parametros do ajuste da curva:>R0,88,

p < 0,001 & < 0,160 (Tabela 6).

As familias com maiores nimeros de individuos esgrquatro areas de estudo apresentaram de
300 a 600 individuos, e ndo houve padrdes de lligtdo das espécies pelas familia entre as areas. A
familia Malpighiaceae obteve destaque por estagpato areas de estudo e entre as dez familias com
maior numero de individuos. Melastomataceae, FaleaeeMyrtaceae estiveram em trés areas e entre as
10 familias com maior nimero de individuos.

Nas parcelas proximas aos aterros, foram encostesggcies descritas principalmente como de
mata de galeria, como é o casobralea cangeran& Campomanesia xanthocarpam Brasilia, e
Erythroxylum daphniteg Pera glabrata em Goidnia (MENDONC/Aet al, 1998). Segundo Marimon
Janior; Haridasan (2005), espécies tipicas de arntdsdlorestais encontradas em ambientes de Cerrado
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tipico podem ser bioindicadoras de solos maisiféetenais Umidos nos locais em que foram encorgrada
e isto pode representar a influéncia do aterrcofm s

Tabela 5. Numero de espécies e familias encontexdaeas de Cerradtricto senswneste estudo e na

literatura.
Table 5. Number of the species and families sample@erradostricto sensuareas, in this study and
literature.
Fontes Espécies Familias
Salles; Schiavini, 2007 63 32
Balduinoet al, 2005 73 38
Fiedleret al, 2004 46 23
Saporetti Jret al, 2003 85 44
Felfili et al, 2002 80 34
Batalhaet al, 2001 81 40
BSB 70 30
Este estudo BSB - Controle 71 39
GYN 73 36
GYN — Controle 61 30
S BSB ™BSB - Controle
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Figura 2. Curva espécie-area por subparcela andastra
Figure 2. Species-area curve by sampled subplot.

Tabela 6. Coeficientes e parametros estatisticidasbpela equacéo logaritmica da curva de espécie-
area com as subparcelas amostradas.

Table 6. Coefficients and parameters statisticshgdbgarithm equation of the species-area curi@ wi
the sampled subplots.

Parcelas Bo By R? g p
BSB 16,126 16,636 0,96 0,022 <0,001
BSB — Controle 19,393 -2,761 0,93 0,014 <0,001
GYN 17,267 21,761 0,88 0,156 <0,001
GYN — Controle 13,709 17,183 0,99 0,075 <0,001
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O indice de diversidade de Shannon para este esp@sentou valores entre 2,7 e 3,5, e 0
indice de Simpson, valores entre 0,86 a 0,96, boremdo osvalores médios apresentados por Felfili;
Felfili (2001), de 3,3 e 0,9, respectivamente, estudos realizados em varias areas de Cerstiliu
sensy utilizando metodologias semelhantes a deste egkiguras 3 e 4).

N&do houve um padrdo de distribuicdo entre as sablaar dos valores dos indices de
diversidade. Testes estatisticos de Kruskal-Walhlicados entre os valores dos indices de divatsida
distribuidos nas subparcelas de cada area, nasoqaetas estudadas, ndo foram significativos
(p > 0,556).

Varios autores mostraram, em seus estudos, queeas perturbadas ou nas adjacéncias pode
ocorrer o predominio de uma ou poucas espéciesnencomunidade (BEGOMNt al, 1996; BEGON;
MORTIMER, 1996; MARGALEF, 1983 e 1970). No presestudo, observou-se que os depositos de
lixo ndo influenciaram na diversidade das espéw@g¢isas nas subparcelas estudadas.
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Figura 3. indice de diversidade de Shannon didtiibinas 30 subparcelas estudadas: BSB (Parque
Nacional de Brasilia pr6ximo ao aterro), BSB — Calet (Parque Nacional de Brasilia distante
do aterro), GYN (proximo ao aterro sanitario de &a@) e GYN — Controle (area da
Universidade Catdlica de Goias).

Figure 3. Diversity Index of Shannon dispersedhia 80 studied subplots: BSB (National Park of the
Brasilia City, nearby landfill), BSB — Controle (Nanal Park of the Brasilia City, farther
landfill), GYN (nearby sanitary landfill of the Gamia City) and GYN — Controle (Catholic
University of Goias State area).
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Figura 4. Indice de diversidade de Simpson disisibuinas 30 subparcelas estudadas: BSB (Parque
Nacional de Brasilia pr6ximo ao aterro), BSB — Calet (Parque Nacional de Brasilia distante
do aterro), GYN (proximo ao aterro sanitario de &a@) e GYN — Controle (area da
Universidade Catdlica de Goias).

Figure 4. Diversity index of Simpson dispersedtia 80 studied subplots: BSB (National Park of the
Brasilia City, nearby landfill), BSB — Controle (Nanal Park of the Brasilia City, farther
landfill), GYN (nearby sanitary landfill of the Gamia City) and GYN — Controle (Catholic
University of Goias State area).
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A distribuicdo da comunidade arbérea dos individeos classes diamétricas apresentou o
padrdo dak-invertido (Figura 5), ou seja, alta concentrag@dmdlividuos nas classes menores e redugdo
acentuada no sentido das classes maiores. Segilpaioot. Felfili (2006) e Limaet al. (2003), a quase
totalidade dos inventarios de comunidades arbareastivas de vegetacdo autdctones apresentam uma
distribuicdo diamétrica seguindo o modelo Himvertido (ou exponencial negativa), representaalda
regeneracéo das espécies e distlrbios constaiBsND; FELFILI, 2006).

Os parametros estatisticos do ajuste da equacaMeyer dos individuos pelas classes
diamétricas (Tabela 7) foram significativos paragastro areas (R> 0,93,¢ < 0,180 e p < 0,001),
mostrando que os individuos foram distribuidosifigativamente na tendéncia da curvaldavertido.
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Figura 5. Distribuicdo em classes diamétricas ddwiduos arbdreos nas areas estudadas: BSB (Parque
Nacional de Brasilia pr6ximo ao aterro), BSB — Calet (Parque Nacional de Brasilia distante
do aterro), GYN (proximo ao aterro sanitario de &a@) e GYN — Controle (area da
Universidade Catolica de Goias). As curvas reptasei ajuste exponencial de Meyer (1952).

Figure 5. Diameter class distribution of the tredividuals in studied areas: BSB (National Parlthef
Brasilia City, nearby landfill), BSB — Controle (Nanal Park of the Brasilia City, farther
landfill), GYN (nearby sanitary landfill of the Gamia City) and GYN — Controle (Catholic
University of Goias State area). The curves aréMbger exponential adjust (1952).

Tabela 7. Coeficientes e parametros estatisticidazbpela equacao de Meyer.
Table 7. Coefficients and parameters statisticdhgadtleyer equation.

Parcelas Bo By R? £ p
BSB 1314,10 -0,0197 0,95 0,175 <0,001
BSB — Controle 1316,80 -0,0188 0,96 0,150 <0,001
GYN 1315,95 -0,0315 0,93 0,164 <0,001
GYN — Controle 1309,00 -0,0169 0,98 0,126 <0,001

Os dendrogramas de ordenamento para os indicesmilaridade de Morisita e Sgrensen
(Figuras 6, 7, 8 € 9), nas areas estudadas, afaem®naltos valores de fusé@o entre as subparcatas p
cada area, média de 0,645 para Morisita e 0,6G R@rensen.

Notou-se que, nas figuras 6 a 9, as subparcelaemies em areas adjacentes aos aterros
(representado pela letra A) apresentaram dois agreptos, um entre as primeiras subparcelas (da
subparcela 1 a 10) e outro das subparcelas mésis do aterro (da subparcela 20 a 30), o quéondo
observado para os dois indices nos controles.
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Parque Nacional de Brasilia: (A) area mais proxamaterro e (B) area mais distante do aterro.

Figure 6. UPGMA classification (Morisita index) aritle fusion levels to the studied subplots in
National Park of Brasilia City: (A) area nearbydéifi and (B) area farther of landfill.
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Figura 8. Classificacdo UPGMA (indice de Sgrensems niveis de fusdo para as subparcelas estuttadas
Parque Nacional de Brasilia: (A) area mais proxamaterro e (B) area mais distante do aterro.

Figure 8. UPGMA classification (Sgrensen index) dhd fusion levels to the studied subplots in
National Park of Brasilia City: (A) area nearbydéifi and (B) area farther of landfill.
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Figura 9. Classificagdo UPGMA (indice de Sgrensea$ niveis de fusio para as subparcelas estudadas
em Goiania: (A) area mais proxima ao aterro e (Badnais distante do aterro.

Figure 9. UPGMA classification (Sgrensen index) dhd fusion levels to the studied subplots in
Goiania City: (A) area nearby landfill and (B) afagher of landfill.
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Libano; Felfili (2006); Balduincet al. (2005); Fonseca; Silva Jr. (2004) e Silva Jr. (2004
demonstraram esse comportamento em areas de Cedeslrevendo que fatores como topografia,
presenca do lencol freético, classificacdo e amélissolo foram os principais fatores determinaptea
a ordenacédo e agrupamento dos indices de similierida espécies entre as areas. Ficou evidente que a
presenca do aterro foi determinante na ordenac®o nileis de fusdo de similaridades entre as
subparcelas, tanto pela presenca e auséncia dBessmdmo pelo niumero de individuos encontrades na
espécies.

Observando a figura 10, quando se separou o dertéimeta (V1) pelas subparcelas, em areas
proximas ao aterro, espécies mostraram a exist@eipadroes, ou seja, algumas apresentaram altos
valores de VI nas proximidades dos aterros (atén20@eduzindo esse valor a partir de subparceis m
distantes (de 400 a 500 m), como foi o casdCdeatella americanaeem Goiania. Com outras espécies
aconteceu o comportamento contrario, como foi @ c@sGuapira noxiaem Brasilia. Outras espécies,
pelos valores de VI, mantiveram-se indiferentesrésgnca do aterro, ou seja, ndo apresentaram um
padréo na distribuicdo do VI ao longo dos gradigntenesmo acontecendo nas subparcelas presentes na
area controle.
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VI
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Figura 10. Valor de importancia (V1) das espécid®meas estudadas em areas proximas ao aterro do
(A) Jockey Club de Brasilia (BSB), (B) ao Aterron@ario de Goiania (GYN) e (C) das
areas controles (BSB — Controle e GYN — Controle).

Figure 10. Value importance (VI) of the studiedetapecies in areas nearby of the landfills (A) égck
Club of Brasilia City (BSB) and (B) Sanitary Lantibf Goiania City (GYN), and (C) of the
control areas (BSB — Controle and GYN — Controle).

106 FLORESTA, Curitiba, PR, v. 40, n. 1, p. 93-110, jan./ma&1@
Santana, O. A.; Imafia-Encimas, J.



Darwinet al. (2004) mostraram os padrdes descritos acima,andi que, em areas com alguma
perturbacdo antropica ou natural, algumas espéuimsentaram seu VI com o passar do tempo,
acontecendo o contrario com outras espécies. 8iival. (2002), em estudos em éareas de Cerrado,
observaram também esse padréo, descrevendo quédaagauna camada superficial do solo foi um fator
determinante na distribuicdo das espécies, o qubéim foi confirmado por Bustamarge al. (2006);
Nardotoet al. (2006) e Haridasan (2000), quando descreverarfiugitia da modificacdo dos elementos
quimicos do solo para os grupos funcionais (heds@@bustos e arvores) da vegetacdo de Cerrado.

CONCLUSOES

* A presenga de aterros sanitarios ndo influenciodiversidade arbérea nativa do Cerrado, mas na
distribuicao espacial das espécies.

» Adistribuicdo diamétrica em J-invertido ndo fdiuenciada pela presenca do aterro.

e Subparcelas pr6ximas aos aterros sdo mais simitkragie em areas mais distantes, com relacdo
tanto a presenca e auséncia de espécies quantonarade individuos por espécie. Padrdo ndo
observado nas areas controles.

e Foram observados trés comportamentos para distéibulos valores de importancia (VI), a partir do
aterro para regides mais distantes: i) aumentovelses, ii) reducdo dos valores e iii) indiferente
(nem aumento, nem reducéo).
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