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Resumo A interface entre bioética e feminismo é o mote deste artigo de revisdo, o qual a
recupera por uma perspectiva historica, critica e brasileira. Evidencia, ainda, a importancia da
colaboracdo da academia na consolidacdo desse movimento de aproximacdo entre essas duas
areas de conhecimento e atuacdo na sociedade, bem como o papel politico e social relevante de
uma bioética de perspectiva feminista na elaboracdo de uma visdo abrangente e profunda sobre
as questdes éticas relacionadas as assimetrias de género e aos conflitos morais no campo da

salide.
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QO envolvimento do mundo académico na militancia a
favor do feminismo desenvolveu-se concomitantemente
com os interesses nele clespertos pelo aparecimento da bio-
ética, de modo a confluir as bandeiras dos dois movimen-
tos em atuagdo e pensamento de intelectuais proeminen-
tes. Em ambos os casos, 0 marco inicial do imbricamento
dessas searas ocorreu desde meados dos anos 1960 aos
primeiros anos de 1970, sobretudo com significativa ade-
sio de académicos europeus e norte americanos. A confi-
guragao do feminismo e da hioética em reconhecidos cam-
pos de conhecimento cientifico e 4reas de estudos com
focos comuns foi antecedida por acontecimentos histéricos
relevantes, que estimularam e demarcaram as intersegdes

agregadoras su})seq{ien’ces.

Nesse senticlo, destacam-se duas pu]alicag(')es, que se repor-
tam a episédios de significativa importancia na histéria
recente da humanidade. A primeira trata-se do Céa’igo de
N uremberg (1947) 1, extraido do processo relativo aos médi-
cos nazistas acusados de praticar experiéncias abominaveis
sobre os corpos aprisionados durante a Seguncla Guerra,
que trouxe a reflexdo a possil)ilida(le de se es]oogar idéias
sobre a nogdo de consentimento voluntario e de experimen-
tagao humana. A segunda, refere-se ao livro de Simone de

Beauvoir, O segundo sexo (1949) 2, e o contexto de desloca-
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mento das mulheres da esfera doméstica para o mercado de
trabalho e 0 mundo pﬁ]olico , diante da auséncia dos homens,
que haviam sido levados a compor as tropas nas frentes de
batalha da Segunda Guerra. De modo inovaclor, a obra
destaca a importancia e o papel das condig()es sécio-cultu-
rais e econdmicas na determinagéo das vivéncias de homens
e mulheres, enfatizando que os comportamentos e senti-
mentos nio sdo naturais nos seres humanos nem decorren-
tes de &iferengas anatdmicas, mas cunhados pela sociedade.
Exempliﬁca isso a emblematica afirmagé.o de Beauvoir:
ndo se nasce mulher, torna-se mulher. Ao contrario do que se
afirmava até entdo, o comportamento de cada sexo decorre
de construgdes histéricas e ela]aorag()es cul’turais, nao per-

tinentes a dita ordem l)iolégica.

Na Europa, sobretudo na Franga e Alemanha, essas 4reas
ja se faziam presentes até mesmo em alguns dos manuais
escolares, assim como nos curriculos universitarios, no
final dos anos 1970, ainda que isoladas uma da outra. A
partir de entdo, o transito entre os ol)jetos das pesquisas
e a produgéo resultante do diélogo entre a hioética e o
feminismo desenvolveu—se, multiplicando e aprofundan—
do seus pontos de convergéncia. Véarias interlocug()es
entre elas, por conseguinte, foram colocadas em anda-
mento, embora as especificidacles de abordagens e de
esquemas conceituais que as ancoravam nem sempre
tivessem afinidades. Adiante, apontaremos algumas
divergencias em relagéo a parametros interpretativos e de

atuagao dessas duas 4reas.

O Estatuto epistemo/égico da bioética descreve o processo
estabelecido nos Estados Unidos da América (EUA), com
a criagao da palavra bioética pela pluma do médico ameri-
cano Van Rensselaer Potter, que registrou o termo no livro
Bioethics: Z:ridge to the future 3. A partir da nominagao desse
termo, Potter propunha introduzir um conhecimento ético
nos saberes l)iolégicos. A aml)igéo inicial foi de construir

uma abertura sobre tudo que era vivente (vivant), centran-
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do-se nas praticas da medicina para garantir
a sobrevida dos humanos, das demais espécies
e também do préprio planeta. A preocupagao
extensiva com a munclializagéo do vivant
ensejou que nao apenas a Liologia e a fisiolo-
gia, mas que outros saberes acerca do huma-
no, animal, vegetal em suas diferentes espé-
cies, propusessem questOes essenciais aos
limites e avangos dessa reﬂexéo, o que facili-
tou a sua comunicagdo com atengdes oriun-
das do feminismo * Ou seja, dentre os diver-
sos temas que constituem e caracterizam o
feminismo, encontravam-se questdes morais
a respeito da condigéo humana similares ao
dominio da L)ioética, quan(lo este se envolvia
no engajamento das particulari(lades cultu-
rais, da 1ocalizagéo das pessoas nas diversas
simbolizag()es e dimensaes dos espagos socio-
culturais. Afinal, as mulheres tém estado
inseridas em cédigos Liolégicos especificos de
género, cujo reconhecimento de seus cons-
trangimentos e modulagées desempenha papel
destacado na organizagao, na pratica e no

entendimento das suas relagées sociais.

A aproximagao entre a bioética e o feminis-
mo, por intermédio de segmentos da acade-
mia européia e estadunidense, comegou entdo
a ocorrer de forma mais eloqﬁente e instigan-
te ao se tomar o corpo feminino para discus-
sdo enquanto ol)jeto de mﬁltiplos e opostos
desejos e normas, em especial decorrentes da
excessiva medicalizagao e regulagao por parte
das intervengoes biomédicas em ambito
reproclutivo. Deu-se visibilidade ao fa.’co, pre-
sente na maioria das sociedades ociclentais, de
que a maioria das mulheres vem sendo mal-

tratada e inferiorizada por tais pensamentos e

praticas abusivas, desde a aplicagéo de trata-
mentos inaclequaclos e desrespeitosos nos ser-
vigos de sal’lcle, exatamente por serem mulhe-
res, aos arcal)ougos epistemolégioos que pato-
1ogizam seus corpos ou os deixam reféns do
discurso hegeménico da maternidade conser-
vadora de estatutos sociais, econdmicos e

politicos sexistas.

E preciso ressalvar que, se as questdes morais
formuladas no campo (lisciplinar da bioética
ja traziam consigo polémicas dificeis de serem
superadas em 10ngos deba’ces, o ponto de vista
feminista as tornavam ainda mais complexas
e, de modo algum, vai restringir e dedicar-se
apenas a um conjunto &elas, como pode se
pensar pelo éngulo do senso comum. Ou seja,
em uma primeira aproximagdo a biogtica de
inspiragao ou de base feminista pode—se supor
que esta se ocuparia de temas que, em geral,
encontram-se direta e exclusivamente hgados
as mulheres em diversas socieda(les, tais como
0 corpo feminino, o aborto e a fertilizagéo in
vitro, ou mesmo que seria uma defesa sexista
das mulheres. Contuclo, trata-se de uma for-
mulagéo tedrica par’cicular e fundamental-
mente critica, que vai muito além da pontua-
lidade desses temas. Insere-se no campo da
bioética e é elaborada a partir do conflito
moral em saﬁcle, advindo de dilemas huma-
nos antigos e (que, agora, passam a se dese—
nhar com caracterfsticas e desdobramentos
novos, ao serem defrontados com o ]aiopo&er
da ciéncia moclerna., o devenir hibrido dos cor-
pos, as relagées entre género e a ética na
medicina, valores e crengas relativas a pratica
dos cuidados 5, dentre uma imensa riqueza de

tematicas e alaorclagens.
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Possibilidades de emergéncia de
uma bioética-feminista

Vale destacar, conforme afirmam Garrafa e
colaboradores ¢, quais tém sido as tendéncias
tedricas de muitos investigaclores que vém
trabalhando na ]Jioé’cica, que poclem ser resu-
midas em duas vertentes: a (l)io)ética mais
relacionada & biomedicina e a ]aiotecnologia e
a outra linha de pensamento que a interpreta
esse campo como constituindo um sentido
mais amplo sobre a vida. Para os primeiros, os
temas pre£erenciais sdo relativos as novas tec-
nologias reprodutivas, transplantes, genoma e
similares. Enquanto para os ﬁl’cimos, os temas
do cotidiano constituem seus olajetos de refle-
xdo, a saber: a exclusio social de grupos, cul-
turas, as mﬁltiplas vulnera]oﬂi(lades, as situa-

goes de guerra, o racismo e a satide pﬁ])lica.

O pensamento feminista identificou-se com
este conjunto de situagoes e pro]olemas que
transcendem a uma moral incliviclualista, com
énfase nos contextos eqiiitativos em relagéo a
condigéo de género. Nesse sen’ciclo, Leon Oli-
vié acentua: Protegiena’o la distincién entre
moral y ética, sostiene que la tarea principa/ de
la ética Y de la bioética no constituye la [stque-
da de principios ][unaiamenta/es sino, por una
parte, el andlisis de la estructura axio/égica de
ciertas “prdcticas sociales” entre ellas, de mane-
ra destacada — pero no tdnicamente — de las
prdcticas [Jioméa]icas, tanto en la investigacion,
como en la docencia y en la actividad clinica
profesiona/ Y por la otra parte, la critica de las
normas y valores que constituyen esa estructura
axio/égica con el ][in de establecer normas Y valo-

res auténticamente éticos *
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Daf deriva uma das tarefas centrais da bioéti-
ca, isto ¢, realizar uma andlise critica e propo-
sitiva da estrutura axiolégica das praticas bio-
médicas, extensiva a todas as praticas sociais
relevantes para o fendmeno da vida no plane-
ta. Similarmente, a ética feminista caminha
na mesma diregé‘.o, qua.l seja, descontruir a
estrutura axiolégica hegeménica, presente na
maioria das instituigbes e nas praticas médi-

cas ha]oi’cuais so]:)re 0 corpo feminino ®.

Para falar da bioética pela perspectiva do femi-
nismo, pocle-se dizer que esta se configurou a
partir das pesquisas pluridisciplinares realiza-
das com base nos questionamentos relativos
aos conflitos de valores suscitados pelo desen-
volvimento da sociedade, assim como da tec-
nocientificidade no dominio do vivant e, par-
ticularmente, da condigéo humana. Desde
meados do século XIX, as escolas médicas ja
se defrontavam com discussoes a propésito da
condigéo feminina, o que coincidiu com o
desenvolvimento da prdtica da obstetricia como
cliscip/ina médica que permitiu o deslocamento
do conhecimento sobre o corpo ][eminino das
mdos das parteiras para as mdos dos médicos,
o0 que vai caracterizar sua meaiica/izagdo 9. Essa
rnuclanga &elegou outro “estatuto” a rnuﬂler,
portanto, ao corpo feminino, que, desde mea-
dos do séc. XIX, passou a assumir for’cemente,
do ponto de vista social, as £ungc')es tradicio-
nais da maternidade ¢ da reprodugéo da socie-
dade. Enquanto isso, concomitantemente, o
pocler (cle deciséo) médico sobre esse corpo foi

‘cornando—se cada vez mais soLerano 8.

Portanto, nio se trata simples e exclusiva-

mente de estabelecer normativas medicais,



proce(limentos codificados, boa vontade de
pessoas, corpos em si, nem de metodologias
de leituras filossficas ou religiosas. Ao con-
trério, trata-se da proposigao de questiona-
mentos existenciais e fundamentais sempre
renovaclos, que devem retomar as condigées e
Ca.pacicla(les de agir sobre nossas vidas e desti-
nos, respeitando as exigéncias sociais do pro-
gresso equanime entre a plurali(lade dos int-
meros grupos sociais e o avango dos conheci-
mentos cientificos. Suas questdes fundamen-
tais possibﬂi’cam a emergéncia de outras ques-
toes especificas, relacionadas as diferentes
culturas, géneros, sensi]oilidacles, pocleres e

condigées de humanidade.

Vale destacar o pensamento de Schrai})er, ao
afirmar que: Ndo sé a mulher ][oi o sujeito eleito
para ter sua cona’igdo social vitalmente controla-
da e [Jio/ogicamente regraa[a. Acaso ndo serd
desse movimento social que questiona o feminis-
mo criado na modernidade que emergem as criti-
cas mais contundentes acerca da propria socieda-
de? E essas criticas se mostram primeiro através
da lente dos almsos, da violéncia e do excesso,
ndo adentram igua/mente a descortinar o proa’uto
dos sucessos da medica/izagdo? O quanto o corpo
][eminino ea conaligdo de ser mulher poa’em ter
sido dos primeiros e historicamente origina/ oéje-
tos de interesse e manipu/agdo daque/e poder é
substrato para o seu préprio entena’imenta,
enquanto prdtica que clesqua/i][ica atos, conheci-
mentos e sujeitos, mas ao mesmo tempo qua/{ﬁca

outros atos, conhecimentos e sujeitos '°.

Apesar de haver hoje uma presenga expressiva
de mulheres atuantes na perspectiva e aplica—

gado da ljioética, inclusive no Brasil, ndo se vé

exatamente um campo de estudos sistematico
organizado nessa seara pelo movimento femi-
nista, com encaminhamentos préprios e
coordenados a respeito, em condigées de
identificar sua presencga clara na drea. Quer
seja individualmente ou em grupos, as mulhe-
res, que ai se encontram e possuem uma liga—
gdo organica com o movimento feminista,
acabam por colocar em pratica uma bioética
com caracterfstica eminentemente auto-refle-
xiva em relagéo aos seus pressupostos e con-

ceitos tradicionais.

A primeira iniciativa para dar visibilidade e
consolidar-se enquanto a referida formulagéo
tedrica particular deveu-se a criagdo da Inter-
national Network on Feminist Appmaclzes to
Bioethics - FAB (Re(le Internacional de Pers-
pectivas Feministas em Bioética) em 1992.
Essa iniciativa foi tomada por um grupo de
mulheres, com destaque para a filssofa femi-
nista estadunidense Anne Donchine e a bis-
1oga feminista holandesa Helen Holmes.
Com a intengédo de analisar os temas ineren-
tes a clisciplina, sob o ponto de vista dos opri-
midos, filc’)so£as, médicas, cientistas sociais,
tec’)logas, assistentes sociais, enfermeiras,
dentre outras profissionais, tém levado a
diante o carater multidisciplinar para suas
discusses e o questionamento permanente
ao olhar dominante de quem faz biogtica — no
caso, do éngulo do tomador de decisao, em
geral o médico ou pesquisador. Portanto, a
linha feminista ¢ uma das teorias que chega
mesmo a ser nomeada de revoluciondria por
trazer consigo os conceitos de género, raga,
etnia, geragdo, vulnerabilidades e submissao

&os direitos humanos.
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O congresso da FAB, realizado em Brasilia no
ano de 2002, intitulado V' Encontro Interna-
cional da Rede de Perspectivas Feministas para
Bioética, teve por tema central Género, Poder e
(In)]ustica. Grande parte dos trabalhos apre-
sentados discutiu como a perspectiva feminis-
ta ou dos estudos de género constituem lentes
especiais para compreender as questoes rela-
cionadas a desigualclacle de pocler ou temas de
justiga social e moral. O fato desse congresso
ter ocorrido na capital do pais fortaleceu, em
boa medida, muitas das pesquisas feministas
brasileiras e latino-americanas na 4rea desde
entdo. Hoje, a FAB conta com mais de 400
pesquisadoras afiliadas, de diversas nacionali-
da(les, sendo o Brasil o terceiro pais em ntime-

ro de associadas\os a Rede.

No presente artigo, deixaremos de lado as
estratégias tradicionais de apresentagao da
bioética, optando por abandonar a Aescrigéo e
a analise dos casos mais comuns ao que geral—
mente ¢é considerado afeito as questoes de
género. Ater-nos-emos a seclirnen’cagéo de
seus fundamentos estruturantes e especiﬁcos
dentro da disciphna, de modo a desenhar o
lugar simbélioo—politico de onde se consti-
tuem as intersegbes e as falas que sustentam
a dita bioética feminista. Este olhar se apro-
xima do trabalho introdutério ao campo da
bioética em geral, realizado por Diniz e Gui-
lhem em 2002, autoras pioneiras que tém
contribuido intensamente para a ampliagéo
da perspectiva conceitual ora abordada entre

, P
nos e no exterior .

Conforme dizem e nos inspiram, ao nos man-

termos na casuistica, acabamos normalmente
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por utilizar teorias dos paises onde este tipo de
pesquisa encontra-se mais avangacla ¢ deixa-
mos de oferecer uma contri]:)uigao prépria a
disciplina, a partir do nosso contexto sécio-
cultural e econémico e da nossa posigao no
ranking cientffico mundial. Tal afirmagéo pode
ser comprovada pelo registro ]:)ibliogra’.fico orga-
nizado por Braga 2, Bik/iograﬁa bioética brasilei-
ra: 1000-2002, que traz um minucioso pano-
rama da proclugéo intelectual brasileira, eviden-
ciando nossas 1imi’ca§6es em enunciar teorica-
mente, de modo emancipado, sobre como lidar,
mediar e encaminhar as situagoes de conflito

moral com as quais nos deparamos.

Breve panorama sobre o
surgimento e desenvolvimento da
bioética no exterior e no Brasil

O neologismo “bioética” foi proposto pelo
estadunidense Van Rensselaer Potter em
1971. Porém, alguns eventos e fatos marca-
ram o seu surgimento académico nos EUA,
entre os anos 1960 e 70, bem como tiveram
papel importante os movimentos sociais orga-
nizados em prol da sua consoliclagéo enquan-
to uma resposta a necessidade de sistematizar
reflexdes sobre os desafios que vieram a tona
a partir do avango lyiotecnolc’)gico. Logo emer-
giu, apds a morte de Potter em 2001, uma
controvérsia sobre a paternidacle do conceito,
uma vez que foi Warren Reich quem primeiro
institucionalizou a bioética numa universida-

de norte-americana.

De infcio a bioética preocupava-se com a
reﬂexéo, elal)oragé.o e recomendagéo de nor-

mas para os comportamentos, tidos como os



“mais éticos” ou de maior aceitabilidade pelas
sociedades contempordneas na area das bio-
ciéncias, com foco na tecnologia de ponta
desenvolvida na 4rea da saﬁde, sem levar em
contaa contextualizagao nas diferentes socie-
dades ou grupos sociais 1. O livro Principios

1

da ética biomédica 4 de Tom Beauchamp e
James Childress, constituiu um marco para
essa ins’citucionalizagéo e embasou a teoria

chamada Principialismo.

Tal nome foi dado a teoria por argumentar
em torno dos quatro principios éticos consi-
derados universais - autonomia, justiga, bene-
ficéncia e ndo-maleficéncia. Sob o marco do
principialismo, foi introduzida a pratica de
informar e consultar o sujeito de pesquisa a
respeito dos procedimentos aos quais estaria
submetido ao participar de um experimento
ou mesmo de uma pratica de medicalizagéo
cirtirgica. Como decorréncia do fato de gran-
de parte da pesquisa em satide ser realizada a
partir da clinica, sobretudo envolvendo gran-
de niimero de mull’xeres, nos diversos momen-
tos de vida, essa pratica consolidou-se tam-
bém na tradicional relagéo mé&ico—paciente,
entre profissionais e usuérios dos servigos de
sal’lde, inovando os principios da deontologia
e trazendo a tona a discussio sobre a autono-
mia do usudrio, uma vez que a nominagao de
paciente ja subentendia a concligéo de sub-

missdo a um tipo de autoridade.

Tal teoria, ainda hoje, se encontra bastante
presente em paises de pesquisa bioética recen-
te, como entre nds, oncle, em relagéo as
mull‘leres, o controle social se estendeu a

sexualidade e reprodugéo - duas dimensoes

tratadas pelo pensamento feminista de forma
ndo convergente com as praticas da medicali-
zagdo, uma vez (ue em seus Processos e pro-
cedimentos essas duas questoes sdo, no geral,
confundidas pelos médicos. Decorrente dessa
mesma 1égica constitui-se a pratica médica
em disciplinar o corpo feminino, clesqualifi-
cando as mulheres como sujeitos. Com isso,
contradiz-se o principialismo, uma vez que as
discursividades mé(licas, em boa mecli(la,
ainda tém uma per][ormance assentada nas

teorias naturalistas e evolucionistas.

A grande difusdo e aceitagao mundial da bio¢-
tica se deveram a um cluplo movimento inter-
relacionado: por um 1ac10, permitia acesso faci-
litado ao discurso filossfico por parte dos pro-
fissionais de satide e, por outro, era de manejo
e aplicagéo quase imediatos em situagbes de
conflito moral, por apresentar solugc’)es para
qualquer pro]olema a partir de seus principios
abstratos. No entanto, a sua popularizagéo
sem medidas e sua associagao fundamental-
mente as novas ‘cecnologias e a acontecimen-
tos isolados tornaram-na 1imitac1a, o que a fez

encontrar resisténcia nos anos 1990.

Nesse perioclo comegava-se a se deslocar, por
exemplo, a excessiva atengao da falta de com-
portamento ético de um médico em particu-
lar para a dentincia da auséncia de ética em
ambito e de forma mais a]:)rangente como,
por exemplo, ao se constatar o nlimero escas-
so de leitos em hospitais, a imposigao dos
argumentos de autoridade médica a sociedade
e a posigao estrutural de poder da categoria,
que favorecia uma série de abusos como, até

mesmo, o assédio sexual em relag&o a pacien-
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tes mulheres. Os debates tradicionais da bio-
ética passavam ao largo das situagoes cotidia-
nas vivenciadas pela maioria dos profissionais
de satide as voltas com atengdo primaéria e
qualidade de vida em cenérios de pol)reza, res-
trigoes e precariedade nos servigos e adoeci-

mento macigo da populag&o.

Passou-se a reivindicar a importancia da bio-
ética na busca pela igualdade de direitos dos
excluiclos, de equidade no tratamento de
homens e de mulheres e na discussao profun—
da de eternos prol)lemas, preconceitos, este-
re6tipos, misoginias e tabus da humanidade.
De modo coerente, as bandeiras anterior-
mente levantadas pela satide pﬁ]:)lica e epicle-
miologia, as diversas pressoes con{iguraram—
se de modo a ampliar a nogao de ética em
saﬁcle, alargando o espectro de atuacgao da
bioética e trazendo a tona questdes morais de
fundo, tais como as moralidades que condi-
cionam as clesigualcla(les entre os grupos
sociais, considerando as especificidades de
género, raciais, geracionais, entre outras.
Nesse sentido, ressaltamos o papel decisivo
da Dec/aragdo Universal sobre Bioética e Direi-
tos Humanos, promulgada pela Unesco em
2005 ', que constitui marco central dessa
nova dimensio da disciplina, pois reafirma a
importancia do respeito aos direitos huma-
nos enquanto condigdo essencial a satide e

cidadania clos povos.

Hoje é notério o fato de que a bioética tam-
bém pocle ser reconhecida como um mecanis-
mo politico e académico de intervengio nos
conflitos morais em satde. Por conseguinte,

todos os desdobramentos que a discussdo na
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4rea traz, desde a clonagem, a eutandsia até o
Projeto Genoma Humano, que po&em atin-
gir quaisquer seres humanos e pro]oleméticas
mais diretamente femininas (como o aborto
ou temas relativos ao uso de ’cecnologias
reprodutivas), tém um peso social extrema-
mente signiﬁca’civo para o pensamento femi-
nista. A sua responsa]oili(lade social se traduz
tanto nas investigagdes académicas, nas pra-
ticas cotidianas de profissionais de satide e
das 4reas sociais, bem como nas agoes de
advocacy legislativa. Mencionar a responsalji—
lidade social de tal saber acaba por inserir a
bioégtica diretamente em interesses de cidada-
nia e na pauta poli’cica Cotidiana, indicando
que seu debate s6 pocle acontecer e avangar
no exercicio da tolerancia e na garantia de um

f6rum aberto e plural.

Apesar da bioética no Brasil estar vinculada a
pratica médica e a temas de satide, o infcio das
pesquisas se deu, de maneira mais incisiva,
quando as primeiras inquietagoes relacionadas
a seu campo comegaram a ser propostas por
académicos nao-médicos, ou seja, por estudio-
sos das ciéncias sociais e ]aurnanas, além de
operadores do direito. Tal fato consolidou a
importante idsia de que a bioética ndo é uma
especialidade restrita as biociéncias, mas de
interesse legitimo e proﬁcuo para diversas dis-
ciplinas de dominio social. Tal cendrio come-
gou estruturar-se no inicio dos anos 1990,

precisamente a partir do periéclico Bioética,

1anga(10 pelo Conselho Federal de Medicina
(CEM) em 1992, e fortalecido pela fun(lagao
da Sociedade Brasileira de Bioética (SBB),

em 1995 e de seu respectivo periédico, a Revis-

ta Brasileira de Bioédtica (RBB) em 2005.



Certamente, a criagio do Conselho Nacional
de Bioética no pais, cuja proposigao remonta
a 2002, avangard substancialmente as discus-
sbes e pesquisas na area quando implantado,
mas, principalmen‘ce, dard um grande salto
em relagéo ao respal(lo politico aos avangos e
decisdes relativos a projetos de lei polémicos.
Afinal, parece ser inegével o descompasso
entre as investigagdes académicas de ponta
em bioética hoje, entre nds, e o acanhamento

da nossa 1egislagéo.

Algumas definicoes atuais de
bioética e sua inspiracao
feminista

Diniz e Guilhem ressaltam que a bioética lida
com prokleméticas existenciais e cotidianas
que sempre pautaram a histéria da humani-
dade, exatamente por se tratar de um conhe-
P
cimento, modernamente disciplinar, dedicado
ao conflito moral na 4rea da satide e da doen-
¢a dos seres humanos e nao-humanos '. Em
outras palavras, as autoras definem, entdo,
bioética enquanto um discurso politico e aca-
q p
démico a respeito do confronto entre morali-
P
dades no ambito da sal’lcle, isto é, os temas
bioéticos sdo, por definigao imedia’ca, roble-
p § p
maticas da vida humana e de animais nos

quais inexiste consenso moral.

Nessa mesma linha, desde 1999, a Revista
Anis ' antecipa essa al)or(lagem ao explicitar
que a bioética se dedica a temas primevos e
constantes nas sociedades, no que se refere a
con(ligc')es e estados de vida dos humanos e
dos animais nio humanos. No entanto, a

bioética o faz com o olyjetivo de destacar um

valor fundamental das ditas sociedades demo-
craticas do Pés—Guerra, nos iclos de 1945: o
dissenso ético. Ao contrario do que se pensa
numa ra’,pi(la aproximagao da bioética, esta
nao se reduz a uma nova proposta de media-
gao dos conflitos morais geraclos pelos desen-
volvimentos Liotecnolégicos, uma vez que
nao foram eles que determinaram o seu sur-
gimento. A questao basica que a teria defla-
graclo encontra-se no fa’co, reconhecido e for-
talecido socialmente, de que a cliferenga moral

deveria ser um principio })a’.sico.

O pensamento de Margaret Little 7 comple-
menta essa al)orclagem no seu viés £erninista,
ao explicitar que algumas pessoas sugerem
que a bioética de tal inspiragdo se refere as
questoes das mulheres na bioética, ou mesmo
que sao mulheres falando de })ioética, mas
néo se trata restritamente disso. Muito embo-
ra tenha relagées com ambas as coisas, con-
Jcudo, a Bioética Feminista nio é equivalen’ce
a nenhuma delas. A bioética ][eminista poa’e ser
sintetizada como a andlise de todas as antigas
questoes biosticas da humanidade sob a pers-

pectiva feminista.

Em outras palavras, essas definigées envol-
vem uma gramatica que estd centrada nio
apenas na diferenga l)iolégica entre sexos,
mas, sobretudo, na cliferenciagao social dos
géneros. Irata-se da imposigao sécio-cultural
aos humanos de uma gramaética “sexuada",
baseada no dimorfismo, apreencliclo icleologi-
camente por intermédio de lentes que privi-
1egiam as anatomias de macho e fémea. Tal
gramdtica é composta de atributos fisicos,

psicolégicos e comportamentais opostos
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complementares, que, no geral, sio hierar-
quizaclos e interferem nas diversas esferas da
Vicla, desde as préaticas medicais e sexuais até,
paradoxalmente, a modiﬁcagé’.o dos orgaos
genitais e seu £uncionamento, atingindo
majoritdria e prejudicialmente as mulheres e
todos aqueles que se encontram na posigao
gramatical desvalorizada do feminino, ainda
que circunstancialmente (criangas, iclosos,
pacientes, minorias sociais, dentre outros),

em todo o globo ®.

A expressio dessa estruturagdo tradicional
antiga encontra-se inscrita nas modiﬁcagées
relativas aos corpos, assimétricas e espetacu-
larizadas; desde as “mulheres girafas” em cer-
tas regides da Africa as gueixas com deforma-
goes agudas nos pés. Outras dimensdes mani-
festas nas relagées sociais poclern ser conside-
radas mﬁltiplas formas de violéncia cometidas
contra a autonomia e a vontade das mulheres
individualmente ou em grupo. Por exemplo, a
pratica de estupros ritualisticos, estupros de
guerra, estupros étnicos para demarcar e im-
por a soberania de homens, além da obedién-
ciaea passiviclade feminina em praticas fun-
damentalistas religiosas, disseminadas entre
significativo contingente populacional, a vin-
gdanga em relagéo ao inimigo por intermédio
das criangas, jovens e mulheres; enfim, varias
sdo as formas de uso abusivo e ol)jetificante
dos corpos femininos e daqueles que sao vis-
tos como desprovidos de poder. Tais situagaes
remetem a um olhar especial pela Bioética
Feminista, exatamente por se revelarem cons-
trugdes e préaticas sociais desempenhadas e
reprocluzidas de modo intensamente assimé-

trico e profundos dissensos morais.
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Bioética Feminista: uma oposicao
ao principialismo

Foi por intermédio das resisténcias ao princi-
pialismo que surgiram alguns dos argumentos
mais originais, levando em conta pesquisas
em paises cujas posigbes no panorama mun-
dial sao periféricas ou considerando as reivin-
dicagées de minorias sociais, prejudicadas
pelo enfoque bioético tradicional, no bojo das
contestagdes dos anos de 1990. Ou seja,
emergiram movimentos intelectuais em defe-
sa de perspectivas culturalistas, raciais, de
género e de classe social para o discurso bioé-
tico, tanto que pesquisacloras/ es comegaram a
defender a importancia da sensibilidade etno-
gréfica enquanto forma de aproximé-los dos
valores e crengas de cada comunidade, seg-
mento social ou sujeito envolvidos em dile-

mas morais.

Formalmente, a bioética de base feminista
emergiu nesse contexto, quan(lo comegaram a
ser pulolicados os primeiros estudos sobre o
tema, muito embora as reflexdes sobre ética
feminina e feminista existam desde a década
de 1960. Sua proposta inicial nao se restrin-
giu a incorporar o feminismo as idéias bioéti-
cas hegeménicas, mas a concentrar-se na cri-
tica intensa as desigualclacles sociais, em par-
ticular, 3 assimetria de género, abalando os
pressupostos universalistas e abstratos do
principialismo. Por exemplo, Susan Wolf,
filssofa estadunidense e organizadora do livro
Feminism and bioethics 18 denominou o con-
junto icleolégico sustentador da bioética, espe-
cialmente a teoria principialista, por pressu-

postos al)solutos, ocidentais (euro-americano),



racistas (laranco), classistas (capitalista) e sexis-
tas (masculino) que inspiram boa parte das

teorias éticas e destinadas aos “privilegiados”.

Isso nao significa, conforme mostram Diniz e
Guilhem *, que bioeticistas feministas nao
tenham se aproximado consideravelmente da
teoria principialista em seus primérdios, em
questdes que tocavam os principios da benefi-
céncia e da autonomia, por serem principios
éticos importantes a pratica reflexiva feminista
e da luta anti-racista. Afinal, para muitas das
teorias criticas, autonomia e conquista da liber-
dade sao conceitos que se misturam na busca
pela. igualdacle socia.l, na critica a todas as for-
mas de opressao ou mesmo na protegao de pes-
soas efou comunidades socialmente vulners-
veis. No entanto, para além do principio da
autonomia, muitas vezes mecanicamente refe-
renciado pelos principialis’cas, os olhares criti-
cos do pensamento feminista apontam para a
necessidade de se demarcar a fronteira de situa-
gbes em que a autonomia pode ser deturpada
pela imposigao da vontade, explicitanclo um
dos aspectos fundamentais da perspectiva poli—

tica do conceito de vulnerabilidade.

Na verdade, o ponto polémico da discussdo
trazida pelas teorias criticas da bioética foi o
pressuposto de que nao é possivel falar de prin-
cipios absolutos mediadores dos conflitos
morais em contextos de pro{'uncla clesigualclacle
social, onde oprimidos misturam e confundem-
se com os vulnerdveis. Qu seja, antes que o
apelo a principios éticos vistos enquanto essen-
ciais e com forte grau de adesdo entre bioeticis-
tas de todo o mundo, a exemplo da liberdade

ou da clignidade humana, a tarefa da bioética

feminista passou a ser a anélise, a discussdo e
o desenvolvimento de mecanismos éticos de
intervengao frente aos variados e generalizados
tipos de desigualdade social, nada sexista. Por
conseguinte, sua tarefa fundamental nao seria
mais a apresentagao do mapa ético da humani-
dade - regiclo pela beneficéncia, ndo-maleficén-
cia, justiga e autonomia -, mas o empenho pela
procura por mecanismos de reparagao social da
vulnerabilidade moral, que tornem os referidos
principios de fato concretos e efetivos. De
principios éticos universais passou-se, portan-
to, para a defesa de principios compensatérios

da vulnerabilidade social.

Na perspectiva feminista, valoriza-se a contex-
tualizagao ea avaliagao situada dos grupos
sociais distintos e muitas vezes em atrito, em
detrimento das propostas bioéticas iniciais e
cléssicas. Pode-se dizer que a Bioética Femi-
nista se apresenta atualmente como a vertente
auto-reflexiva e clialégica da bioética, enquanto
a bioética tradicional, que com a ampla divul-
gagao que o]oteve, tornou-se cada vez mais tec-
nicista, diante da aplicagéo automatizada e
reducionista dos quatro principios })ésicos,
mesmo fora do contexto original da proposta

seminal 19,

Algumas obras feministas tiveram influéncia
nessa reinterpretagao da ética, como a de
Carol Giﬂigan, Ina allﬁ[erent voice: psyclzo/ogi—
cal theory and women’s development . Este
livro inaugurou as discussées sobre a “ética do
cuidar”, que seria tipicamente feminina e con-
traposta a “ética da justiga”, que, por sua vez,
seria mais abstrata e tipicamente masculina.

Esse livro acabou por ser bastante criticado,
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exatamente ao atribuir uma perspectiva de
fundo naturalista & dimensao histérico-cultu-
ral que clistingue as agOes, os sentimentos e os
pensamentos entre homens e mulheres. Con-
tudo, o trago que se tornou relevante nessa
argumentagao de Giﬂigan foi a necessidade de
levar em conta a diversidade nas discussoes
éticas, pois os grupos sociais poclem posicio-
nar-se de modo variado em relagéo, por exem-

plo, a uma determinada polémica ética.

Na atualidade, portanto, a Bioética Feminista
opoe-se claramente as crengas universalistas e
a generalizagéo fora de contexto. No dizer de
Diniz e Vélez, encontramos bem expresso que
a Bioética Feminista tem o p/ura/ismo moral
pacf][ico como referéncia ¢ valor. Na verdade,
poa]erfamos até mesmo situar a biodtica ][eminis-
ta como uma das temdticas de um projeto con-
tempordneo da f;'/aso][ia moral que busca compre-
ender e a;oreena]er a a]i][erenga moral entre as
partes em conflito moral *'. Para as autoras, um
dos grancles desafios a ser enfrentado ¢ possi-
bilitar o pluralismo moral sem resvalar para o
niilismo ou relativismo ingénuo, puro e sim-
ples — que pocleria acabar por justiﬁcar prati-
cas cruéis e perversas. Respeitar a cliferenga
nao significa defender uma tolerancia univer-
sal, sob a falsa idéia de que a cultura se explica
por si mesma e possui a capaci(lade de repre-
sentar a todos os seus membros. E nesse ponto
que os debates em Bioética Feminista aproxi-
mam-se dos atuais debates sobre multicultu-

ralismo, estudos culturais e pc’)s—colonialismo.
O programa calcado no cultivo da cliferenga

moral de forma paciﬁca remete-nos a pro-

posta do University Center][or Human Va/ues,
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da Universidade de Princeton, fundado em
1990, conforme discutido no livro Multicul-
tura/ism, editado por Amy Gutmann %,
baseado em pales’cra do filssofo canadense
Charles Taylor e sua repercussao nos comen-
tarios de outros filssofos. Esse centro foi
fundado justamente para que houvesse uma
discussio qualifica(la sobre que arranjos
societais poclem ser criados e mantidos de
forma justa, que respeitem a diversidade
humana, ou seja, que respeitem de fato os
grupos vulneréveis, de forma que estes

tenham voz e pocler nas decisoes éticas.

Em resumo, muitas formas de al)orclagem
pela perspectiva critica a bioética tradicional
ja foram desenvolvidas , em especial pela femi-
nista. O importante agora, entdo, é atuar de
modo a possﬂ)ilitar a existéncia de féruns de
debate em que o pluralismo ético seja exerci-
do, em que grupos sociais com interesses dis-
tintos clialoguern, para sentir-se representados
nos encaminhamentos tomados por aqueles
que detém o pocler, de modo que nada seja
feito a revelia das populagées mais vulnerd-
veis. Dentro do préprio feminismo, inclusive,
h4 diferentes formas de se lidar com as novas
tecnologias reprodutiva.s e com os conflitos
morais que delas decorrem, desde vertentes
que as recusam Jco’calmen’ce, até aquelas que
defendem sua apropriagao pelas mu”neres,
para sua utilizagéo de acordo com seus dese-
jos, e ndo conforme a légica de mercado capi-
talista e patriarcal. Todos os matizes devem
ter espago de reconhecimento e interlocugé',o,
comegando pelo exercicio da relagéo positiva
com a alteridade dentro de seus quaclros e

com a revisdo constante cle qualquer perspec-



tiva colonialista que se desenhe, mesmo den-
tro dos movimentos feministas e de mulheres ,

em dinamicas locais e mundiais.

Por isso, ao se falar em pluralismo moral, Oli-
veira, Ferraz e Ferreira 2 acertadamente lem-
bram as diferengas existentes no seio do pro-
prio feminismo, que motivam diferentes rela-
¢Oes entre feminismo e })ioética, sublinhando
a necessidade de se estar atento a elas. Enfirn,
de acordo com a alerta das autoras, relembra-
mos que o feminismo nio é uma compreensao
de mundo monolitica. Pelo contrério, trata-se
de um movimento social diversificac].o, con-
textualizado e ma’ciza(lo, formado por varias
correntes ideolc’)gicas e politicas, embora seja
uma concepgao geral de luta contra a opressao
de género, cujo o]oje’civo é assegurar para as
mulheres a igualclacle nas 1eis, nas representa-

gOes simbolicas e na vida cotidiana.

Bioética feminista: a defesa da
diferenca e do pluralismo moral

Se a diferenga, pluralidade e a diversidade
constituem destacados valores morais da
modernidade, que vém sendo perpetuaclos e
constantemente revistos, encontrando-se
inclusive nos pilares dos movimentos feminis-
tas, trata-se de uma conquista histérica de
sociedades que lutam e acreditam nos pressu-
postos da dignidacle humana, liberdade, igual—
dade de direitos e democracia. Os principios da
diferenga e da diversidade sao componentes de
projetos filossficos assentados no pluralismo
moral; na verdade, projetos em torno dos quais
boa parte das teorias criticas da biogtica se

agregam, pois é o que garante, apesar da huma-

nidade divergir em pontos fundamentais sobre
a sua existéncia, a coexisténcia das singularida-
des, consideradas mutuamente enriquecedoras

e tidas como bandeiras a serem defendidas.

Portanto, é fundamental diferenciar vulnerabi-
lidade de a]iferenga ¢, ainda, a’esigua/a’ade de
cll'][erenga. A linha divisora entre as categorias
da desigualclade e da diferenga é 0 acesso e O
usufruto do poder sécio-simbélico concedido
a cada pessoa e a cada grupo social. Por isso,
afirmar que homens sdo Liologicamente dife-
rentes de mulheres - uma afirmag&o transcul-
tural passivel de ser consensual - nao equivale
a declarar, por exemplo, o mundo masculino

como parametro disseminaclo de normalida-

de, sociabilidade e afetividade.

Assim sendo, mais do que a defesa de melhor
reconhecimento a concligéo feminina, dos
direitos das minorias raciais ou mesmo dos
interesses de grupos socialmente nao—hege—
monicos, a Bioética Feminista traduz e
representa um par’cicular movimento reflexi-
vo e interventivo em que aqueles(as) histori-
camente desconsideraclos(as) nos estudos e
agOes, passam a ser considerados(as) co-par-
ticipes ativos(as) da pauta e encaminhamen-
to de discussoes. Dirfamos, em suma, que tal
vertente da hioética exprime-se na anélise de
todas as questoes de fundo moral conflituo-
so, sob o compromisso compensatdrio e
repara(lor de interesses e necessidades dos
grupos e pessoas socialmente vulneréveis,
dominadas, com restrita liberdade e poder
em meio a processos de socializagéo e simbo-
1izagéo opressores, bem como em meio a

relagé')es sociais clesiguais.
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Por isso, Diniz e Guilhem resumem a propos-
ta da bioética critica de inspiragao feminis’ca,
recusando os pardmetros de homogeneizagéo
opressiva das respostas as questdes humanas
e, ao mesmo tempo, esforganclo—se para a
ampliagéo do seu espectro de compreensao,
julgamento e intervengdo nos conflitos
morais. Ou seja, em suas palavras, assim
defendem a cli{erenga eo pluralismo moral: 1)
nao a uma epistemo/ogia “cssencial” da certeza,
mas sim a uma epistemo/ogia compensatdria da
Jesigua/dade,‘ 2) nao a uma ética ][eminina do
cuia’ar, mas sim a uma ética do cuidar associa-
da a ética do poaier,' 3) ndo a um ser humano
aZ)strato, genérico e universa/, mas sim a uma
atengdo as cona’igées de vulnerabilidade; 4) nao
a uma visdo super][icia/ do con][]ito moral com-
promissaa’a com a lzegemonia do poa’er, mas
sim a uma andlise critica das estruturas de
poa[er presentes na sociedade e sua inﬂuéncia
lesiva na escolha das pessoas, especia/mente
(Jaque/as em situagdo de vulmerabilidade; 5) nao
a manutengdo do status quo da c]iscip/ina, mas
sim a uma prdtica ética e biomédica que contri-
bua para o fim da clesigua/c]ac]e ¢ da opressdo;
é) nao ao aljso/utismo, mas sim d aa’ogdo de
um relativismo aberto de inspiragdo p/ura/ista;
7) naoa tolerdncia rac]ica/, mas sim ao reconhe-
cimento do erro moral da opressdo; 8) nao ao
liberalismo individualista ocic[enta/, representac[o
por uma autonomia sem /imites, mas sim ao
p/ura/ismo moral como exercicio da /ilaera’aa’e; Q)
nao ao individuo como re][eréncia de ana’/ise,
mas sim ao individuo em sua rede de re/ag&es
sociais; e, 10) nao, cle][initivamente ndo, d aco-
moa]agdo teérica e instrumental da a’iscip/ina,
mas sim a uma andlise critica dos pressupostos

func]amentais e silenciosos da bioética *.
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Notas conclusivas

E fundamental acrescentar, nesta finaliza-
gao, que pro]oleméticas referentes a temas
absolutamente conflitivos moralmente e
seus desdobramentos acerca das con(lig()es
de dignidade e liberdade humana exigem, de
modo incessante e urgente, sérios e profun—
dos estudos por parte da Bioética Feminista.
Além disso, exigem posicionamentos trans-
parentes que, eviclentemen’ce, trazem consi-
go desdobramentos politicos, no sentido de
que os julgamentos e decisoes de instancias
juriclicas e governamentais apdiem o empo-
deramento e a autonomia das mulheres,
assim como de grupos minoritarios, clespro-
vidos de posigdes de prestigio e excluidos do
comando da sociedade, seja por suas marcas
de cor, sexualiclacle, classe social, idade,
regiao, seja por outros aspectos. Temas polé—
micos, tais como a indisponihilidade do uso
do corpo, o exercicio de préaticas de poder
sobre ele, a sua comercializagéo po’cencial
(seja de seus 6rgaos seja de sua sexualiclacle),
as atitudes face ao nascimento e o término
da Vida, a de£inigéo de morte clinica e a rela-
gao do corpo com a pessoa, sao transversais
aos diversos grupos sociais e seus membros
em separado, os quais precisam ter possi])ili-
dades equanimes de se manifestarem a res-
peito e poclerem encaminhar possi]oilicla(les
distintas de consicleragao de suas necessida-

des, expectativas, anseios e valores.

E verdade que questoes hoje em voga para o
campo académico, em que se insere a bioética
mais diretamente, j& vém sendo discutidas ha

tempo por pensadoras/es feminis’cas e movi-



mentos de mulheres, dentre elas: o que signi-
fica respeitar o corpo? O corpo seria uma
proprieclaole? O corpo me pertence ou eu per-
tengo équele corpo? O corpo se confunde
com a pessoa? O corpo pode ser violado pela
medicina? Contuclo, com a adesdo de novas/
os militantes e intelectuais advindas/os da
bioética e das ciéncias sociais, bandeiras do
feminismo tem sido ampliaclas e alcangado
outros grupos nas vérias sociedades, em espe-
cial équelas ditas ocidentais modernas. E,
taml)ém, devido ao apoio dessa frente mais
fortalecida de pensadoras/es, profissionais
atuantes no campo da satide, do direito e das
humaniclades, universi(lacles, instituigdes de
intervengdo, associagdes e ONG de cunho
bioético e/ou feminista, que se pocle vislum-
brar a superagao polftica de limites nas legis—
lagées e agdes pﬁ]:)licas promotoras e garanti-

doras de direitos plurais nessa seara.

No Brasil, vemos a relevancia em se agir de
modo correlato entre varios segmentos da
sociedade civil e do governo, de modo a forne-
cer uma retaguarda politica e um arca})ougo
tedrico-pratico sempre fundamental para o
alargamento do espago dedicado as vozes
minoritdrias e oprimiclas em assimetrias de
género, demais assimetrias, além dos dilemas
morais, que lhes sao impostos por poderes bio-
médicos, tecnolégicos e rehgiosos em diversos
niveis, institui¢bes e configuragées. Q silen-
ciamento dessas vozes deve ser rompiclo em
agoes, reflexes e proposigdes, deixando-as se
expressarem e reivindicarem novos arranjos
sociais, onde se encontrem mais autonomas,

emancipa(las e respeitadas em suas cliferengas.

Um exemplo interessante da efetivag&o desse
passo deriva da promulgagao da Lei 11.340,
de 7 de agosto de 20006, conhecida por Maria
da Penlza, a qual cotbe a violéncia doméstica
e familiar contra a mulher *. Apés anos de
debates entre varios atores sociais, académi-
cos, representantes governamentais e nao-
governamentais, a lei emerge cOmo uma con-
densagéo de interesses pré-ativos a protegao e
alargamento dos direitos das mulheres no
pafs, incluindo o atendimento (ligno ¢ huma-
no na 4rea da satide para aquelas em situagao
de violéncia. Uma vez instituido no léxico
social e juriclico que este tipo de violencia ¢
crime, apesar da atualidade da ordem patriar-
cal e sexista no nosso meio, onde tal pratica
é difundida, costumeira e bastante antiga,
comegam-se a formar outras mentalidades e
sociabilidades. Trata-se, dentre varios aspec-
tos, também da dimensao pedag(’)gica da
1egislagao e do jucliciério o que, por conse-
guinte, atinge novas esferas, servigos, agentes
e estruturas em favor de se pensar e agir eti-
camente em relagéo a efetivagao de direitos
que, até entdo, sequer eram mencionados ou

inscritos no horizonte da nossa socie(la(le.

Por intermédio da abertura a protegao de
direitos especiais, tal como essa 1ei, enfim
evidencia-se que interagdes, representagdes e
discursos sociais dominadores e cerceadores
das Cliferengas comegam a se ver ameagados e
pressionados a ceder lugar ao exercicio pleno
de autonomia dos sujeitos individuais e de
coletividades, concomitantemente a consoli-

dag&o de diélogos frutiferos entre a hioética e

a perspectiva feminista.
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Resumen

Bioética y feminismo: un dialogo en construccion

La interfaz entre bioética y feminismo es el asunto de este articulo de revision, el cual la recupera
desde una perspectiva histérica, critica y brasilefa. Evidencia, aun, la importancia de la
colaboracién de la academia en la consolidacién del movimiento de aproximacion entre esas
dos areas de conocimiento y actuacion en la sociedad, asi como el papel politico y social
relevante de una bioética de perspectiva feminista en la elaboraciéon de una vision méas amplia
y profunda sobre las cuestiones éticas relacionadas a las asimetrias de género y a los conflictos
morales en el campo de la salud.

Palabras-clave: Bioética. Feminismo. Derechos Humanos y salud.

Abstract

Bioethics and Feminism: a dialogue under construction

The interface between bioethics and feminism is the main subject of this review article, which
examines it from an historical, critical view and a Brazilian perspective. The article also highlights
the importance of academic world collaboration towards the consolidation of the movement that
is bringing these two areas of knowledge closer together, the involvement of society, as well as
the relevant political and social role of bioethics characterized by a feminist perspective in the
elaboration of a far-reaching and profound vision of ethical issues relating to gender asymmetries
and moral conflicts in the field of health.

Key words: Bioethics. Feminism. Human Rights and health.

Referéncias

1. Goldin JR. Porque relembrar o Tribunal de Nuremberg. Bioética e ética na ciéncia [online].
Incluido em agosto 1997, atualizado em 08 Fev 2004 [acessado em 2 Set 2008]. Disponivel
em: URL: http/www:ufrgs./br/bioetica/nuretrib.htm.

Beauvoir S. O segundo sexo. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1980.

3. Potter VR. Bioethics: bridge to the future. 1971. Apud Garrafa V, Kottow M, Saada A,
coordenadores. Estatuto epistemoldgico da bioética. México: Unesco/Universidad Nacional
Autonoma de México, 2005.

4. Marzano M. Dictionnaire du corps. Paris: Quadrige/PUF; 2007.

5. Tronto J. Assisténcia democratica e democracias assistenciais. Sociedade e Estado 2007 Maio/
Ago;22(2):285-308.

6. Garrafa V, Kottow M, Saada A, coordenadores. Estatuto epistemoldgico da bioética. México:
Unesco/Universidad Nacional Auténoma do México; 2005.

7. Olivié L. Epistemologia en la ética y en las éticas aplicadas. In: Garrafa V, Kottow M, Saada A,
coordenadores. Op.cit.. p. 134.

8. Vieira EM. A medicalizacdo do corpo feminino. Rio de Janeiro: Ed. Fiocruz; 2002.

9. . Op.cit: p.27.

10. Schraiber LB. Apresentacdo. In: Vieira EM. Op.cit. p.13.

N

Bioética e feminismo: um didlogo em construcao



11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

20.

21

23.

24.

25.

Diniz D, Guilhem D. O que é bioética. Sdo Paulo: Brasiliense; 2002.

Braga KS. Bibliografia bioética brasileira: 1990-2002. Brasilia: Letras Livres; 2002.

Sayeg E. Género: a emergéncia da bioética feminista [acessado em 02 Set 2008]. PSI Jornal
de Psicologia 2000;17(120). Disponivel em: URL: http://www.crpsp.org.br/a_acerv/jornal
crp/120/frames/fr_genero.htm

Beauchamp TL, Childress JF. Principles of biomedical ethics. 4" ed. New York: Oxford University
Press; 1994.

Unesco. Declaracdo Universal sobre Bioética e Direitos Humanos, 2005.

Anis. Revista Anis de bioética e género 1999 Out;1(1).

Little MO. Why a feminist approach to bioethics? Kennedy Institute of Ethics Journal
1996,6(1):1-18.

Wolf S, organizador. Feminism and bioethics: beyond reproduction. Oxford: Oxford Press;
1996.

Diniz D, Vélez AC. Bioética feminista: a emergéncia da diferenca. Estudos Feministas
1999;6(2):255-64.

Gilligan C. In a different voice: psychological theory and women’s development Cambridge:
Harvard University Press; 1998.

. Diniz D, Vélez AC. Op.cit. p.262.
22.

Gutmann A, editor. Multiculturalism: examinig the politics of recognition. Princeton University
Press: Princeton; 1994.

Oliveira F, Ferraz TC, Ferreira LCO. Idéias feministas sobre bioética. Revista de Estudos
Feministas 2001;9(2):483-511

Diniz D, Guilhem D. Bioética feminista: o resgate politico do conceito de vulnerabilidade.
Bioética 2000;7:186.

Brasil. Lei n® 11.340, de 7 de agosto de 2006. Lei Maria da Penha. Coibe a violéncia doméstica
e familiar contra a mulher. Brasilia: Secretaria Especial de Politicas para as Mulheres /
Presidéncia da Republica, 2006.

Recebido: 5.5.2008 Aprovado: 22.8.2008

Contatos

Lourdes Bandeira — lourdesmbandeira@yahoo.com.br
Tania Mara Campos de Almeida — tmara@pos.ucb.br

Revista Bioética 2008 16 (2): 173 - 89

189




