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Resumo

Apoiado em dados coletados na Italia, Schwartgr&a & Vecchione (2010)
argumentam que os Valores Politicos expressam &&lBessoais Basicos no dominio da
politica. Nesta série de estudos, avaliou-se &s ashados também se aplicam a um contexto
cultural e politico bastante diferente como o dasiBr Primeiro, procurou-se analisar se a
estrutura de Valores Humanos Basicos da coeréncimn &onjunto de Valores Politicos
Centrais. Em seguida foi avaliado se os valore#tipmd mediam os efeitos dos valores
bésicos sobre as intengcdes de voto. Em uma antwas#eira adulta, foram medidos Valores
Humanos Basicos com o instrumento PVQ-40 e os ¥slBoliticos Centrais (CPV) com o
uma escala adaptada da pesquisa de Schwart720H)). Resultados revelaram que o PVQ
confirma a estrutura interna de Valores Basico®resia. Andlise fatorial exploratoria do
CPV (método de extracdo PAF e rotacdo Promax) sumegtencao de sete, ao invés dos oito
fatores originais do CPV (Moralidade Tradiciona§ hiberdades Civis, Lei e Ordem,
Igualdade, Livre Iniciativa, o Patriotismo Cego)neervencao Militar). O segundo estudo
utilizou uma versao abreviada da escala CPV, tam@@igada no Brasil, que foi aplicada a
uma segunda amostra de brasileiros, e foi averggaadtencédo de voto do sujeito na eleigéo
presidencial de 2010. No terceiro e ultimo estudoparticipantes do segundo estudo foram
novamente contatados, e foi pedido a eles quenmadssem em qual partido e candidato
realmente haviam votado. Este levantamento ocotgas semanas apos a eleicdo. As
analises sugeriram que o CPV expressam Valoresid®sliCentrais e podem mediar as
relagbes de Valores Humanos Basicos e a escollicpolEvidéncias sobre a validade
preditiva do CPV também séo discutidas.

Palavras chave: Valores Humanos Basicos, Valorésdee Centrais, voto.
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Abstract

Supported by Italian data, Schwartz, Caprara &ctieme (2010) argue that political
values express basic personal values in the doofamolitics. In this series of studies, we
assessed whether this was also the case in thalifegent cultural and political context of
Brazil. First, examined whether the structure odibavalues provides coherence to a set of
core political values, and whether political valuesdiate the effects of basic values on
voting intentions. In a Brazilian adult sample, measured basic personal values with the
PVQ-40 and core political values (CPV) with a scatlapted from Schwartz et al. (2010).
Results revealed that the PVQ demonstrated thecteghénternal structure of basic values.
Exploratory factor analysis of the CPV (PAF extiact method, and Promax rotation)
suggested retaining seven, rather than the eigbinar CPV factors (traditional morality,
civil liberties, law and order, equality, free emmese, blind patriotism, and military
intervention). The second study used a shortenesioveof the CPV scale, also validated in
Brazil, which was administered to a second samplBrazilians, along a measure of their
voting intention in the national 2010 Presidentidection. In the third and last study,
participants of the second study were again coaac@nd asked which party and candidate
they had actually voted, two weeks after the ebechas taken place. Analyses suggested that
CPV express basic personal values and may medddgons of basic values to political

choice. Evidence for the predictive validity of 6@V is also discussed.

Keywords: Basic personal values, core politicalesl vote.



CAPITULO 1 - INTRODUCAO

Duas questdes que tém instigado a psicologia iéreia politicas no ultimo meio
século sdo até que ponto as preferéncias ideo®gicaeleitor sdo estruturadas e até que
ponto seus valores interferem no voto. Estas degiptas sao centrais para os estudos sobre
voto e remetem a estrutura da democracia e susi@dele, pois a qualidade e o sucesso da
democracia estdo vinculados ao envolvimento didgocidaddos em assuntos publicos.
Enquanto alguns autores sugerem uma incapacidaliteca dos eleitores em funcdo da
quantidade e qualidade das informacfes a que tégs@coutros questionam a existéncia de
uma estrutura de crencas e valores que auxiliavgaoidadaos em suas escolhas politicas.

Rennod (2001), mostra como os trabalhos de autores Philip E. Converse e Robert
Lane contribuiram para esse debate. Em 1964, Camyeiblicou um estudo, intituladdhe
Nature of Belief System in Mass PublicEom o objetivo de descrever a estrutura das
crencas de massa do eleitor estadunidense e dii@lardo sisema de crencas da elite. Neste
trabalho, Converse defende que o cidaddo comum pedsui um sistema de crencas
internamente consistente e com uma ordenacao dugcarespecifica e que isso se traduz em
uma participacao politica menor. Afirma que a idmaicdo partidaria seria o principal atalho
cognitivo dos cidaddos comuns para facilitar alescpolitica. Robert Lane (1962) apresenta
conclusdes diferentes de Converse, por meio deswestiis que visavam identificar a
ideologia politica latente dos individuos, enconirga organizacdo mais coerente das crencas
de massa do estadunidense. Seus resultados levaer gue os achados de Converse,
provavelmente, devem-se a um viés na distribuicdoinformacédo politica nos Estados
Unidos.

Nos mais de quarenta anos que se passaram desdeudss de Converse (1964) e
Lane (1962), muitos outros estudos foram realizaeladiversas criticas foram feitas ao

meétodo e a teoria de Converse (Peffley & Hurwi@83; Page & Shapiro, 1992). A maior



parte deles da suporte a posicdo de Lane, masemchovos argumentos. Um destes

trabalhos € o de Feldman e Zaller (1992) que prgpéeos estadunidenses usam um conjunto
de valores culturais centrais na hora de escolhergeem votar. Outro é o de Jennifer

Hochschild (1981) que ao estudar porque os estdelnses ndo tém demandas por
redistribuicdo de renda frente a desigualdade,eperque os individuos usam critérios e

crencas distintos para avaliar dominios diferedéegida.

Outro fator que nos distancia dos achados de CemvEl964) € a evolucdo
democratica que ocorreu no mundo todo, em maianemnor grau, nos ultimos 50 anos. O
fim da Guerra Fria, que polarizou 0 mundo em estpsdireita e liberal-conservador, e os
avancos tecnolégicos que disseminaram o acesdorenacdo, deram forca a democracia e
expandiram o poder de andlise e voto dos cidad&esidente que se levarmos em conta o
contexto mundial, essas modificacdes e seus impa&o maiores em algumas culturas do
que em outras. Influenciam diretamente nestas maddes a desigualdade social e a historia
politica de cada pais.

No Brasil podemos claramente verificar a grandadfiormacéo politica que ocorreu
nesse periodo. Depois de mais de vinte anos ddupaaMilitar no Brasil, a democracia foi
reestabelecida em 1985 por meio da eleicdo inddetdancredo Neves a presidéncia. O
retorno a democracia esvaziou a polarizacdo, qu& fdurante o periodo militar, entre
ARENA (partido dos militares) e MDB (partido queragava diversos subgrupos a favor do
retorno da democracia), e 0 que se viu foi o swuEgtm de diversos novos partidos,
representantes de diferentes grupos e causas. Besdiemocratizacao, ja foram realizadas
seis elei¢cbes para presidente, e 0 que se vetifizee os embates nessas eleices, aos poucos,
se distanciaram do argumento esquerda-direita ardot cada vez mais, em propostas
pontuais para as demandas especificas da socieflajdjistoricamente, apresenta uma das

maiores desigualdades sociais do mundo.



A idéia de que as dimens0es ideoldgicas esquereitace liberal-conservadora pouco
contribuem para a compreenséo do pensamento pditio voto foi reforcada por Schwartz,
Caprara e Vecchione (2010) em seu trabalho intituléBasic Personal Values, Core
Political Values, and Voting: A Longitudinal Analy’s Os autores defendem que a estrutura
do pensamento politico transcende essa divisasam gomo referéncia de argumentacao os
estudos de Converse (1964) e Feldman (1988). Aaredque nenhuma dimensao
ideoldgica, por si s0, € capaz de organizar asdatst politicas, e que para iSso seria necessaria
uma concepc¢ao multidimensional de ideologia (Ashizanso, Maio, Esses, Bond & Keung,
2005; Heath, Evans & Martin, 1994).

Assim, com referéncia na teoria dos Valores Hummd@sicos de Schwartz (1994),
Schwartz et al. (2009) desenvolveram uma pesquisateve como objetivo verificar, no
contexto especifico da eleicdo nacional italiana2@@6, se os Valores Humanos Basicos
influenciam no voto e se os individuos traduzens salores pessoais em valores politicos
centrais quando decidem em gquem votar. Apesar efgtados concretos encontrados por
Schwartz, e que serdo apresentados no decorrer akalho, questiona-se o quanto este
resultados se aplicam a contextos culturais difesedo italiano. Com este intuito, foi
elaborado este estudo que aplicou a teoria apestepbr Schwartz et al. (2009) ao contexto
brasileiro, particularmente a eleicdo nacionalileima de 2010.

A eleicdo nacional brasileira de 2010 apresentooncc principais postulantes a
presidéncia a candidata Dilma Rousseff, o candidasg® Serra e a candidata Marina Silva.
Marcado pela grande popularidade do entdo Presid#mtRepublica Luis Inacio Lula da
Silva, o periodo de campanha foi marcado por dsesurdistintos dos trés candidatos.
Herdeira do governo do PT e apoiada pelo presidddtena pautou sua campanha na
continuidade do trabalho desenvolvido por Lulapecnessa de crescimento econémico, uma

das principais criticas ao governo Lula. José Spoasua vez herdeiro politico de Fernando



Henrique Cardoso, buscou se apresentar como camdiais preparado, que nao
interromperia 0s programas assistenciais de Lal@ngindo uma gestdo mais eficiente e que
comprometesse menos outros setores da econonuayafarincipalmente a divida interna, os
altos gastos do governo e a falta de investimeMasina Silva foi a grande surpresa durante
as campanhas. Com inicio discreto, seu discurdergasel ganhou forca e alavancou sua
candidatura. Seu discurso era sustentavel em doibitds bastante diferentes, a
sustentabilidade ecoldgica, com a qual tinha suEyém relacionada pelo seu histérico de
defesa do meio ambiente, e a sustentabilidadeigaglitom duras criticas a corrup¢céo no
governo e a promessa de uma “limpeza” profundastexde. No decorrer deste trabalho sera
apresentada analise mais completa sobre as canspaakaelei¢coes de 2010.

Neste contexto € que este trabalho se constrén €le buscou-se suprir, em parte, a
falta de estudos que relacionam valores e votogcipalmente no contexto brasileiro. Para
melhor compreender o processo de escolha de umdesmdfoi aplicado um modelo
desenvolvido por Schwartz et al. (2010) que proaeatificar a influéncia dos valores sobre
0 voto. Assim objetiva-se verificar se os fatores Walores Politicos Centrais identificados
por Schwartz et al (2010) também se mostram boeditpres da intencdo de voto em um
contexto bastante diferente, o brasileiro. Bus@mu@mbém oferecer subsidios para o
desenvolvimento de politicas publicas que ampliepadicipacdo politica consciente e a
expansao da democracia no Brasil.

Assim, o objetivo deste trabalho é verificar seté que ponto, os Valores Humanos
Basicos influenciam a escolha politica através weisfluéncia sobre os Valores Politicos
Centrais, se Valores Humanos Basicos organizamoecdéréncia aos Valores Politicos
Centrais, se os Valores Politicos Centrais mediaetagdo entre Valores Humanos Bésicos e
0 voto e se diferentes Valores Politicos Centregslipem a intencdo de voto em diferentes

candidatos. Para alcangar nosso objetivo estellialiai dividido em cinco capitulos que



apos esta introducdo se seguem em referenciacdedstudo 1, Estudo 2, Estudo 3 e
discusséo geral.

Em funcdo dos diversos conceitos abordados, oerefal tedrico deste estudo sera
dividido em trés partes. Na primeira parte sertbfénicialmente, um levantamento historico
da democracia no Brasil, com énfase na evolucdovato até os dias atuais. Este
levantamento € fundamental para contextualizarocgsso eleitoral de 2010 bem como a
visdo cultural dos brasileiros acerca das eleicBes.seguida sera discutido o conceito de
voto e a relacdo entre individuo e voto.

Na segunda parte do referencial tedrico sera abor@ conceito de Valores. Sera
feito um breve histérico dos estudos sobre valpgs em seguida apresentar a teoria de
Valores Humanos Basicos de Schwartz (1994), qéewiizada neste trabalho.

Na terceira parte sera apresentado um historiscedtudos que abordaram a relagcéo
entre valores e voto, onde serdo avaliados a teoda métodos utilizados, bem como os
resultados obtidos. Por fim serdo apresentadasitasas de Schwartz et al. (2010) a estes
estudos bem como sua teoria de valores politicusais.

O capitulo seguinte, que contempla o primeiro desteom o objetivo de adaptar e
validar a escala de Valores Politicos Centraisamiexto brasileiro, sera dividido em Método,
Resultado e Discusséo.

O estudo dois sera apresentado no capitulo postéambém dividido em Método,
Resultado e Discussdo. Este estudo tem como abjeswficar a relagdo entre Valores
Humanos Bésicos, Valores Politicos Centrais e \faiocontexto da elei¢do presidencial
brasileira de 2010.

O terceiro estudo contempla a andlise do votogaasdeclarado apos a eleicdo e sua
relacdo com os constructos também utilizados nodestois. Novamente o estudo sera

dividido em Método, Resultado e Discussao.



O ultimo capitulo apresentara a discusséo ger&t dexbalho, a partir dos resultados

dos trés estudos. Indicara ainda as limitacoeficaatas e agenda futura.



CAPITULO 2 — REVISAO BIBLIOGRAFICA

Este capitulo tem como objetivo inicial tracar ureve historico da democracia e do
voto no Brasil a fim de contextualizar o voto naigdo brasileira nacional de 2010. Em
seguida sera abordada a relacao entre o individugato, identificando as diferencas entre
intencdo de voto e voto, do ponto de vista da Ry Social. Posteriormente sera definido
Valores Humanos e apresentada a evolugcdo de seeitprde seu estudo e as principais
teorias psicologicas sobre valores. Sera entdoseqpiada a teoria de Valores Humanos
Basicos de Schwartz (1987) utilizada neste trabdlrepois sera abordado o conceito de
Valores Politicos e feito levantamento dos estuglos abordaram o constructo valores no
contexto politico. Por fim serd apresentada adedei Valores Politicos Centrais (2010) em

torno da qual se estruturou este trabalho.

2.1 Democracia e voto no Brasil

Como indicado na introducéo, primeira parte das@vibibliografica se propde a fazer
um levantamento histérico do voto e da democraaia pm seguida discutir a relacdo entre
individuo e voto. Este levantamento historico sestnaoimportante pois permite verificar
como se deu, ao longa da historia, a relacdo dsildira com o voto e, principalmente,
enfatizar como se construiu a estrutura democrgtiesente na eleicao presidencial de 2010.

O Brasil é um pais novo e uma jovem democraciai,Agdemocracia sé surge de fato
com a Republica em 1889, exatos cem anos depasRivolucdo Francesa transformar a
Europa. O fim da Monarquia abriu espaco para geaisdluministas ganhassem forga e uma

Republica Federativa fosse criada. Mas isso navofisig que antes da Republica ndo existia



eleicdo no Brasil. Esta, de uma forma ou de oetite desde o Brasil Col6nia e evoluiu a
passos lentos, como o ideal Demaocratico.

A primeira votacdo de que se tem conhecimento, nasiB ocorreu em 1532 na vila
de Sé&o Vicente e tinha por objetivo a escolha das€bo Administrativo da vila. Durante os
quase trezentos anos de Brasil Colonia esse quamiroo mudou. De fato, as grandes
decisGes cabiam ao monarca, a seus secretariasseltooes, ou a pessoas escolhidas para
administrar determinadas terras ou regides. As gmouwiecisbes que eram abertas para
votacdo, essencialmente restringiam-se a escodwss|ou regionais. Neste periodo soO
tinham direito a voto aqueles que fossem considsrddomens bons”, ou seja, aqueles que
fossem homens e que tivessem alguma influénciaigaglieconémica, financeira ou social
naquela regiao.

A partir de 1808, com a invasdo de Portugal pordisim, o Rei Jodo passou a
governar o Império Portugués a partir do Brasild®\p queda de Napoledo, o povo portugués
organizou uma revolta que, dentre outras coisdgjaeg retorno do Rei a Metropole. Esta
revolta ficou conhecida como Revolugdo do Portol820 e teve caracteristicas liberais,
como a convocacdo das cortes. As cortes seriamrgéo @e representacdo da sociedade,
onde representantes de todo o mundo portuguésnselegtos e defenderiam os interesses de
seus territérios na redacdo e aprovacdo de umatiCag@. Dos 200 deputados que se
reuniriam em Lisboa, 75 representariam o Brasit.rRais que estes representantes do Brasil
tivessem pouco poder nas decisGes da corte, guecerararias aos interesses brasileiros e so
aceleraram o processo de independéncia, a eleiedtesd representantes em 1821 foi
provavelmente a primeira eleicdo, nos moldes madewwcorrida no Brasil.

Segundo Fausto (1994), nos dois anos ap0s a Indi&pen, o debate politico no
Brasil concentrou-se no problema da aprovacéo de @omstituicdo, mas as elei¢des para a

Assembléia Constituinte, encarregada de elabo@orstituicdo, j& estavam previstas meses



antes da Independéncia. Na pratica a Assembléianadi@dical e a maioria dos constituintes
buscava defender uma monarquia constitucional caeangsse direitos individuais e
estabelecesse limites ao poder do monarca. Notentdisputas internas e o medo do novo
Imperador de que néo tivesse poder para goveinarai com que Dom Pedro dissolvesse a
Assembléia e promulgasse outra Constituicdo, que di@ria muito da que havia sido
elaborada pelos constituintes, mas que impunhaneade do Imperador ao povo, que nessa
época incluia apenas a minoria de brancos e megjige votavam e participavam da vida
politica.

A Constituicdo trazia muitas inovagbes ao campo diositos individuais e ao
organizar os poderes, criando na esfera legislat@amara dos Deputados e o Senado. Neste
periodo o voto era indireto, os eleitores votavamrepresentantes que por sua vez elegia os
deputados, e censitario, porque sO podia votar qaiendesse 0 “censo”, requisitos inclusive
de natureza econdémica. Na pratica a eleicdo oaergeguinte forma: podiam votar todos os
cidad&aos, inclusive escravos libertos e analfabegos fossem maiores de 25 anos, que nao
fossem criados de servir e que tivessem renda afeiaio minimo 100 mil-réis, para
concorrer na eleicdo primaria o requisito finareesubia para 200 mil-réis e para ser
candidato a Casa subia para 400 mil-réis. No fieatavam excluidos da vida politica
nacional quem estivesse abaixo da idade limitepalheres, os assalariados em geral, 0os
soldados, os indios e, evidentemente, 0s escravos.

Em 1881, a lei Saraiva acabou com o voto indiratdreduziu o voto direto, mas que
permanecia censitario. O que teoricamente pareciara grande avanco, na pratica pouco
alterava o controle que os mais ricos mantinhamesob menos afortunados, principalmente
nas provincias. Aspecto interessante € que, nestedp, de acordo com levantamentos da
época, sO aproximadamente 1,5% da populacdo vaiayae assegurava pouca mudancga no

quadro politico.
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O ideal republicano surgiu no Brasil antes da iedééncia e foi amadurecendo
durante todo o século XIX. Associou-se a idéia de uevolucdo e de uma reforma da
sociedade, mas com a Proclamacdo da Republica efa hibvembro de 1889, o que se viu
nao foi nem de longe uma Revolucao e s6 aos pasasudancas ocorreram. Um excelente
exemplo de como a realidade Brasileira pouco muéloai primeira eleicdo direta para
Presidente ocorrida apés a Proclamacédo, quando8&, Prudente de Morais chegou a
presidéncia com 270 mil votos, que representavaaap2% da populacdo. Mas a primeira
constituicdo da Republica, promulgada em 1891 xg@llgumas mudancas importantes.

A nova constituicdo consagrou o modelo de Repulilederativa, o que dava mais
poderes aos estados e certa autonomia. No entabittifo nao foi privada de sua autoridade
e podia inclusive intervir nos estados quando aehascessario. A constituicdo estabeleceu
os trés poderes, o Executivo, o Legislativo e oicléudb, que seriam “harmoénicos e
independentes entre si”. O executivo seria reptaderpelo Presidente e o Legislativo pela
Camara e pelo Senado, que deixaria de ter senadtaksios. Os deputados seriam eleitos
em cada estado em namero proporcional a populagficete estado e teriam mandato de trés
anos, 0s Senadores seriam trés para cada estadisérito Federal, e teriam mandato de
nove anos (Fausto, 1994).

Para as elei¢cdes que viriam, foi estabelecido o doeto e universal. Isso significou
gue nao existiria mais o “censo econdmico” e quelms que fossem maiores de 21 e néo
fossem analfabetos, mendigos ou pracas milita@dermam votar. Com isso permaneciam
impossibilitados de votar a grande maioria dos sExav0s que se acumulavam nas cidades
como mendigos ou permanecia analfabeta e os prdgaguem se temia um apoio
institucional aos militares. Nenhuma mencao fotafehs mulheres, o que também as

mantinham impedidas de votar.
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A transferéncia de poder para os estados ressattauelacdo sociopolitica que vinha
desde o Império e que prejudicou ainda por muitessaa democracia no Brasil, 0
Clientelismo. O Clientelismo € uma relacdo que,usdg Fausto (1994), resulta da
desigualdade social, da impossibilidade de os émmdefetivarem seus direitos, da
precariedade ou inexisténcia de servicos assisiendo Estado e da inexisténcia de uma
carreira no servico publico. Do ponto de vistatetai, os grandes produtores rurais e demais
chefes politicos controlavam os votantes em sua @eeinfluéncia e trocava seus votos por
favores de toda ordem.

A partir dos anos 20, com o fim da Primeira Guditandial, a classe média urbana
passa a participar mais da politica e a exigir megepeito as leis e direitos previstos na
constituicdo. A busca por um liberalismo auténgqmor uma democracia de fato, aos poucos
ganha espaco.

Ao longo da primeira republica, mesmo que a patmu®s, o direito ao voto foi
ampliado, mas as mulheres foram privadas dessikodit® 1935 quando participaram pela
primeira vez de uma elei¢cdo. Porém, logo em segaigainicio a Ditadura Vargas e elas so
voltariam a votar em 1946.

Getulio Vargas chegou ao poder apds a revolucdbd86, movimento que contava
com integrantes de diversas classes politicaselb®w oligarcas, que buscavam maior poder
e melhor atendimento de suas demandas; 0s joveiss que se uniram aos tenentes e
buscavam reformular o sistema politico e introdtefiormas sociais; e o Partido Democrético
que pretendia a criagado de um Estado Liberal.

Ao assumir o governo provisério, Vargas promoveieidias mudancas em diferentes
areas, aumentou a centralizagdo do poder, incentavandustrializacdo, colaborou com
avancos na educacdo e nas relagOes trabalhistqse @erou a insatisfacdo de diversos

grupos, incluindo aqueles que o apoiaram em 19301€33, quando o0 governo provisorio ja
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nao mais se sustentava, Vargas resolveu respondeciadade determinando que seria
realizada uma eleicdo para a Assembléia Nacionabtfointe em maio. A constituicdo foi
promulgada em 14 de julho de 1934 e trouxe algumadancas em relacdo a de 1891.
Inspirada na Constituicdo de Weimar (Constituigddndpério Alemao que representa o auge
da crise do Estado Liberal e a ascensdo do Estadal)$ introduziu trés titulos que néo
estavam presentes na de 1981. Tratavam de: ordemdraica e social; familia, educacéo e
cultura; e seguranca nacional. Também ficou estaiolel que a Assembléia Nacional elegeria
0 novo Presidente e que em 1938 ocorreriam novanadeicoes diretas. No entanto, antes
disso, em 1937, em funcdo de muitos fatos ocorgdalguns inventados, Vargas se mantém
no poder por meio de um golpe e implanta a ditadura

A ditadura implantada por Getulio Vargas foi a mira interrupcédo, no direito de
votar para presidente, que a Republica sofreu. aganganteve a ditadura até ser obrigado a
renunciar em 1945, quando teve inicio a fase coda@omo “O periodo democratico”.

A redemocratizacdo ressaltou a grande mudanca cueieo no pais, as estruturas
sociais e econ0micas se tornavam mais complexasrigaaizacéo trazia grandes alteracbes
para arena eleitoral. Assistia-se ao que era chameadsurgimento do povo”, a populagao
urbana dobrou e gracas a constituicdo de 1946irgorgartidos nacionais e as eleicbes se
tornaram competitivas. Assim, 0 processo sucesgiassou a depender de um “mercado
politico”, e ndo mais apenas de uma troca de apoi@apadrinhamento politico como na
conjuntura oligarquica. Os candidatos eram, em@ocgados a buscar apoio dos eleitores
neste novo “mercado” (Lamounier, 2005).

Getulio Vargas voltou ao poder em 1951, desta \@ecom o0 apoio de um novo
estrato da sociedade o de trabalhadores urbanoant@wseus anos no governo, desenvolveu
uma linha de agéo que ficou conhecida como “palitiabalhista”, que privilegiava esse novo

grupo e garantia a sua imagem um ar populista.ntent, as diversas greves e passeatas da
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época, aliadas a pressao crescente dos militares/gon cada vez mais dificil a permanéncia
de Getulio no poder. Vargas suicidou-se em 195gheorofetizou em sua carta-testamento,
“saiu da vida para entrar na histoéria”.

O suicidio de Vargas revitalizou Getulismoe postergou em 10 anos a tomada do
poder pelos militares. As eleicbes que seguiramoatende Vargas mostraram como 0
Getulismotinha forca na populacédo e o quanto isso income@s militares. Apoés eleito,
Juscelino Kubitschek, herdeiro politico de Vargasase ndo tomou posse. O “golpe da
legalidade”, praticado pelo General Lott, garantoontra a vontade dos militares, a
prevaléncia da decisdo popular e a posse de Jusceliesidente que ficou famoso como
“bossa-nova” e pai da nova capital, mas que dexpoder desacreditado, com imagem de
inflacionario, clientelista e gastador.

A eleicdo de 1960, que definiria 0 sucessor defdika mais livre e verdadeiramente
nacional do periodo democratico. Foi também a ugisa ndo suscitou davidas quanto a
normalidade prevista para a transmissdo do carggieo parecia prenunciar a definitiva
consolidagdo do processo democratico no Brasil @iomer, 2005). No entanto, o lado
excéntrico do presidente e um calculo politico eaeado levaram Janio Quadros a renunciar
e dar inicio a uma disputa pelo poder entre ogarels e o vice, Jodo Goulart. A constituicao
nao deixava duvida de que o vice de Janio devessainair, mas a idéia de Jango na
presidéncia nao agradava aos militares que forcasanmplantacdo de um regime
parlamentarista, com Tancredo Neves como primeinistro e a promessa de um plebiscito
gue decidiria o retorno ou ndo ao presidencialisBegundo Fausto (1994), cerca de 9,5
milhdes de um total de 12,3 milhdes de votantessedam, em Janeiro de 1963, ndo ao
parlamentarismo. Com o retorno ao presidencialisomecou a contagem regressiva para o

golpe militar de 1964.
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Com o argumento de livrar o pais do comunismo eram@ssa de restaurar a
democracia, em 31 de marco de 1964, os militamasto 0 poder. O que se viu a partir dai
foi, na verdade, a restricdo de diversos direitogs Enpedimento da manifestacdo mais
legitima da cidadania, com a interrupcéo do votetdipara presidente da Republica e outros
cargos majoritarios. Foram mantidas as eleicoes pmputados federais, estaduais e
vereadores.

Os anos de chumbo desgastaram a imagem dos govaiiitases e aos poucos 0s
militares assistiram ao crescimento da oposi¢cdounaas, o que levou o governo a editar
medidas, como a Lei Falcdo, que regulava as campagihitorais, e o Pacote de Abril, que
garantia a escolha pela Assembléia de um de cadadnadores dos estados. A revolta da
populacdo com essas medidas fez a oposicdo cresceponto de os militares soO
vislumbrarem uma saida, a ja anunciada “abertadug”.

A “abertura” teve inicio no governo Geisel e, codefinido pelo préprio general
presidente, deveria ser lenta, gradual e segugun8e Fausto (1994), na pratica, ela seguiu
um caminho dificil, cheio de pequenos avangos @oec

A legislacao eleitoral aprovada em 1965 transformeweleicdes em plebiscitos onde
se votava contra ou a favor do governo. Assim &igao abrigava os mais diferentes grupos
e reivindicagbes e tornava-se um corpo cada vez fode contra o governo. A solucao
encontrada pelos militares foi a de desmembrar @sp®, acabando com o bipartidarismo e
permitindo a criagdo de diversos partidos mendwss, na pratica, enquanto existia um
inimigo comum, 0s partidos mais expressivos se iveraim unidos. Isso ficou evidente nas
eleicdes de 1982, guando o Partido DemocraticoabecPDS (antiga ARENA: Alianca
Renovadora Nacional) ndo conseguiu maioria na Gaidws Deputados e perdeu em diversos

estados importantes.
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Em 1983, o Partido dos Trabalhadores (PT), queahano criado recentemente,
iniciou uma campanha pelo retorno das eleicbedadirpara a presidéncia da Republica.
Também o Partido do Movimento Democratico BrasiléPMDB) lancou campanha com o
mesmo intuito, mas o movimento pelas diretas eatoapos partidos e ganhou as ruas com
milhdes de pessoas aderindo a essa campanha guedichecida como “Diretas Ja” (Fausto,
1994). No entanto, a campanha pelas diretas footdela na Camara dos Deputados e foi
marcada a eleicdo indireta que consagraria a &ittai oposicdo com a chapa formada por
Tancredo Neves e José Sarney.

Com Tancredo Neves doente, em 15 de marco de 19&® Garney toma posse em
seu lugar, e se torna Presidente em definitivorir pke 21 de abril com a morte de Tancredo.
O inicio do governo Sarney € marcado pela contiadigntre o retorno do respeito as
liberdades publicas e os elos com o passado nstdarAinda assim, foram marcadas para
novembro de 1986 as eleicdes para a AssembléiamNddConstituinte, com o propésito de
elaborar uma nova Constituigao.

Promulgada em 5 de outubro de 1988, ap6s quaseados de trabalho, a nova
Constituicdo estabeleceu eleicbes diretas com woms para presidéncia, 0S governos
estaduais e as prefeituras com mais de 200 mibedsi e previu ainda o mandato de cinco
anos para presidente. Foi mantido o voto facultaties analfabetos e jovens a partir dos 16

Apesar de toda a expectativa positiva em torno@m momento que o Brasil vivia,
Lamounier (2005) faz mencéo ao que ele chama dssiam@smo de 1989": a crenca de que a
eleicdo direta, pelo simples fato de ser diretaplieria ao sistema politico a legitimidade e
levaria a resolucdo imediata de questdes da agefoleca. Na pratica ndo foi isso que

ocorreu.
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Mesmo com toda a popularidade e o estilo arrojagoFernando Collor mostrava no
inicio, seu governo foi marcado pelas inUmerasatersts de acabar com a inflacdo, incluindo
o confisco dos saldos das cadernetas de poupamgasccorrentes e outros investimentos.
N&o bastasse o descontentamento da populacédosace#so de seus planos, seu governo foi
abalado por diversos escandalos e denuncias dgpcao que levaram ao seu impeachment
em 1992.

Com a saida de Collor, quem assume é Itamar Fras®@o,vice. Homem de
temperamento dificil e pouco adaptado ao papebgupava, preocupava principalmente pela
dificuldade que apresentava em definir prioridgules 0 seu governo. Tanto no meio politico
como na populacdo, a ndo estabilizacdo econdmidavezsos fatores politicos adversos
levantavam uma apreensao quanto a consolidac&endacdacia. Itamar surpreendeu a todos
ao direcionar suas acdes para o combate a inflaggimeando Fernando Henrique Cardoso
para a pasta da Fazenda. Com poderes semelhanties uao primeiro ministro, Fernando
Henrique desenvolveu o Plano Real, que ajudou®gauperar a inflacdo e garantiu a ele a
popularidade para concorrer a presidéncia em 1994.

O sucesso do Plano Real alavancou a candidatufardando Henrique, levando-o a
ganhar no primeiro turno de Luis Inacio Lula dav&illider sindical que no inicio da
campanha aparecia com folga a frente. Isso se pies,a inflagdo atingia a todos e seu
combate trouxe um alivio quase imediato para topgapallacdo, gerando um fator subjetivo
gue foi chamado d#eel good factor” (Lamounier, 2005). Ofeel good factor”, seria um
fator de bem estar percebido pela populacdo cdtonagdo atual do pais

O primeiro mandato de Fernando Henrique foi margamouma articulacdo ampla,
com diversos partidos participando da coalizdou® gpr um lado garantia a boa relagcédo do
presidente com o0 congresso e por outro o imobgizawm diversas ocasides, por se tratar de

um grupo muito heterogéneo.
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Em 1998, Fernando Henrique se reelegeu, sem madifiesildades, vencendo
novamente Lula no primeiro turno. No entanto, ssguedo mandato ndo apresentava mais a
tranquilidade do primeiro. A passagem da fase thbiigacao para o crescimento econémico
nao se concretizava e a necessidade de uma déezagdor cambial trouxe grande desgaste
politico ao presidente. Diversas medidas fizerammapularidade subir e descer durante seu
segundo mandato, mas a crise energética de 20@1fi@pu conhecida como “crise do
apagao”, o fez chegar as eleicdes de 2002 semca fmcessaria para decidir a sucessao
presidencial.

Luis Inacio Lula da Silva havia participado e siderrotado em todas as elei¢cdes
desde o fim do regime militar. Para a campanhaO@4.,2seu discurso sindicalista e radical,
presente em todas as disputas anteriores, foi miaddo. Com sua aproximacdo de partidos
mais conservadores, Lula passou a ser visto pelalggio como alguém mais preparado,
menos radical e agressivo, capaz de cumprir o plpPresidente da Republica. Em outubro
de 2002, Luis In4cio Lula da Silva derrotou em selguturno o candidato José Serra, apoiado
pelo entdo presidente Fernando Henrique Cardoso.

Lula, como se consagrou conhecido, iniciou seteqo sob a suspeita de muitos,
gue acreditavam que seu governo abandonaria acg®limplementadas pelo governo
Fernando Henriqgue, mas nao foi isso que ocorrepreSidente e seus auxiliares imediatos
optaram por um caminho confidvel para o pais e mie traumatizasse a populacdo e
investidores. Seu primeiro mandato ficou marcada paplantacdo de diversos projetos,
planos de carater assistencialista e escandalosrdgpcdo que geraram uma crise politica.
Apesar desta crise, a percepcao de uma melhogaalalade de vida por parte da populacdo
garantiam ao presidente uma grande popularidade,pgumitiu sua reeleicdo com certa

facilidade.
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O segundo mandato de Lula foi marcado pela codtide de seus programas sociais
e 0 enfrentamento da crise financeira global. EfA92@om o impacto da crise do ano
anterior, Lula viu pela primeira vez sua populadiglair, mas esta queda se reverteu e ao
final de seu mandato viu sua aprovacao chegartampade 76%.

A anélise da evolucdo democratica descrita nesteepa parte da revisao bibliogréafica

leva a acreditar que o voto no Brasil sofre menos,dias atuais, com o controle financeiro e
politico que marcaram a histéria eleitoral brasaleNao cré-se que estes fatores deixaram de
ter influéncia nos eleitores, nem que fatores extercomo os altos gastos com campanhas
politicas ndo exercam forte pressdo sobre a esdolledeitor, mas vislumbra-se um contexto

onde fatores internos exercem um papel cada vezimportante na deciséo do individuo.

2.2 O individuo e o voto

Como vimos, 0 voto € um comportamento politico ohass importantes. A ampliacédo
da democracia no Brasil nos leva a questionar camim base em que e de que forma o
cidadao faz uso dessa ferramenta de intervenc@tpaios dias atuais.

Segundo Lamounier (2005) “(...) os milhdes de vagositados nas urnas expressam
algo mais do que um “sim” ou “ndo”, a preferénceloppartido A ou B; e algo menos
complexo do que as plataformas, os programas dergoe as ideologias presentes no debate
intelectualizado. Existe o voto altamente informadgoas ha também o voto casual,
desinformado” (p. 35).

Assim, o voto é algo complexo, qgue ao mesmo tempgue pode ser ideoldgico, pode
também ser clientelista ou desinteressado. Acrsditano entanto, que a melhoria da
qualidade de vida, a reducéo no analfabetismo diagép do debate politico, alcangados nas

tltimas décadas, promovem, mesmo que ainda em scataeeduzida, um amadurecimento
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e uma conscientizacao do eleitor.

O presente estudo se propde a compreender melb®rpescesso de escolha de um
candidato por parte do individuo e, para isso,néefie como variavel dependente deste
trabalho a intencéo de voto e o voto. Do pontwisia da Psicologia Social, enquanto o voto
€ um comportamento, a intencdo de voto é uma atitdg atitudes sado “uma organizacao
duradoura de crencas e cognicdes em geral, doeadarda afetiva pré ou contra um objeto
social definido, que predispde a uma acao coermmeas cognicdes e afetos relativos a este
objeto” (Rodrigues, Assmar, & Jablonski, 1999, @0)L Assim, pode-se dividir o constructo
atitude em trés componentes: o afetivo, relaciorsalfato de o individuo gostar ou néo de
determinada situac&o ou objeto; o cognitivo, queefsre as crencas que o individuo tem em
relacdo a situacao ou objeto; e o comportamental,éga intencdo comportamental frente a
situacao ou objeto.

As atitudes politicas, dentre elas a intencdo de,vwodem ser consideradas como
sentimentos favoraveis ou desfavoraveis acerca@o politico ou sobre um candidato ou
partido. Tais atitudes podem se referir a exper@nsubjetivas e aprendidas, apresentando
em sua composicdo as crencas relacionadas ao akbijettinal e sendo expressas através do
comportamento (Hernandez & Hidalgo, 1998). Da medamma, Rokeach (1968/1981)
argumenta que as crencgas, atitudes e valores astgdados, formando um sistema cognitivo
funcionalmente integrado; portanto, uma mudancageaiquer parte deste sistema afetara
outras partes e culminard em mudanga comportamental

Tendo como referéncia estes estudos que relacronatdres, atitudes e comportamento,
acredita-se que o0 voto e a intencdo de voto enrndiei@do candidato, de alguma forma,
possuem relacdo com a estrutura de valores doidldiv Assim, neste estudo, pretende-se

verificar como se da esta relacdo entre valoregescalha de um candidato e, para que este
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objetivo seja alcancado, faz-se necessario, pramante, um aprofundamento tedrico sobre o

constructo valores.

2.3 Valores Humanos

O termo “valor” tem sido usado desde a Antiguidadeialmente para designar a
utilidade ou o preco de bens materiais ou 0 méktpessoas. O uso filosofico s6 comeca
guando o seu significado é generalizado para gerlopjeto de preferéncia ou de escolha.
Isto aconteceu pela primeira vez com o0s estéicosjuais introduziram o termo no dominio
da ética e chamaram “valor” os objetos de escatimais (Abbagnano, 1970).

No mundo moderno, a nocdo subjetiva de valor énmatia por Thomas Hobbes (1588-
1679, apud Gorgen, 2005), que afirmava que o vafw € absoluto, mas depende da
necessidade de um juizo. Valor, portanto, é aquile® é estimado como tal através de um
juizo. No entanto, esta afirmacdo de Hobbes comfes®l com a expressdo de conteudo
religioso "juizo de valor"\Werturtei). Segundo Gorgen (2005) esta confuséo entre dsies
ambitos durou muito tempo e sé foi questionadaséingjuida por Immanuel Kant (1724-
1804) e David Hume (1711-1776) ao atribuirem &gi&hi o ponto de vista avaliativo e a
filosofia o ponto de vista intelectual, explicativAinda segundo o mesmo autor, Kant
afirmava que o valor é o dever ser de uma norm@a(o, uma priori) e que pode ou nao ter
realizagdo pratica, mas que atribui verdade, banddikleza as coisas julgaveis.

Max Scheler (1874-1928, apud Gorgen, 2005), parv&z, defendia que os valores
sdo objetos completamente inacessiveis ao intel€ctealor seria 0 objeto intencional do
sentimento como a realidade é o0 objeto intencialmakconhecimento. Acreditava que o0s
valores eram imutéveis e absolutos. O termo “vadofieu grande mudangca com a obra de

Nietzsche (1886,1887, apud Gorgen, 2005), quensfstemou em um dos conceitos centrais
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da filosofia, relacionado a discussdo da moraltadahe se opunha a acepcao metafisica e
absoluta do conceito e defendia que o “valor” éofrda relacdo do homem com o mundo.
Outra mudanca significativa ocorre com os trabal@sautores como Christian Ehrenfels
(1859-1932, apud Gorgen, 2005) que inauguram us@owielativista do conceito de “valor”

e o definem como a simples desejabilidade. Pararigis o valor ndo é a coisa desejada, mas
0 objeto desejavel, o interesse efetivo € apenaspassibilidade (Gorgen, 2005).

Além da Filosofia, também a Antropologia passou,eeados do século XX, a se
interessar pelo conceito de valor, e contribuiure®mente para o estudo dos valores
humanos através da sua analise dos padrbes caleuestilos de vida. Florence Kluckhohn,
que so teve seu trabalho reconhecido nos anos 3éraitado por Geertz (1973) que, em seu
trabalho The Interpretation of Culturescontribuiu significativamente ao questionar o
pensamento antropolégico de que todas as cultidasralativas. Apesar das grandes
diferencas nos costumes, acreditava na existéreizedtos Valores Humanos Basicos,
comuns a todas as culturas do mundo (Kluckhohn1,18%ud Rohan, 2005). Assim,
Kluckhohn, se dedicou a classificar valores e sefi em dimensdes. Em 1961, junto com
Strodtbeck, Kluckhohn desenvolveu uma tipologia wdaores com cinco partes e
empregaram-na para construir uma teoria de variagdral. Eles investigaram esta
tipologia de valores a partir da resposta ou fodeanfrentamento para os cinco tipos basicos
de problema a ser resolvido por toda a sociedagheqiie aspecto do tempo devemos focar -
passado, presente ou futuro? Qual é a relacdo ahttananidade e o seu ambiente natural -
de dominio, submissdo ou harmonia? Como os indigidievem se relacionar com 0s outros
- hierarquicamente, como iguais, ou de acordo ceumngerito individual? Qual é a principal
motivagdo para 0 comportamento — a expressao do @escimento pessoal, ou a busca por
conquistas? Qual é a natureza da natureza huntares - ruins ou uma mistura?). Para testar

a teoria, Kluckhohn e Strodtbeck entrevistaram nreside cinco diferentes grupos culturais
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no Sudoeste dos EUA (indios Navahos, americanasedgeendéncia mexicana, fazendeiros
texanos, aldedes Mormons, e moradores de Zuni ®uabl Novo México). Eles
identificaram, por meio de entrevistas, os perfisdlores de cada grupo, delimitando em que
aspectos se pareciam ou se diferenciavam, conuluigge a sociedade demanda
conformidade do homem e que criam um sistema deresla qual os homens devem
respeitar (Kluckhohn & Strodtbeck, 1961).

Ja na area da Sociologia, se destacaram dois sstothoe valores. O de Thomas e
Znaniecki e o de Parsons. Thomas e Znaniecki (1&20d Ros, 2006), em seu estudo sobre
0s processos de adaptacdo dos imigrantes polodesdsstados Unidos no inicio do século
XX, apresentam duas importantes contribuicbes aodesdos valores. A primeira € o
conceito de atitude, que delimita a atitude como pmocesso no qual a pessoa toma
consciéncia de uma situacao e decide como agitefrerela. Assim, introduzem o aspecto
cognitivo ao conceito de atitude e incluem o cdocéiegeliano de intencionalidade. O
segundo é a relacdo entre atitude e valores, g@eesées tedricos se dava com o0s valores
estabelecendo a conexéo entre as atitudes e ausssacial.

Posteriormente, Parsons (1961, apud Ros, 20063aayieea idéia de que existem trés
sistemas possiveis de acdo: o de personalidadejachmtpelas necessidades do individuo; o
social, motivado pela complementaridade entre saasssidades e as do grupo; e o cultural,
que fornece os critérios de avaliagdo que podsilrilios outros sistemas. Assim, os valores
seriam o referencial que propicia a a¢éo, poiscardj ao sujeito, o que seria desejavel em
determinada situacéo. Parsons introduz, aind&ia @& que os valores séo hierarquicamente
organizados, atributo que sera melhor exploradoMaslow (1954) e posteriormente por
Schwartz e Bilky (1987).

Maslow (1954, apud Rohan, 2005) contribui com angwanos estudos sobre valores

ao propor, em sua teoria da motivacdo, que osiohads tém necessidades que se organizam
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hierarquicamente. Teoriza que existem niveis dessdades e que elas seguem uma ordem,
sendo as fisioldgicas as mais basicas, seguidas gelseguranca, de pertencimento e amor,
estética, de estima e de auto-realizacdo. Afirmaagia ordenacdo segue um “principio de
hierarquia de prepoténcia relativa” (p.83). Assamndividuo sé passa a buscar a satisfacéo
de novas necessidades quando as basicas estf@itaatisu em grande parte satisfeitas. No
entanto, a teoria de Maslow se apoiava, essencigdmem observacdes clinicas e carecia de
evidéncia empirica. Pesquisas realizadas posterraamrefutaram a existéncia das categorias
de necessidade e questionaram a hierarquia desigamss proposta por Maslow (Alderfer,
1969; Lawler & Suttle, 1972; Wahba & Bridwell, 198pud Rohan, 2005). Porem, talvez, a
maior critica a Maslow seja o fato de ter superemiio o bem-estar do individuo e a
necessidade de gratificacdo, subestimando a inmmist&dda sociedade, da cultura e do
ambiente fisico (Huitt, 2001, apud Rohan, 2005).

A inseguranca quanto as teorias de valores eragyrgmincipalmente por carecerem
de comprovacao empirica, e questionava-se serexigtna forma confiavel de medir valores.
Neste contexto, merece destaque o trabalho dofiid&duard Spranger (1928, apud Rohan,
2005) que inspirou a primeira versao do instrumeigtdstudo de Valores (Allport, Vernon
& Lindzey, 1960, apud Rohan, 2005). Assim como aonw dos trabalhos da época, o
trabalho de Spranger focava nas diferencas indaigdde organizacao de algum conjunto de
caracteristicas humanas universalmente relevdas$ss. trabalho sugeriu que seis atitudes (ou
seja, tipos de valores) estavam presentes em &sdasssoas, em diferentes proporgdes, com
um tipo sempre se destacando. O instrumento queoftstruido a partir dos estudos de
Spranger forneceu uma indicacao das prioridadeasdpelas pessoas para os seis tipos de
valores, isto foi feito através da medicao dessasig|ades a partir de respostas a perguntas.
O instrumento de Estudo de Valores foi, por muénss, uma das mais populares medidas

para prioridades de valores humanos. Também guialtopressuposto de que o sistema de
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valores contém um numero finito de tipos de valovesversalmente relevantes, em que as
pessoas colocam relativa importancia, Morris (1986ud Rohan, 2005) apresentou as
pessoas 13 maneiras de viver e pediu-lhes parsifidas cada um dos paragrafos descritivos
para identificar o quanto eles gostaram ou nao nadaMViorris descobriu que cinco tipos de
valores gerais estavam contidos nas descricfesfaiasas de viver": restricdo social e
autocontrole, o prazer e progresso na acao, afastane auto-suficiéncia, receptividade e
preocupacao complacente, e auto-indulgéncia (mepsensual). Cada um parece descrever
as implicacbes da prioridade dada a um valor eatéiel as prioridades em outros valores
(Rohan, 2005).

Em termos de medicdo, Morris pode ser visto conmalee frente de seu tempo. A
sua abordagem tem sido rotulada de “abordagemtpwti@ tem sido usada, por exemplo,
para avaliar o estilo de vinculacao (e.g., GrifliBartholomew, 1994), estilo de cuidado com
uma crianca (e.g., Rohan & Zanna, 1996), e auiorade.g., Rohan, 2000). A I6gica desta
abordagem é que as pessoas em geral (tanto osnmas como 0S mais experientes)
primeiramente compreendem o mundo, avaliando diserenfiguracdes de caracteristicas e
comparando esta avaliagdo com um prototipo (BrmumgiBoyes & Mitchell, 1993; Cantor,
Smith, French & Mezzich, 1980; Mayer & Bower, 19&&tterlund & Niedenthal, 1993, apud
Rohan, 2005). Estes estudos e instrumentos serdamneeferéncia para os trabalhos que
seguiram e as teorias de valores ganharam cadaaiszlestaque.

De todas as teorias sobre valores, provavelmemaiaimportante historicamente é a
de Milton Rokeach, responsavel por ter incluidoonceito de valor na Psicologia. Rokeach
(1973), em seu livro The Nature of Human Valugs ofereceu grande avanco no estudo
empirico dos valores. Uma de suas principais co#gl@s foi a de evidenciar a existéncia de
uma estrutura de valores, para o autor, eles n&teexde forma isolada e, raramente, uma

atitude ou comportamento serd funcdo de um Unitar.vAssim, define os valores como
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crencas transsituacionais hierarquicamente orgdesza que servem como critério para nossa
atitude e comportamento. Esta definicdo de Rokebesita diferentes aspectos do conceito de
valor. O primeiro deles é o fato de ser uma cremesacritiva, que indicam ao individuo o que
€ adequado ou nao realizar. O segundo € que s&sittecionais, ou seja, sao relativamente
estaveis e nos orientam em diferentes situacoestiteem o nucleo da personalidade do
individuo e sdo a base de seu autoconceito. Oinereagjue se organizam de acordo com a
importancia dada pelo sujeito a cada um destesega(Ros, 2006).

A teoria de Rokeach definiu dois tipos de valoossterminais e 0s instrumentais, 0s
valores instrumentais, classificados como moragsaaterizam-se pelo foco interpessoal,
engquanto os terminais, classificados como de canpet, tém um foco interno a pessoa. A
violacdo ou transgressdo de um valor instrumed&lacordo com Rokeach (1973), gera
sentimentos de culpa quando se trata de um valoalney de vergonha a respeito da
inadequacao pessoal, quando se trata de um valocongpeténcia. Honesto (sincero,
verdadeiro) € um exemplo de valor instrumental inoesquanto que Independente
(autoconfiante, auto-suficiente) é um exemplo deniastrumental de competéncia. A partir
da definicdo destes valores, Rokeach desenvolveuingtrumento para a medicdo dos
valores, o Rokeach Values Survey (RVS). Desde gudesenvolvido, este instrumento que
conta com dezoito valores terminais e dezoito eslonstrumentais, foi, provavelmente, o
método mais utilizado para medir as prioridadesgaler em diferentes culturas. No Brasil foi
adaptado por Gunther (1981).

Apesar de ter avancado muito na compreenséo doesaquestiona-se se Rokeach
de fato desenvolveu uma teoria. Diversas critiéasfaitas sobre como selecionou os valores
terminais e instrumentais, além de questionamesttoselacdo a pesquisa empirica realizada
para comprova-la. Segundo Rohan (2000), infelizmenéio foi proposta nenhuma teoria

sobre a estrutura e sistema de valores, portanttpventario de Valores Rokeach é
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essencialmente uma lista de valores desconect&dos. uma teoria sobre a estrutura do
sistema de valores é impossivel compreender aegd@scias que a atribuicdo de altas
prioridades a um valor gera para outros tipos deres. A compreensao destas relacdes é
certamente fundamental, também para a compreensioadroes de respostas que parecem,
a primeira vista, ndo estar relacionados. Estamésc serviram como incentivo e ponto de
partida para a proposicao da teoria de valorecdmsie Schwartz que veremos na proxima
secao. No entanto, os estudos sobre valores n&sts@giram ao plano individual, no plano
cultural os valores sédo usados para caracterizen@sdades como um todo, representam os
critérios comuns que se tornaram Uteis na horeollisnar os problemas da coletividade
(Ros, 2006). Varias teorias foram desenvolvidaglano cultural, destacaremos os trabalhos
de Hofstede e Triandis.

Para Hofstede (1980) a cultura é o modo de pedsasentir e de reagir de um grupo
humano, e que representa sua identidade espeéifiéa.estudo desenvolvido em mais de 70
paises a pedido de uma grande multinacional, passadvogar que a cultura pode ser
classificada em dimensdes, que seriam conjuntegaldess organizados e ordenados. Em seu
trabalho identificou quatro dimensdes que difei@mm as mais diversas culturas. A
primeira destas dimensdes foi chamada Masculinidade@minilidade e os termos foram
usados em referéncia a distribuicdo de papéis emaisi entre 0s sexos (caracteristicas
estereotipicamente atribuidas aos sexos). Seudosstevelaram que os valores das mulheres
diferem menos entre as sociedades que os valosdsodeens, que variam de conteddos mais
assertivos e competitivos, bastante diferente @dsras das mulheres, até conteddos mais
voltados ao relacionamento e a cuidados, semelhastgalores das mulheres. Assim, o polo
assertivo foi chamado de masculino e o mais voltadorelacionamento e cuidado, de
feminino. A segunda dimensao foi intitulada Evitad& Incertezas e indica em que medida a

cultura programa seus membros para se sentirerordegi@avel ou confortavel em situagdes
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novas, desconhecidas, surpreendentes, ou difedenteabitual. A terceira € Distancia do
Poder e representa em que medida os membros mewdesopos de grupos aceitam e
esperam que o poder seja distribuido de forma u@sigA dltima das dimensbes é
Individualismo- Coletivismo que representa o graugie os individuos estao integrados em
grupos, as culturas individualista sdo aquelagjnass o foco esta no individuo e nas pessoas
mais proximas, ja as coletivistas tem foco no gregwiorizam os interesses destes em troca
de uma lealdade. Posteriormente, Bond (1987), tir pler estudos realizados com a cultura
chinesa, identificou uma nova dimenséo, a Orieotalgh Curto Prazo — Médio Prazo, que
refere-se no longo prazo a valores de persevermngacurto prazo a valores de respeito pela
tradicdo e cumprimento das obriga¢cbes sociais.

Os estudos de Hofstede, principalmente a publicded@ulture’'s Consequencesm
1980, deram forca ao debate sobre suas dimensdesipglmente a que envolvia 0s
constructos individualismo e coletivismo. Trianthg provavelmente, quem mais contribuiu
para aperfeicoar as idéias de Hofstede com respei&finicdo desses constructos. Ele propde
gue os constructos sejam vistos como bidimensiomaagere que tanto o individualismo
como o coletivismo possuem duas dimensdes, cobutis verticais e horizontais. O atributo
horizontal sugere uma cultura onde as pessoaseséebidas como iguais, principalmente no
status,o atributo vertical refere-se a culturas onde aahigiia é privilegiada e a desigualdade
aceita. Assim, sugere a existéncia do individualisrarizontal, onde o individuo se vé como
anico, do individualismo vertical, onde o individémrientado para o sucesso, do coletivismo
horizontal, que evidencia o individuo cooperatalo coletivismo vertical, onde o individuo
€ um cumpridor de obrigacbes (Triandis al, 1988) . Triandis e colaboradores (1985)
também reconhecem o nivel individual de analisdeadentificam o ideocentrismo que seria

o individualismo pessoal, relacionado a valoresad®-realizacdo, e o0 alocentrismo que
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seriam 0s coletivistas pessoais, que priorizam raega, boas relacdes interpessoais e
harmonia endogrupal.

Conforme apresentado, os estudos sobre valoremfoam dois planos distintos, o
cultural e o individual, além de diferentes conmbextomo os valores do trabalho (Tamayo &
Porto, 2005) e os organizacionais (Borges & Tama@01). Alguns autores néo restringiram
seus estudos apenas a um plano e fizeram relagfiesoeplano individual e o cultural, como
foi o caso dos estudos de Triandis, anteriormeptesantado, e de Schwartz, que por ser a
teoria escolhida para este trabalho sera apresergatdseparado e de forma mais ampla, na
proxima secao. No entanto, neste estudo optouisenpeel individual de anélise, o que se
justifica por estar sob investigacdo uma populagio certo grau de proximidade emocional
(principalmente no ambito politico), proximidadeogeafica e frequéncia de interacao

(especificamente no Estudo 2 que foi realizad®easilia/DF).

2.4 A teoria de Valores Humanos Béasicos de Schwartz

Segundo Feldman (2003), atualmente a teoria derrae@tacdo no estudo de valores
€ a teoria de Valores Humanos Basicos desenvopad&halom H. Schwartz que, por esta
razao, foi escolhida para a construcao desta psqui

Schwartz e Bilky (1987) resgatam a defesa da datdd® do conceito de valor
apresentada por psicélogos (Rokeach, 1973), sgosldWilliams, 1968) e antropdlogos
(Kluckhorn, 1951). Expde que estes tedricos, agsimo ele, viam valores como critérios
utilizados por pessoas para avaliar acdes, indigidueventos.

Schwartz (1994) afirma que os valores representamecde fato é importante para o
individuo e enumera as principais caracteristiessedconceito. Os valores séo crengas, estdo

ligadas a emocé&o, sdo ativados sem nossa consciradiciam sentimentos no individuo,
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positivos e negativos; sdo um constructo motivadioorientam os individuos em funcao de

metas desejadas; sdo transsituacionais, ndo semefe situacdes e objetos especificos;
servem como padrdes ou critérios na selecdo eaag#alide acles, politicas, pessoas e
eventos; e sao hierarquicamente organizados, @y s@p organizados em funcdo da
importancia dada, pelo individuo, a um valor eragé&b aos demais.

As caracteristicas elencadas sdo comuns a todeslaes e o que os diferencia € o
objetivo ou motivacdo expressa por cada valor. ¢@ed® com a teoria, todos os individuos e
sociedades tém que responder a trés requisitosoBasiexisténcia humana, as necessidades
bioldgicas, requisitos de acéo social coordenadlecessidades de sobrevivéncia e bem-estar
dos grupos, isso garantiria aos tipos motivacioaaigracteristica de serem universais.

Schwartz (1992) identifica dez tipos motivacionajge seriam conjuntos de valores
motivacionalmente distintos e que sao reconheadosliferentes culturas. Estes valores sao
agrupados em determinado tipo motivacional pomtesemesmo objetivo. Como exemplo,
pode-se verificar que, nas mais diferentes culflaa®ridade, poder social, preservagao da
imagem publica e reconhecimento social, sdo valuesse agrupam por um objetivo comum
de busca por Poder, que seria entdo um tipo mativaic Em seus estudos, Schwartz
identifica que alguns valores tém significados iplds e compdem mais de um tipo
motivacional, e que todos se op6em ou mantém @ldeadsemelhanca com outros, o que
confere a estrutura dos tipos motivacionais umardica de conflito e congruéncia com os
outros. Na Tabela 2.1 s&o elencadas as dimens&estimiss motivacionais, 0s tipos
motivacionais contidos em cada dimenséo, os vabkireangidos por cada tipo motivacional,
valores que os tipos compartiham com outros tipestivacionais e a relagdo que

estabelecem com o(s) tipo(s) motivacional(ais)azdite(s).
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Tabela 2.1Relac&o dos Valores Humanos de Schwartz (1992)

Dimensdes Tlpq . Descricao

Motivacional
Abertura a Autodeter- € derivada de necessidades organicas por contrdleménancia a partir da
Mudanca minagéo autonomia e independéncia do individuo, inclui wedocomo criatividade,

liberdade, escolher os préprios objetivos, curadel e independéncia. Tem
valores compartilhados como, auto-respeito, indeldip e privacidade. Tem
em comum com Estimulacao o interesse intrinsecoaidade e dominio.

Estimulacdo  valores de estimulacdo séo derivados da necessidgéaica de variedade e
estimulacao, engloba valores como a busca de iglaavariada, excitante e
ousadia. Tem em comum com o Hedonismo o desejo exmitacdo
afetivamente agradavel.

Hedonismo valores de hedonismo sé@o derivados de necessidag@sicas e de prazer e
satisfacao individual, abrange valores como prazéa, de prazer e auto-

Autopro- indulgéncia. Comunga com Realizacéo a satisfagaivaska no individuo.
mMocgao

Realizacéo enfatizam a demonstragdo de competéncia individoalcontextos sociais |,
inclui valores como ser ambicioso, bem-sucedidpazae influente. Possui
valores compartilhados como inteligéncia, auto-e#epe reconhecimento
social. Tem relagdo com Poder pela busca de suigkdi@ social e estima.

Poder necessidades individuais de dominio e controle elag@es interpessoais,
englobam valores como autoridade, salde e pod&l.sGompartilha valores
como preservacao da imagem publica e reconhecimsattial. Possui em
comum com Seguranca a evitacdo e superacdo de asngayr meio do
controle de relacionamentos e recursos.

Conserva- Seguranca derivados de requisites basicos do individuo eregefese tanto a instancia

dorismo individual como a grupal. Engloba valores como ordscial, seguranca da
familia, seguranca nacional, limpeza, reciprociddeldavores e ser saudavel.
Compartilha o valor de senso de pertencer. Manté&tacdo com
Conformidade, pela protecdo da ordem e da harmomsarelagbes, e com
Tradicéo, pela preservacdo de arranjos sociaisifjnseguranca a vida.

Conformidade agrupa valores que objetivam o ndo rompimentstdtus quoda interacéo e
do funcionamento dos grupos. Tem como valores séediente,
autodisciplinado, polidez e respeito para com as @as idosos. Compartilha
valores de lealdade e responsabilidade. Mantém¢aelacom os tipos
motivacionais de Tradicdo, pela subordinacdo dadviddo em favor de
expectativas socialmente impostas, e de Benevalgnpela busca de
comportamento normativo que promove relacionameantoros.

Tradicao identifica o respeito, compromisso e aceitacdo mi@asnas e costumes da
cultura ou religido em que o individuo esta inseridclui valores de respeito a
tradicdo, humildade, devocao, estar ciente dos rimites e ser moderado.
Compartilha o valor de uma vida espiritual. Tem eamum com o tipo
motivacional de Benevoléncia a devogao ao grupoio.

Autotrans- Benevoléncia valores que visam preservar e fortalecer o bem-datfueles mais proximos ao

cendéncia individuo. Agrupa valores como ser prestativo, lstmepiedoso, responsavel,
leal e amor maduro. Compartilha valores de sengmdencer, sentido da vida,
vida espiritual. Tem em comum com Universalismoramocdo de outros e
transcendéncia de interesses egoistas.

Universalismo valores com o objetivo a compreenséo, tolerangeotecéo do bem estar de
todas as pessoas e da natureza. Agrupa valoregmte aberta, justica social,
igualdade, um mundo em paz, mundo de beleza, umidacth a natureza,
sabedoria e proteger o meio ambiente. Compartilhi@res de harmonia
interior e uma vida espiritual. Mantém relacdo cémtodeterminagédo por
enfatizar a confianga no proprio julgamento e dato com a diversidade .
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Assim, Schwartz (1994) propde uma estrutura cirogee representa estas relacdes de
conflito e congruéncia entre os tipos motivacionaiém de evidenciar as relacdoes de

proximidade e antagonismo entre os valores, corddfigura 2.1 abaixo.

transcendé
¥ g

Univer- | Benevo-
salismo léncia

Figura 2.1.Estrutura dos valores humanos basicos (Schw&®z)1

Além destas relacdes, a estrutura circular dogr&alHumanos Basicos reflete outras
diferencas entre os valores. Schwartz (2006) tvé@érncias de que os valores na metade
inferior direita do circulo (Autopromocéo e Consetorismo) sdo baseados na necessidade
de evitar ou controlar a ansiedade e a ameaca @olieger a si mesmo. Os valores de
conservadorismo enfatizam a evitacdo de conflibmrevisibilidade e mudanca por meio da
submissdo e aceitacdo passiva stiatus quo Os de autopromocdo enfatizam superar as

possiveis fontes de ansiedade por meio da congléstana posicdo dominante ou admiracao.



32

Em contraste, os valores na metade superior esqjaerdirculo sao relativamente livres de

ansiedade, expressando crescimento e auto-exp®sde auto-transcendéncia enfatizam a
promocao do bem-estar dos outros. J4 os de abeértaradanca enfatizam a autonomia e
experiéncias auto-dirigidas.

Schwartz (2011) publica uma revisdo com o objetieomostrar o estado atual das
pesquisas que utilizam sua teoria, e todo o camimbtodologico percorrido por ele até
agora. Os estudos que utilizaram o primeiro instmbm desenvolvido por Schwartz, o
Inventario de Valores de Schwartz (SVS), mediramvaleres de professores, estudantes
universitarios, e outras amostras de adultos enpa&3es entre os anos de 1988 e 2007
(Schwartz, 1992 e 2007). Em 1994, Schwartz, adic@ridesvios entre a teoria e a estrutura
de valores individuais encontrada em amostras tfepaa Africa Subsaariana e de algumas
outras regides nao-ocidentais no inicio de 199@cebe a complexidade de classificacdo
numeérica da escala do SVS e a dificuldade quegssaria para sua utilizacdo em alguns
contextos. Desenvolve, entdo, um instrumento atam o Questionario de Perfis de
Valores - PVQ, que se mostrou cognitivamente meigples do que o SVS e pbde ser
aplicado com amostras mais jovens e menos es@asz(Schwartz, 2006;. Schwartz et al,
2001). Desde entdo, o escopo dos estudos tem sadap consideravelmente, incluindo
amostras de adolescentes e criancas (Bilsky, Nienfachmitz, & Rose, 2005; Boehnke &
Welzel, 2006; Bubeck & Bilsky, 2004; Hofmann-Towiig2007). Em 2002 uma versao
reduzida do PVQ foi incluida no European SocialvBur(agrupamento de pesquisas que é
respondido por mais de 35.000 pessoas de 32 atseta dois anos). Entre os anos de 2002
e 2007 foram coletadas 71 amostras representatagionais e o resultado destes dados
foram recentemente publicados (Bilsky, Janik & Saftzv 2011). A grande maioria dos
estudos realizados desde 1988 corroboraram asicbg®sle Schwartz (1992) sobre os 10

tipos motivacionais e suas relagdes estruturargpome descrito em seu modelo de valores.
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Outros pesquisadores também confirmam os achaddScheartz. Por exemplo,
Vauclair, Hanke, Fisher e Fontaine (2011), ao capém os estudos de Schwartz com 37
grupos culturais diferentes, suportam a confiahid&l e sugerem a generalizacdo da teoria de
Schwartz. No Brasil, muitos estudos utilizaramaiede Schwartz e seus resultados também
apoiam seu carater transcultural ( Pasquali & Al2€94; Porto & Torres, 2005; Tamayo &
Porto, 2009)

O fato de a teoria de Schwartz, no nivel individauaet sido estudada por diversos
autores, por meio de pesquisas transculturais sad$enincluindo diversas amostras
representativas de populacdes inteiras, oferecueapoio para a teoria.

Assim, a partir da validacédo da teoria de Schwarrizantas amostras de tantos paises,
e tendo como referéncia a propria definicdo dergaloque sdo crencas, sd0 um constructo
motivacional, sdo transsituacionais e servem coatodes ou critérios na selecao e avaliacao
de acdes, politicas, pessoas e eventos. Acreditpise este constructo é chave para

compreender melhor a relagéo entre individuos @ vot

2.5Valores e voto

Como vimos no levantamento historico da evolugddetaocracia e do voto no Brasil,
apos décadas de clientelismo e um periodo longaus@bditadura militar que impediram a
evolucdo da democracia no Brasil, a redemocratiz@¢dpiciou uma redugédo do controle,
financeiro e politico, sobre o voto do individuos&sevolugdo parece ter permitido uma
aproximacédo entre a escolha do individuo e o wvlitm.entanto, isso ndo significa que o
ambiente, as relacdes interpessoais e intergrdpaiaram de influenciar na escolha eleitoral
do individuo. Mesmo sem desconsiderar a influéegtarna exercida sobre o voto e todos os

seus componentes, o presente trabalho tem comdtivobjutra analise, a de conteudos
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internos que orientam a percep¢ao e acao do indiyigarticularmente a relacdo entre os
valores individuais e o voto.

Segundo Feldman (2003), muitos estudos , como dBeffiey & Hurwitz (1985) e
Gundelach (1995), encontraram evidéncias da relagfe valores e atitudes politicas, no
entanto, quanto a qualidade, estas evidénciasnvdrastante. Feldman (2003) aponta ainda
gue a maioria dos estudos nao foi além de estavateaelacdes entre um determinado valor
e a atitude, sem avancar muito na compreensaoalg@oeentre valores e atitudes politicas.
No entanto, para que se tente compreender a retag#® valores e atitudes politicas, €
fundamental que fique clara a relacéo que exidte galores e atitudes.

Segundo os principais teodricos de valores (espther, 1982; Kahle, 1983; Rokeach,
1968, 1973), dois processos se destacam como isemiralesenvolvimento e aplicacdo das
preferéncias relativas a valores humanos: abstrac@eneralizacdo. Rokeach (1968) e
Feather (1982) sugerem que quando um individuoui®ia experiéncia positiva ou negativa
com um objeto, ele forma crengas avaliativas sa@brgarte do objeto que acredita ser
responsavel por aquela experiéncia. O individuacestimariza todas suas crencas avaliativas
relacionadas ao objeto e forma atitudes geraiivataaquele objeto, o individuo vai além e
sumariza todas as suas atitudes em relagéo a ésdulgjetos percebidos como semelhantes,
esse é o processo de abstracdo (Allen, 2000). Wmague as preferéncias relativas aos
valores humanos estdo formadas elas entdo podemeseralizadas para novos objetos
(Allen, 2000). Os valores humanos influenciam #&side¢s e crencas avaliativas em relagcéo a
novos objetos baseada na premissa de que o otfetfarcar os valores humanos da mesma
forma que o objeto original reforgcou (Rohan, 2000).

Alguns estudos corroboram esta relacéo entre waagitudes defendida por Rokeach
(1968) e Feather (1982). Homer e Kahle (1988), gp@mplo, ao estudar a relacdo entre

valores, atitude e comportamento, com instrumeatoposto por valores extraidos da lista de



35

Rokeach, encontram relacdo entre valores e atgudBrmam que as atitudes se revelam
como variaveis moderadoras entre os valores e @adamento. Stern e Dietz (1994), por
sua vez, enfatizam que a orientacdo de valores péetar as crencas e atitudes dos
individuos. Também para Kristiansen e Zanna (19&8), valores sdo usados como
justificativa das atitudes.

Assim, acredita-se que esta relacdo entre valoraStuele também se apresenta no
contexto politico, ou seja, que também no ambitliipo o individuo forma suas atitudes a
partir de sua estrutura de valores e que estaarelagfluencia diretamente em seu
comportamento politico, como por exemplo no votstaErelacdo entre valores e voto,
mediada pelas atitudes politicas € o que esta gpeeande explorar.

A seguir serdo apresentados alguns estudos quetearam evidéncia de que os valores
se relacionam a atitudes também no ambito polilistes estudos tém comprovado os efeitos
consistentes dos valores sobre preferéncias paljt@cdes politicas e politicos e partidos.
Como exemplo de estudo sobre a influéncia dos esloas preferéncias politicas, pode-se
citar o trabalho de Feldman (1988), que estudounflaéncia de crencas fundamentais e
valores sobre crencas e avaliagBes politicas. Cexemplo de estudo que evidencia a
influéncia dos valores nas preferéncias politica® drabalho de Zaller (1992)que
argumenta que a opinido publica é fortemente inflisela pela exposicdo ao discurso da
elite, e que as variagbes nas atitudes politicagyivel individual, se deve a diferencas
de receptividade a esse discurso e a concordaasge dliscurso com seus valores politicos
Em relacdo a acbes politicas se destaca o tralhGundelach (1995), que verifica a
influéncia dos valores na reducdo da participagd® jovens em protestos politicos na
Europa. Quanto ao relacionamento entre valorediticps e partidos, se destaca o trabalho
de Miller e Shanks (1996), que analisa a relacdre eralores e identificacdo partidaria nos

Estados Unidos.
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Entretanto, estes trabalhos apresentam certa ¢i@aitpor terem focado essencialmente
em um unico valor ou em um conjunto pequeno deresl@ sua relacdo com atitudes
politicas, Zaller (1992), por exemplo, encontraagéo positiva entre a “consciéncia politica”
e opinido politica, ja Gundelach (1995) encontelagéao negativa entre a militancia de base e
a confianca em instituicdes publicas. Assim, Felln(@003) propde que resultados mais
sistematicos seriam encontrados se as atitudeticaslifossem relacionadas a todo um
sistema de valores. Um ponto que explica porgteeassociacao foi pouco feita € o fato de
atitude politica e valores humanos serem o focestado de dois grupos intelectuais e
disciplinares diferentes, as Ciéncias Politicas’sieologia Social, respectivamente.

Cientistas politicos e Psicologos Sociais tém focaiths pesquisas em tipos diferentes
de valores. Os primeiros, como Zaller (1992) e @ilaxh (1995), focam amplamente em
atitudes do dominio politico que eles chamam delofea politicos centrais” como
igualitarismo, liberdades civis, etnocentrismo @tome governamental. Eles normalmente
inferem os valores politicos centrais do que elg®ditam que as pessoas esperam do
governo e de como a sociedade deveria funcionarair parte de seus estudos, na tentativa
de identificar uma ideologia que abrigasse e omgense estes valores politicos, focaram em
uma estrutura liberal-conservador ou esquerdatdirei que acredita-se ser uma estrutura
limitada e que ndo abrange todos os valores eistgaselacoes.

Ja os psicélogos sociais (e.g., Rokeach, 1973yv&th 2006) focaram essencialmente
em valores humanos basicos, que sdo medidos enostaten importancia que tém como
principios orientadores da vida dos sujeitos. \édrumanos bésicos servem de parametro de
julgamento para todos os comportamentos, evenpeEssoas € estdo presentes em todos 0s
dominios da vida e por isso baseiam todas as esite@pinides.

Schwartz (2010) identifica alguns estudos que i@h@acam valores humanos basicos e

comportamento politico. Barnea (2003) verificou qeevalores pessoais se diferenciam entre
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partidarios de diferentes partidos politicos enpa#es democraticos. Os valores especificos
que diferenciaram os que apoiavam um partido owpdépendia das questdes em jogo entre
os partidos daquele pais. Em todos os casos, oesajue se relacionavam a um, e outro
partido, apareciam em lados opostos do circulovacitnal dos valores. Na Hungria nos
anos 90, por exemplo, a questdo central de delbatergre a preservacdo da moralidade
tradicional e de estilos de vidersusa rapida modernizacdo e encontraram que os valores
humanos béasicos mais fortemente discriminados foraradicdo e Conformidade,
Estimulacdo, Hedonismo e Auto-direcdo (Swain, 12@®id Schwartz, 20)0Na Australia,
onde o debate se dava entre aqueles que defendumlibarismo econémico e aqueles que
defendiam a livre iniciativa, os valores humano® quais se destacavam eram o de
universalismo ou de poder (Hughes, 1998 apud S¢hw2010).Cada um dos dez valores
foram significantes para explicar a relacéo conoto ¥m pelo menos outros quatro paises, o
que demonstra a importancia de considerar todcstensa de valores humanos ao tentar
compreender atitudes politicas (Feldman, 2003)elsigéo italiana de 2001, por exemplo, 0s
eleitores de centro-esquerda atribuiam maior irApoid aos valores de Universalismo e
Benevoléncia, enquanto eleitores de centro-direiég@gam maior prioridade ao Poder,
Realizacéo, Seguranca e valores de Conformidadedf2aet al., 2006; Caprara et al., 2008).
Nestas pesquisas, 0s valores explicaram melhompadamento politico do que as variaveis
sécio demograficas como sexo, idade e nivel edomcaki Os valores como melhores
preditores do comportamento politico do que vargasécio demograficas é algo que também
pretende-se verificar neste estudo, como sera wistis a frente. No Brasil, o trabalho de
Silva (2007) apresenta, também, uma tentativa kdeiomar valores humanos individuais e
intencdo de voto. Silva notou que diferentes tipastivacionais foram preditores para a
intencdo de votar em diferentes candidatos ao goveo Distrito Federal nas eleigbes de

2006, com Tradicao (z=5,171,p<0,05) e Conformidade 5,802, p <0,05) explicando a
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intencdo de voto em Arlete Sampaio e Tradicdo &#918, p <0,001) e Autodeterminacdo

(z=4,538, p<0,05) se relacionando com a intencaoade em José Roberto Arruda . No

entanto, os tipos motivacionais explicaram pouc@méncia para cada um dos candidatos.
Acreditamos que isso pode ter ocorrido por ter sitilizada na pesquisa apenas a variavel
“valores humanos” sem considerar uma possivel rpadide “valores politicos”.

Esta mediacéao feita entre os valores humanosuglesifpoliticas, pelos valores politicos
€ proposta por Schwartz (2010), que acredita queatmes humanos basicos sdo mais
abstratos e basicos do que valores politicos d¢smnaor isso 0 conjuntos de valores humanos
basicos baseiam ideologias e atitudes politicasngoo dos valores politicos.

Além do ndo uso do constructo valores politicos @amermediador da relacdo entre
valores e atitudes politicas, outro problema idieatio por Schwartz (2010) é o fato de
muitos estudos terem utilizado, como variavel ddpate, comportamentos politicos
passados ou intencdes futuras de voto. O uso dpartamentos passados para inferéncias
sobre o impacto dos valores humanos basicos noévptoblematica, pois 0 voto em si pode
influenciar os valores politicos centrais como estpg@or McCann (1997) que verificou que o
apoio ao candidato a presidéncia americana, Bilint@i, levou individuos a se
comprometerem mais com valores como igualitarisrmeeaos com valores de moralidade
tradicional. O uso de intencdo de voto também pseteproblemético, porque pode ser
diferente da votag&o propriamente dita, especigkrsna situacdo politica sofre algum revés
(Jowellet al, 1993). Para tentar minimizar esteses, serdo utilizados nesta pesquisa tanto a
intencdo de voto como o voto passado declarado sialferidos em periodo préximo ao do
comportamento.

A idéia de que os valores séo traduzidos no anplultitico em valores politicos e que

estes mediam a relacdo entre os valores e atipadi¢isas, motivou Schwartz a desenvolver a
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teoria de Valores Politicos Centrais. Esta teoria esquisa que a estruturou seréo

apresentados na proxima secao deste capitulo.

2.6 Os Valores Politicos Centrais

A estrutura de valores de um individuo exerce uamgdo motivacional importante,
relacionada a aspectos fundamentais de sua vigan&e Porto (2005), no entanto, para cada
contexto diferente, como trabalho, religido e pmdit os individuos apresentam uma
estruturacdo especifica, relacionada com a estrunais abrangente. Como a teoria de
Valores Humanos Basicos foi estruturada em um rdeetextual mais amplo, e os valores
Sa0 muitas vezes expressos em contextos especifitét®dos alternativos devem ser
utilizados para compreender como os valores seamplia estas situacOes especificas
(Schwartz, 1992).

Em concordancia com esse argumento, acredita-seajgentexto politico os valores
também se organizam de uma maneira particular. &sgtaturacdo particular no contexto
politico foi identificada por diversos autores cortmnverse (1964), McCann (1997),
Feldman (1988) e Schwartz (2010) e foi nomeadaaler¥s Politicos Centrais.

Valores politicos centrais sdo principios normativabrangentes e suposi¢fes de
crencas sobre cidadania, governo, e sociedade (cCEQ97). Schwartz et al. (2010)
afirmam que os valores politicos centrais servemmacgontos focais para a tomada de
decisdo no contexto politico. Converse (1964) 86 isomo "uma espécie de cola que une
diversas atitudes mais especificas e crencas"l@).Ees fundamentam atitudes especificas,
preferéncias e avaliacbes na esfera politica, ddmedo algum grau de coeréncia e

consisténcia (Feldman, 1988; Hurwitz & Peffley, 7P8
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Schwartz et al.(2010) afirmam que ndo existe ca@uanto ao numero de valores
politicos centrais e conteudo destes nas demosrauigernas, nem tao pouco, existe uma
teoria que os identifique ou ajude a identifica-lOsque se encontra sdo autores que utilizam
um valor, ou um grupo pequeno de valores em suEpJIBAS. ASSim, apresenta uma relacao
de valores identificados por diversos autores. rrafd (1988), em estudo sobre opinido
publica, identifica valores politicos centrais tiga a formacdo da opinido publica como:
igualdade de oportunidade, individualismo econénadovre iniciativa. McCann (1997), ao
verificar a mudanca nos valores politicos a paltirvoto na eleicdo americana de 1992,
relaciona os dois valores para os quais verificauwdanca: igualitarismo e moralidade
tradicional. Heath, Jowell e Curtice (198pud Schwartz, 2010), em estudo sobre o que
embasa o voto dos britanicos, apresentam dois grdporelacdo: libertario/autoritario e
socialista/ laissez-faire. Goren (2005), por sua, vauscou verificar se a identificacao
partidaria influenciava nos valores politicos ddividuo e em seu trabalho identificou quatro
valores: valores familiares tradicionais, igualdadle oportunidade, tolerancia moral, e
governanca limitada. Jacoby (2006) procura compierea estrutura dos valores politicos
relacionado a opinido publica e identifica outrasateqp valores: liberdade, igualdade,
seguranca econdmica e ordem social. Ashton e@05 identificam duas dimensdes de
atitudes politicas e suas diferencas, controle Ihoréiberdade individual,
compaixao/competicao.

Schwartz et al.(2010) comparam o conceito destdsres politicos centrais e
percebem que 0s conceitos muitas vezes se sobrepdeantir da andlise de cada constructo
e de suas sobreposicdes identificaram seis cotsdrgce agrupavam os diferentes valores
politicos propostos por estes autores. Os valgamnatalidade tradicional (McCann, 1997),
valores familiares tradicionais e tolerancia md@dbren, 2005) e controle moral (Ashton et

al., 2005) foram agrupados no constructo Morakdadhdicional; igualdade de oportunidade
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(Feldman, 1988), igualitarismo (McCann, 1997) dast@a (Heath, Jowell & Curtice, 1985),
igualdade de oportunidade (Goren, 2005) e iguald@ieoby, 2006), no constructo
Igualitarismo; ordem social (Jacoby, 2006) deu earigao constructo Lei e Ordem; livre
iniciativa (Feldman, 1988), laissez-faire (Heatbwdll & Curtice, 1985) e governanca
limitada (Goren, 2005) formaram o constructo Liumeiativa; libertario (Heath, Jowell &
Curtice, 1985), liberdade (Jacoby, 2006) e libeedaudividual (Ashton et al., 2005) o
constructo Liberdades Civis; e valores como awosino (Heath, Jowell & Curtice, 1985)
deram origem ao constructo Patriotismo Cego. Asesbpnstructos foram adicionados outros
dois que, segundo Schwartz et al. (2010), se nrastraignificantes para o estudo em funcéo
do contexto em que foi feita a pesquisa (eleic@&sigencial italiana de 2006), Intervencao
Militar e Aceitacdo de Imigrantes. Assim, apés @usdo dos dois constructos identificados
por Schwartz, formou-se a lista de Valores Pokti€entrais com os oito fatores descritos na
Tabela 2.2 abaixo.

Tabela 2.2Descri¢cao dos Valores Politicos Centrais.

Valore Politico Centrais Descri¢do

Lei e ordem a aplicacdo e a obediéncia a lei, tefio contra as ameacas a
ordem social.

Moralidade tradicional  valores tradicionais relgps e familiares em detrimento de
outros, estilo de vida permissivo.

Igualitarismo a distribuicdo igualitaria de opoitlates e recursos.

Livre iniciativa a participacdo minima do goverretonomia, o individualismo
econdmico.

Liberdades civis liberdade para todos agirem egrens como eles considerarem
mais adequado.

Patriotismo cego inquestionavel apego ao proprie, gaintolerancia a criticas ao
mesmo.

Intervencao Militar aprovacao de medidas miltaegm outros paises.

Aceitagcdo de Imigrantes aceitacdo de pessoas qued®outros paises para viver no pais
do individuo.

Tendo como referéncia o0s constructos apresentaBobwartz et al. (2010),
desenvolvem pesquisa para avaliar se a estruturaogganiza a relacdo entre Valores

Humanos Basicos também organiza e da coeréncigaém®s politicos centrais, se as duas
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estruturas de valores (humanos e politicos) pemrméepredicdo sistemética do voto e se os
valores politicos mediam o efeito dos Valores HupsaBasicos sobre o voto. Para tal, foi
desenvolvida uma escala de valores politicos denttan 0s oito constructos apresentados
anteriormente.

Para verificar a validade destes constructos estala desenvolvida, Schwartz et
al.(2010) estruturaram pesquisa que utilizou osowario de Perfis de Valores (PVQ:
Schwartz, 2006) e o questionario de Valores PoktiCentrais (CPV: Schwartz, 2010), que
foi estruturado a partir de itens propostos poor@st como Feldman (1988), McCann (1997),
Jacoby (2006), Gunther e Kuan (2007) e Schatz,bStaliavine (1999). Estes itens foram
selecionados para identificar os seis constructmsais e foram criados outros itens para
identificar os dois constructos especificos do exiiotda pesquisa.

Schwartz et al. (2010) realizam, entdo, pesquia perificar a consisténcia da
estrutura de Valores Politicos Centrais e verifcaompatibilidade desta com a estrutura de
Valores Humanos Basicos. Assim, acredita que valdeeLei e Ordem se relacionardo de
forma positiva com os tipos motivacionais de SeggaaConformidade e Tradicdo pois Lei e
Ordem protege contra ameacas e de forma negatimaAcwodeterminacdo, Universalismo,
Estimulagcdo e Hedonismo pois a Lei e Ordem regradjberdade individual; Moralidade
Tradicional de forma positiva com Tradi¢cdo, Confalale e Seguranca pois a Moralidade
Tradicional mantém o que é certo e evita mudargakk forma negativa com Hedonismo,
Estimulacdo, Autodeterminacdo e Universalismo pooor ao que € novo; lgualitarismo de
forma positiva com Universalismo e Benevolénciaqgmresentar a preocupagdo com outros
e de forma negativa com Poder e Realizacdo quéegiev a busca dos interesse pessoais,
mesmo que as custas de outros; Livre Iniciativeodea positiva com Realizagdo e Poder em
fungéo do individualismo econdmico e de forma nggatom Universalismo e Benevoléncia

que valorizam o bem estar de outros; Liberdades @& forma positiva com Universalismo
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e Autodeterminacéo pois favorece a liberdade iddali de acdo e pensamento e de forma
negativa com Poder, Seguranca e Tradicdo poiselide de acdo e pensamento pode gerar
riscos e ameacar as tradicoes; Intervencdo Milikar forma positiva com Seguranca,
Conformidade, Tradicdo e Poder por proteger o gaimmeacas estrangeiras e de forma
negativa com Universalismo e Benevoléncia por serap a resolucdes violentas de
problemas; Aceitacdo de Imigrantes de forma pasitiom Universalismo, Benevoléncia,
Autodeterminacéo e Estimulacdo pois expde os iddos a situacbes e idéias novas, e de
forma negativa com Seguranca, Tradicdo e Confoueig®is aumenta a inseguranca fisica e
questiona tradi¢cdes (Schwartz et al., 2010).

O instrumento usado nesta pesquisa foi composto quedstionario PVQ de Valores
Humanos Basicos, o questionario desenvolvido pagdimos Valores Politicos Centrais,
chamado de CPV e um questionario sociodemogrdisi® instrumento foi aplicado em uma
amostra italiana com 1699 respondentes.

Os resultados foram obtidos por meio de difereatgdises. Inicialmente, para avaliar
se 0s 40 itens inicialmente propostos por Schwetrial. (2010) renderiam fatores distintos
para cada um dos oito valores politicos, a amdstrdividida aleatoriamente em duas sub-
amostras (N = 849 e 850). Realizaram, entdo, urdbisarfatorial exploratéria em ambas as
sub-amostras. Utilizaram a rotagcdo Promax obligoa,assumirem que os valores politicos
centrais sdo correlacionados. Para determinar gsiafdtores manter, consideraram a
replicabilidade e interpretabilidade da estrutuatorial. Utilizaram correlacdes entre o0s
escores dos fatores calculados a partir dos ceetes dos fatores de pontuacdo de cada sub-
amostra aleatoria, para servir como fator de ciggfies de comparabilidade. Os coeficientes
de comparabilidade por fator excedeu o critérioO@® para replicabilidade para os oito
primeiros fatores (todos > 0,97). Depois dos estiekenvolvidos por Schwartz et al. (2010),

o instrumento final utilizado para a validagdo santave com 38 itens. Posteriomente
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analisaram as correlacdes entre os Valores Hunésisos e os Valores Politicos Cent
das 8 relacbes esperadas, e anteriormente descritasg Encontradas 47 correlagdes, so
sendo verificada a relacdo entre Poderatriotismo (&go, 0 que sustenta a idéia de qt
estrutura motivacional que organiza os Valores HwwaBasicos também ordza as
relacbes entre os Valores Politicos Centrais (Sdbwet al., 2010). Posteriormente, p
compreender melhor a relacdo entre os Valores Hosn&asicos e os Valores Politic
Centrais, foi realizada a analise Escalonamento Multidimensional (ML que confirmou o
posicionamento dos Valores Humanos Basicos propgsio Schwartz (1992) e os Valo

Politicos Centrais, conforme Figura .
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Figura 2.2.Schwartz et al. (2010)esultado do Escalonamento Multiténsional (MDS.
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Assim, Schwartz et al. (2010) encontram resultagies ndo confirmam, de forma
consistente, a idéia de que a estrutura circular ayganiza os Valores Humanos Basicos,
também organiza e da coeréncia aos valores pglitientrais como teorizado. Neste trabalho
busca-se verificar se no contexto brasileiro acéalaeorizada pode ser melhor verificada do

gue nos estudos de Schwartz et al. (2010). Assimedse a primeira hipotese deste trabalho:

H1 — Os Valores Humanos Basicos estruturam e d@®ieoia aos Valores Politicos

Centrais no contexto brasileiro.

No entanto, Schwartz et al. (2010) confirmam acé@daentre os Valores Humanos
Basicos e valores politicos centrais com o votmdeeo grau de predicdo dos Valores
Humanos Basicos sobre o voto substancialmente merdo que o dos valores politicos
centrais (Nagelkerk& = .19p < .001 e Nagelkerk& = .54p < .001, respectivamente).
Identificaram que a inclusdo dos Valores Humanasd®& ndo aumentou o grau de predicédo
dos Valores Politicos Centrais Nagelkerke?R? = .002p > .95) 0 que o permitiu concluir que
os Valores Politicos Centrais mediam o efeito datois Humanos Bésicos sobre o voto.
Schwartz et al. (2010) concluem que, pelo fato @éoMs Humanos Bésicos serem mais
estaveis do que valores politicos centrais, osrealpoliticos podem ser medidores menos
adequados em situacdes de mudanca ou em intemva@ioses de tempo. Acredita que 0s
Valores Humanos Bésicos estruturam e ddo coer@usavalores politicos em diferentes
contextos, no entanto € necessario um estudo tiéunsd que comprove essa suposicdo. Para
verificar se o0s mesmos resultados seriam encorgnaol@ontexto brasileiro e para contribuir

com uma andlise transcultural, foi definida a hegét?2.
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H2 — Os Valores Politicos Centrais explicam meladntencdo de voto do que os

Valores Humanos Basicos no contexto brasileiro.

Também optou-se por verificar se os Valores Pokti€entrais seriam melhores
preditores do que as variaveis sociodemograficaga wez que o estudo de Silva (2007)
mostrou que estas eram, no contexto brasileirohanet preditores do que os Valores

Humanos Basicos. Foi entdo definida a hipotese 3.

H3 - Os Valores Politicos Centrais explicam melhaintencdo de voto do que as

variaveis sociodemograficas.

Assim como no trabalho de Schwartz et al. (20H@yedita-se que no contexto
brasileiro diferentes fatores dos Valores Politid@entrais indicam a preferéncia por

diferentes perfis de candidatos e para verifican,ifoi estabelecida a hipétese 4:

H4 — Diferentes fatores dos Valores Politicos Gastexplicam a preferéncia por

diferentes candidatos & Presidéncia da Republider&tva do Brasil na eleicdo de 2010.

Por fim, uma das principais preocupacgdes do trabd¢hSchwartz et al. (2010) refere-
se a medida do voto, uma vez que considera faftta éamedi¢éo da intencao futura de voto
como a medi¢do do voto passado. Assim, a fim deetmr subsidios para uma discussao
sobre a diferenca na utilizagdo destas duas medad@&stabelecida a quinta e ultima hipotese

deste trabalho.
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H5 — Nao se verifica diferenca significativa entraelacdo dos Valores Politicos

Centrais com a intencéo de voto e a relacéo desie® voto passado declarado.

Para verificar as cinco hipoteses apresentadas tedialho foi dividido em trés
estudos. O primeiro que consiste na adaptacaodagab, no Brasil, da escala utilizada por
Schwartz (2010) e na verificacdo das relacdes estialore Humanos Basicos e os Valores
Politicos Centrais. O segundo pretende verificareks;6es e o grau de predicdo dos valores
politicos sobre a intencdo de voto para presideateleicdo brasileira de 2010. O terceiro,
que foi realizado apds a eleicdo, visa verificaresees resultados se confimam quando
considerado o voto passado declarado. Estes estedds melhor detalhados nos proximos

capitulos que apresentarao cada estudo, seus mgtesioltados e discussoes.
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CAPITULO 3-ESTUDO 1

A partir dos achados de Schwartz et al. (2010)sgmtados no capitulo anterior este
estudo visa contribuir para a compreenséo de coestratura de Valores Humanos Basicos e
os Valores Politicos Centrais se relacionam conoogsso de escolha de um candidato, bem
como verificar se os resultados e as relagbes &adas por Schwartz também podem ser
verificadas no contexto brasileiro. Para isso &iakelecido para este estudo o objetivo de
adaptar e validar, para o contexto brasileiro,striimento de valores politicos centrais (CPV)
desenvolvido por Schwartz et al. (2010), por medo amhalise fatorial exploratéria, e de
verificar a relagédo entre os Valores Humanos B&secos Valores Politicos Centrais por meio
das correlagBes entre as variaveis e também par deeEscalonamento Multidimensional

(MDS).

2.1 Variaveis
Para alcancar os objetivos anteriormente descritmam selecionadas as variaveis

Valores Humanos Bésicos e Valores Politicos Centyaé serdo definidas a seguir.

2.1.1 Valores Humanos Basicos

Definicdo operacional: Agrupamento dos Valores Huwmsa Basicos nos tipos
motivacionais Universalismo, Benevoléncia, Confaawie, Tradicdo, Seguranca, Poder,
Realizagcdo, Hedonismo, Estimulacdo e Autodeterrdmaconforme a teoria de Schwartz
(1992) auferidos a partir do instrumento PVQ-4th(&artz, Melech, Arielle, Burgess, Harris

& Owens, 2001).

2.1.2 Valores Politicos Centrais
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Definicdo operacional: agrupamento dos ValorestiPo$éi Centrais nos fatores Lei e
ordem, Moralidade Tradicional, Igualdade, Livreclativa, Liberdades Civis Patriotismo
Cego, Intervencao Militar e Aceitacdo de Imigrantemforme teoria de Schalom Schwartz

auferidos a partir do instrumento CPV (Schwartzpr@a & Vecchione, 2010).

3.1.3 Variaveis Sécio Demograficas

Definicdo operacional: indicacdo do sexo do sujeitmdicacdo entre masculino ou
feminino; idade — em anos; estado civil — indicagétre as opc¢bes: Casado, Morando junto
como casado, Divorciado, Separado, Viuvo ou Soltégmpo de estudo - em anos; Emprego
- indicacdo entre as opcOes: Sim, Trabalho em temggral; Sim, Trabalho com carga
horaria parcial; Sim, Autbnomo; Nao, Aposentadograrista; Nado, Dona de casa sem outro
emprego; Nao Estudante; Nao, Desempregado; Renddidfa— em funcdo do rendimento
familiar médio no Brasil de R$ 1.324,00 indicagidre as op¢des: muito acima da média,
acima da média, pouco acima da média, perto daangduco abaixo da média, abaixo da

média, muito abaixo da média.

3.2 Método

3.2.1 Amostra

Foi utilizada no presente estudo uma amostra deecwéncia. Foram enviados 4832
e-mails, para um banco de e-mails construido ar @t mailings de shoppings, lojas e
empresas de comunicagdo e marketing. Foram aintldosbe-mails em comunidades
virtuais. Aos participantes era solicitado, tambéoe redirecionassem o e-mail a suas listas
de e-mails pessoais. A amostra do estudo foi cetapie 1042 sujeitos, o que resultou em
uma taxa de resposta de aproximadamente 21%. Apésedimento de limpeza do banco de

dados foram considerados 999 sujeitos para a aand@3# sujeitos que foram retirados da
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amostra foram eliminados por ndo terem respondidmptetamente o questionario e
permitirem a analise de dados de seus valores hagmapoliticos. Um dos motivos que pode
té-los levado a ndo responder o questionario comdaglo foi o tamanho do instrumento,
composto de 103 itens.

Dos sujeitos analisados, 56% eram mulheres, aanudidade foi de 26,52, média de
anos de estudo de 19,51%, com 43% de casados, 5@&F&ham em tempo integral e 70%
vive em cidade com mais de 1 milhdo de habitaf@esros dados demograficos da amostra

sao apresentados na tabela abaixo.

Tabela 3.1Dados demograficos da amostra do Estudo 1.

Muito abaixo da média

Variaveis N (%)
Género
Masculino 433 (43,7)
Feminino 558 (56,3)
Estado Civil
Casado 307 (31,0)
Morando junto como casado 121 (12,2)
Divorciado 44 (4,4)
Separado 38 (3,8)
Viavo 10 (1,0)
Solteiro 470 (47,5)
Emprego
Trabalho em tempo integral 502 (50,7)
Trabalho com carga horéria parcial 162 (16,3)
Autbnomo 127 (12,8)
Aposentado/Pensionista 20 (2,0)
Dona de casa 4 (0,4)
Estudante 154 (15,5)
Desempregado 22 (2,2)
Renda familiar em relagdo a média brasileira
Muito acima da média 473 (47,7)
Acima da média 379 (38,2)
Pouco acima da média 85 (8,6)
Perto da media 30 (3,0)
Pouco abaixo da média 12 (1,2)
Abaixo da média 4 (0,4)

8 (0,8)




51

3.2.2 Instrumento

Nesse estudo foi utilizado um questionario comtendQuestionario de Perfis de
Valores de Schwartz — PVQ (Schwartz & cols, 20Qdljdada no Brasil por Tamayo e Porto
(2005), o questionario CPV (Core Political Valuds)valores politicos centrais desenvolvido
por Schwartz, Caprara e Vecchione (2010), instrimene se pretende adaptar e validar,

para o contexto brasileiro, neste primeiro estedtens sobre variaveis socio demograficas.

PVQ (Questionario de Perfis de Valores)

Utilizou-se como medida para os Valores Humanossid®a o instrumento
Questionario de Perfis de Valores — PVQ (Schwartol, 2001), que foi validado no Brasil
(Tamayo & Porto, 2005). A escolha do instrumenialfierminada pelo perfil da amostra do
presente estudo. O PVQ apresenta quarenta itetsndonem cada item duas afirmacdes as
quais contém descricbes com diferentes metas,agéps e desejos, todas elas relativas aos
dez tipos motivacionais dos valores humanos (Sdhw&005). Nesse instrumento o
respondente avalia 0 quanto a pessoa descrit@mosig assemelha com ele, utilizando uma
escala tipo Likert de 6 pontos (1= Nao se pareda samigo e 6 =Se parece muito comigo).

Apesar de ser um instrumento mais recente do q&&/9® (primeiro instrumento
desenvolvido por Schwartz, 1992), foi escolhido\QPpor se adequar melhor a amostra
utilizada para o presente estudo, uma vez que @srerstrata e cognitivamente complexa
que o SVS o0 que exige menor esforco cognitivo (Tham& Porto, 2005; Schwartz, 2005).
Diferente do sugerido por estes autores, optowete yilizacdo dos dez tipos motivacionais
propostos pela teoria, a fim de permitir a comp@vasgpm os dados encontrados por Schwartz

et al. (2010).

CPV (Escala de Valores Politicos Centrais)
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O segundo instrumento utilizado € o CPV que feedeolvido por Schwartz (2010).
O instrumento foi construido a partir de itens pgips por Feldman (1988), McCann (1997),
Jacoby (2006), Gunther e Kuan (2007), e SchatzbSt Lavine (1999) para medir valores
politicos centrais de Igualdade, Livre Iniciativdloralidade Tradicional, Lei e Ordem,
Patriotismo Cego, e as Liberdades Civis. Foramaaithesenvolvidos itens para identificar
Aceitacdo de Imigrantes e Intervencdo Militar, uwkamma linguagem apropriada para o
contexto politico, como por exemplo “As pessoasodEos paises que vem para ca viver
geralmente fazem do nosso pais um lugar melhorgeavaver.” e “A intervencdo militar nos
assuntos de outros paises estd sempre erradas” dten representam respectivamente 0s
fatores Aceitacdo de Imigrantes e Intervencéao Mili© respondente poderia entédo identificar
em uma Escala Likert de 5 pontos (1: Discorda FRuetde; 5. Concorda Fortemente). Este
instrumento foi validado no contexto italiano pah®artz et al. (2010). A solugdo com oito
fatores foi responsavel pela explicacéo de 54%agi@ncia com a explicacédo por fator sendo:
Moralidade Tradicional (7,5% do total da varianciatriotismo Cego (5,7%), Lei e Ordem
(9,8%), Intervencéo Militar (6,8%), Livre Iniciaav(5,2%), Igualitarismo (5,8%), Liberdades
Civis (5,2%) e Aceitacao de Imigrantes (4,5%) .allas de crombach verificados para cada
fator foram: Moralidade Tradicionak£0,80), Patriotismo Cegoo£0,80), Lei e Ordem
(0=0,85), Intervencao MilitaroE0,78), Livre Iniciativa ¢=0,74), Igualitarismo o=0,77),

Liberdades Civisd=0,78) e Aceitacao de Imigrantes-0,68).

Dados Demograficos

Por fim foi aplicado um questionario com questi@sograficas para verificar o perfil

da amostra e obter informacdes sobre comportanpefitco.

3.2.3 Procedimento
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Para a traducdo do instrumento CPV foi utilizadpracesso de traducédo-retraducao
da versdo em inglés para o portugués do Brasilfoooe descrito por Brislin (1990).
Inicialmente foi realizada a traducdo da versaadrgyiés para o portugués e, em seguida, foi
realizada a traducdo da versdo em portugués novarpara o inglés para, por fim, serem
comparadas as duas versdes em inglés. Este prdoessalizado por especialistas bilingtes
da Universidade de Brasilia, sendo que os espdaiglique traduziram o instrumento do
inglés para o portugués nao foram os mesmos, nvemam contato com os especialistas que
fizeram a retraducdo para o inglés. A comparacii® @s dois instrumentos em inglés foi
feita pelo autor do instrumento traduzido e pelautor do instrumento original (Schwartz,
2011; comunicacédo pessoal) e ndo foram encontthfdmencas de significado entre elas.

Para verificar a clareza dos itens foi tambémizadd um estudo piloto que ocorreu
na Rodoviaria do Plano Piloto e Shopping Conjurdsibhal da cidade de Brasilia, DF, entre
os dias 13 e 20 de outubro de 2009. Tal procedompetmitiu alcancar um publico bem
variado em termos de idade, género, raca, religiadasse social. Todavia, ndo foram
colhidos dados demograficos referentes a essa @nbDstrante o estudo piloto, foi verificado
gue o tempo necessario para a resposta ao questiersédde 15 a 20 minutos e que, por mais
gue o questionario fosse longo, ndo apresentanaldidide de compreensao.

Os dados para o Estudo 1 foram, entdo, coletaalos es dias 23 de novembro de
2009 e 22 de maio de 2010 por meio de questiondliétronico disponivel no site

www.questionpro.com Foi enviado e-mail com a descricdo da pesquisareite para

participar dela por meio de um link que direcionav@articipante ao site com o questionario.
Também foi divulgada a pesquisa em sites sobreuasgsociais com o0s quais foram feitos
contatos, comunidades virtuais de redes de relaciento e jornais de duas capitais

brasileiras.
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3.2.4 Analise dos Dados

Uma vez que o objetivo da pesquisa foi validarcgsietricamente a escala de
mensuracao de valores politicos centrais, as asatie dados realizadas foram condizentes
com esse objetivo. Assim, foi realizada uma andhsarial exploratoria com o objetivo de
identificar a solucdo fatorial mais satisfatéria é@acala em desenvolvimento, para
posteriormente verificar-se a consisténcia intedoa fatores extraidos adotando-se, para
tanto, o célculo do Alfa deCronbach, assim como a média da correlacdo item-total.
Posteriormente foi analisada a correlacdo entr¥ateres Humanos Basicos e os valores
politicos centrais, para por fim ser realizadaiaeaos fatores das duas escalas por meio do

método de Escalonamento Multidimensional (MDS).

3.3 Resultados

Numa analise preliminar, tomando os parametra®mendados por Pasquali e Alves
(2004) para processamento e avaliacdo dos resslttal@analise fatorial, verificou-se que a
matriz das intercorrelacbes era fatorizavel, istcagresentava covariancia suficiente que
permitisse a procura de fatores. O coeficiente K@ indica tal evento, foi de 0,823 que
pode ser considerado muito bom (Pasquali, 2004amabéise fatorial respondeu por 48,48%

da variancia total. A pertinéncia da fatorabilidate matriz também foi confirmada pela

significancia do teste de esfericidade Barlett2(9h7902.42***). Para se decidir o numero de
fatores a serem extraidos da matriz, a andliseddd®s apontou para duas indicagfes
relevantes, a primeira € que o determinante dazvagrintercorrelacfes foi de 0,988, que &
diferente de 0O, indicando a presenca de varioseat@ segunda foi a analise stwee plot
(Figura 3.1), onde verificou-se que o CPV é clamteenultifatorial, comportando, entre 2 e

3 fatores. Em func¢édo dos achados tedricos e dusimsntos ja existentes (Schwartz, Caprara
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& Vecchione, 2011) optou-se pela manutencédo dedBefs para a escala de Valores Politicos

Centrais, sendo que os oito valores apresentaigenvaluenaior do que 1.

Autovalor
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345 8 T8 D01 1213 141516 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 20 30 31 32 33 34 35 36 37 38

Numero de Componentes

=

T
1

Figura 3.1.Scree Plot do CPV

Para verificar a estrutura interna do CPV e est@leelsua validade de construto, foi
feita, entdo, a analise fatorial dos eixos prinsip@rincipal Axis Factoring —PAF) e a
rotacdo obliqua dos fatores com o mét&tomax utilizando-se a amostra anteriormente
especificada dividida de forma aleatéria em dudmmswwstragn= 498 e 500)ps resultados

destas analises sdo descritos na Tabela 3.2.

Tabela 3.2.Solucéo fatorial dos itens da escala de Valoregti€ad Centrais extraida pelo
método PAF e rotacd@@romax

ltem Fator

MT IG LO M Al SE PC LC

1- E extremamente importante
proteger os nossos tradicionais 0,864
valores religiosos e morais

(Continua)
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Tabela 3.2(Continuacao)Solucao fatorial dos itens da escala de Valoreigas Centrais
extraida pelo método PAF e rotag@mmax

ltem Fator

MT IG LO IM Al SE PC LC

4- As mulheres deveriam ter o
direito a optar por um aborto nc -0,781
trés primeiros meses de gravidi

5- Nosso pais teria menos
problemas se os lacos de famil
tradicionais fossem mais
enfatizados.

0,781

2- Casais homossexuais
deveriam ter os mesmos direitc -0,655
dos outros casais.

3- Estilos de vida permissivos €
modernos estao contribuindo
para a quebra da nossa
sociedade.

0,643

19 - Se o povo fosse tratado de
forma mais igualitaria neste pai -0,786
nds teriamos menos problemas

20- E um erro se tentar garantil
uma distribui¢do igualitéria de

. 0,739
recursos entre os ricos e 0s
pobres.
21- Nossa sociedade deveria
fazer o que for necessario para
q P -0,660

ter certeza de que todos tém
oportunidades iguais de sucess

22- E necessario que exista urr

grande diferenca entre os salér

das pessoas para que elas se 0,569
motivem a trabalhar mais para

melhorar a economia.

(Continua)
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Tabela 3.2(Continuacao)Solucao fatorial dos itens da escala de Valoreigas Centrais
extraida pelo método PAF e rotag@mmax

ltem Fator

MT IG LO M Al SE PC LC

17- Quanto mais o mercado é
livre (independente) da

. o 0,551
interferéncia do governo,

melhor.

15- Todas as empresas publice

deveriam ser retiradas do 0,455

controle do governo e serem
privatizadas.

7- N&o se pode esperar que 0
governo garanta seguranca 0,400
econdmica para todos.

28 - A liberdade e o direito de
alguns grupos na sociedade 0,731
deveriam ser limitados.

12- Para garantir a seguranca (
cidadaos, o governo deveria 0,682
restringir as liberdades civis.

30 - A censura é necessaria pa
se prevenir que idéias perigosa 0,680
se espalhem.

18- O governo deveria
determinar quais empresas de
bens e servicos podem importa
ou exportar.

0,557

10- O governo deveria proibir
todos os protestos que podem ! 0,539
tornar violentos.

(Continua)
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Tabela 3.2(Continuacao)Solucao fatorial dos itens da escala de Valoreigas Centrais
extraida pelo método PAF e rotag@mmax

ltem

Fator

MT

LO IM Al SE PC LC

16- O governo deveria se
envolver mais na

~ 0,499
regulamentacao da forma que
empresas atuam.
14- A policia deveria ter maiore
poderes para proteger 0s 0,391

cidadaos.

32- A guerra nunca é€ justificave

-0,834

31- Entrar em guerra € alguma:
vezes a Unica solucéo para
problemas internacionais.

0,781

34- A intervencédo militar nos
assuntos de outros paises esta
sempre errada.

-0,580

33- O nosso pais deveria se
juntar as outras nacdes
democraticas enviando tropas
para combaterem regimes
perigosos em outros paises.

0,551

35- As pessoas de outros paise
gque vem para ca viver
geralmente fazem do nosso pa
um lugar melhor para se viver.

-0,719

36- As pessoas de outros paise
gue vem para ca viver ameacal
a harmonia do nosso pais.

0,711

(Continua)
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Tabela 3.2(Continuacao)Solucao fatorial dos itens da escala de Valoreigas Centrais
extraida pelo método PAF e rotag@mmax

ltem Fator

MT IG LO IM Al SE PC LC

37- As pessoas que vem de
outros paises para viverem aqt

. 0,699
fazem a vida cultural do nosso
pais ficar mais rica.
38- As pessoas que vem de
outros paises para viverem aqt 10,669

geralmente roubam empregos
dos trabalhadores do nosso pa

6- Seguranca econdémica € o

. , 0,804
maior problema do nosso pais.

8- A maior ameaca ao n0SSsO i

, . 0,757
€ o colapso da nossa economice

9- Existem coisas mais
importantes na vida do que a -0,695
nossa seguranga economica.

13- Existem varios problemas
sociais muito mais urgentes do
gue o combate ao crime.

26- S6 porque eu moro no Bras
nao significa que eu tenha que 0,708
aprovar tudo que ele faz.

24- As vezes eu me sinto
envergonhado com coisas que 0,650
meu pais faz.

25- Eu iria sempre dar suporte
meu pais, estando ele certo ou -0,607
errado.

(Continua)
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Tabela 3.2(Continuacao)Solucao fatorial dos itens da escala de Valoreigas Centrais
extraida pelo método PAF e rotag@mmax

ltem Fator

23- Criticar 0 nosso pais néo ¢

. . -0,361
uma colsa patriotica.

27- A coisa mais importante
para 0 nosso pais é a defesa 0,709
liberdades civis.

29- Os individuos devem ser
livres para serem e acreditare 0,519
no que eles quiserem.

11- Liberdade de expresséo e
idéias € mais importante do qt
manter a lei e a ordem.

Numero de Itens 5 7 7 4 4 3 4 2
Alfa 0,79 0,712 0,71 0,68 0,67 0,68 0,58 0,57
Média 2,72 2,24 2,13 229 222 244 2,87 3,65
DP 965 .665 .671 .833 .618 .791 412 .708

MT — Moralidade Tradicional, IG — Igualitarismo, LO Lei e Ordem, IM — Intervencao

Militar, Al — Aceitacdo de Imigrantes, SE — Segwartcondmica, PC — Patriotismo Cego,
LC — Liberdades Civis.

Com objetivo de investigar a adequacao da soltegidtante, foi realizada a inspecao
das cargas fatoriais dos 38 itens, que reveloungme todos os itens contribuiam para a
mensuracao dos fatores. Assim, 2 itens foram edaliapds a retirada destes itens os demais
itens variaram de 0,400 a 0,864. Verificou-se taml# consisténcia interna dos fatores
encontrados. Observa-se a adequacdo uma vez quenssque compdem cada fator
apresentam cargas fatoriais adequadas (média ac@néem relacdo a confiabilidade foram
verificados os alfas deronbach para Moralidade Tradicionala£0,79), Igualitarismo
(0=0,71), Lei e OrdemaE0,71), Intervencdo Militar o=0,68), Aceitacdo de Imigrantes

(0=0,67), Seguranca Econdmica=0,68), Patriotismo Cegoon£0,58), Liberdades Civis
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(0=0,57).Verificou-se ainda que alguns itens mudaeaire fatores e que o fatduivre
Iniciativa ndo apareceu e que um novo fator se mostBaguranca Econdémicagstas
alteracOes serdo abordadas na discussao desta etapa

Em seguida foi realizada a analise da correlapéte es oito fatores encontrados para
os Valores Politicos Centrais e os dez tipos moiveis dos Valores Humanos Basicos. Esta
analise foi realizada para verificar se os Valdtamanos Basicos organizam e déo coeréncia

aos Valores Politicos Centrais. Os resultados daslacdes de Pearson sdo apresentados na

Tabela 3.3.

Tabela 3.3Correlacdes entre os Valores Humanos e os ValaiéscBs (Centralizados)

Fatores Morali. Igualita- Interv. Aceit. Segur. Patriot. Liberda- Leie
Tradic. rismo  Militar de Econdm.Cego  des Ordem
Imigran. Civis

Estimulacdo -,303** -,129** -0,03 -,104** -117** 033 ,161%* - 217**
Poder -,093*  203** |166** ,041 ,060 -,003 ,022 -,024
Universa- -, 127**% - 377 - 257** - 056 -,149** -047 ,168** -148*
lismo

Realizacdo  -,156** ,137** ,102** -024 ,052 -,011 ,041 -,059
Seguranca ,298** [ 147** ,055 ,098*  171**  065* 128* 218*
Conformi- ,394**  187** ,039 ,060 ,085** - 030 -,234* 245**
dade

Tradicdo AT78** [ 170%* ,058 ,182**  065* -,001  -2& 269**

Hedonismo  -,323* -126** -,018 -,039 -,046 ,012 ,123** - 095**
Autodeter-  -,290** - 126** -059 -171** - 112* ,014 ,158** - 242**
minacao

Benevoléncia-,088* -210** -125** -076* -081* -,019 ,034  -,139*

Os resultados apontam para 52 associa¢des sagméi dentre 80 possiveis, este
resultado se mostra coerente com o0s achados deaztetal. (2010), dando suporte a idéia
de que a estrutura motivacional que organiza osrgalHumanos Basicos também organiza a

relacdo entre os Valores Politicos Centrais.
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Para verificar se a estrutura proposta teoricaenpata os Valores Humanos Basicos
se mostra coerente na amostra e se também os ¥&otliticos Centrais se organizam em
coeréncia com esta estrutura, foi utilizado o Eswhento Multidimensional (MDS). O
MDS € uma técnica de analise multivariada que ferrapresentar as proximidades entre um
conjunto de objetos ou estimulos como distanciasienespaco de baixa dimensionalidade
(geralmente duas ou trés dimensdes). A representagéafica e a distancia entre os pontos
indica o grau de semelhanca entre as variaveismAsguanto mais proximos, maior a

semelhanca entre eles (Tamayo & Porto, 2009). Arki§.2 apresenta o resultado do MDS.
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Figura 3.2.Escalonamento multidimensional do Questionari®edis de Valores

Humanos Béasicos e do Questionario de Valores mditCentrais
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Os resultados apresentados pelo MDS aproximanosechados de Schwartz et al.
(2010). A disposicao dos Valores Humanos BasicdsseValores Politicos Centrais indicam
consisténcia na relacdo entre os valores humanmaitcos no contexto brasileiro, com

algumas particularidades que serdo melhor compidssda discussdo que segue.

3.4 Discusséo

Como primeiro resultado da analise fatorial, veoii-se que alguns itens propostos
por Schwartz et al. (2010) tiveram suas cargasadlx em fatores diferentes dos
originalmente propostos. Tais mudancas podem esearalgumas particularidades da
amostra. Dois dos itens que tiveram suas cargaadds em diferentes fatores foram Item 15
(“Todas as empresas publicas deveriam ser retirddagontrole do governo e serem
privatizadas.”) e Item 17 (“Quanto mais o mercadwwré (independente) da interferéncia do
governo, melhor.”). Esses itens foram propostosSuhwartz et al. (2010) para representar
Livre Iniciativa (fator que ndo se apresentou natexto brasileiro) migrando para o fator
Igualdade, que ficou composto por 7 itens. Persebgue a Livre Iniciativa, que se relaciona
a “minima interferéncia do governo na economia’h{&rtz, Caprara & Vecchione 2010;
p.4) mostra-se relevante para os brasileiros, masocargumento contrario a busca pela
igualdade ou ac¢des do governo favoraveis a igualdadportunidades. Portanto, agrupada a
itens como “E um erro se tentar garantir uma disic&o igualitaria de recursos entre os ricos
e 0s pobres”. Outros dois itens que compunhamay favre Iniciativa eram Item 18 (“O
governo deveria determinar quais empresas de besivigos podem importar ou exportar.”)
e Item 16 (“O governo deveria se envolver maisagallamentacdo da forma que as empresas
atuam”), que agruparam-se no fator Lei e Ordenyeorgpresenta a visdo, da amostra, de que
0 governo deve ter papel ativo na regulagao deslaties da iniciativa privada. Nao se pode

afirmar, no entanto, que a amostra se mostra c@ntaalivre iniciativa, mas sim que a
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amostra julga como essencial que o estado acompestée atividades de forma criteriosa a
fim de manter a “ordem”.

O fato de a amostra ser favoravel a restricdo dardade de alguns grupos,
representado pelo Item 28 (“A liberdade e o dirdioalguns grupos na sociedade deveriam
ser limitados.”) e Iltem 30 (“A censura € necesspae Se prevenir que idéias perigosas se
espalhem.”) fez com que estes itens se relaciomaadeei e Ordem ao invés de Liberdades
Civis, como inicialmente proposto por Schwartz le{2010). Isso de deveu, possivelmente,
por uma compreensao da liberdade generalizada comcameaca a ordem, por acreditar-se
que deveriam existir leis que limitassem essasddmes ou ambos. E interessante ressaltar
que, ha pouco mais de 20 anos, a sociedade braskeiorganizava contra a repressao da
Ditadura Militar e a favor das liberdades individuaAparentemente os individuos que
responderam esta pesquisa acreditam que a socitaladle um extremo ao outro e que o
excesso de liberdade passa a comprometer a oragsth so

Outro resultado da analise fatorial que se destax@resenca de um novo fator, aqui
nomeado como “Seguranca Econbémica”, tema que, seidaj esta intimamente relacionado
a histdria recente do pais. A inflacdo e a insegaacondmica eram fontes de incontaveis
problemas e vistas como 0s maiores entraves parascimento do pais e da qualidade de
vida da sociedade. No entanto, por vezes tambémmasraram como solucdes, pois
transformaram a estabilizacdo em demanda fortenaetitellada, ou seja, por muito tempo, a
promessa de acabar com a inflacdo se tornou unmarga politico eficiente para angariar
votos. O medo da inseguranca econdmica e da ioflggéantiram apoio a todas as tentativas
e planos criados pelos presidentes ap0s a ditgokelcamenos em suas fases iniciais. O que se
verificou no Brasil é que é possivel mobilizar saeforto social decorrente da instabilidade
e transforma-lo em capital politico. Foi o que oeorem 1993-1994 (Lamounier, 2005).

Apos diversas tentativas fracassadas de estaldlimaoeda, o Plano Real, de forma gradativa
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e realista, garantiu ao pais uma estabilidade rAnaetom a qual ha muito a sociedade
sonhava, resultado que garantiu suficiente popladd a seu principal idealizador, Fernando
Henrique Cardoso, que néo teve dificuldade parleger presidente. Na época da reeleicédo
de Fernando Henrique e nas elei¢cdes que seguiraeguaanca econémica sempre esteve em
destaque, com alguns candidatos reclamando sudaaatoutros garantindo que pautariam
seu trabalho pela sua manutencdo. Porem, o cgue ginguém se atreveu a propor algo que
a ameacasse. Neste sentido € evidente porque &eguEcondmica” surge com um fator
dos Valores Politicos Centrais, representado pasitomo “Seguranca econdmica é o maior
problema do nosso pais” e “A maior ameaca ao npa&é o colapso da nossa economia”,
com as quais 0s sujeitos se relacionaram de formositiya (r=0,80) e r=0,76;
respectivamente). O item “Existem coisas mais itgobes na vida do que a nossa seguranca
econdbmica”, com o qual se relacionaram de formaatney (r=-0,69). Nas campanhas
presidenciais de 2010, seguranca econdémica novamsentlestaca como um dos principais
temas das campanhas de todos os candidatos.

Apos a andlise fatorial, verificou-se as correée;éntre os Valores Humanos Bésicos
e os Valores Politicos Centrais. As correlagbesPdarson indicaram 52 associacdes
significantes dentre 80 possiveis. O fator Moralaaradicional se relacionou positivamente
com Seguranc¢a (r=0,30), Conformidade (r=0,40) edifée (r=0,48), 0 que se mostra
coerente com a teoria uma vez que preservar notradgionais, crengcas e modos de
comportamento proporciona seguranca e evita a ngad&ste fator se relacionou de forma
negativa com Hedonismo (r=-0,32), Realizacdo (60, Estimulacédo (r=-0,30), Poder (r=-
0,93), Universalismo (r=-0,13), Autodeterminacas-@29) e Benevoléncia(r=-0,09), uma
vez que se opbe a liberdade de escolha do indivésmorelacdo a como pensam e se

comportam e indica uma intolerancia ao que é nalifeeente.
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O fator nomeado como Igualitarismo, formado pondteeversos a idéia apresentada
pelo conceito (i.e., qguando maior 0 escore nedse, famenor o endosso de valores politicos
igualitarios), teve seus valores invertidos paréhorecompreensao de suas correlacdes. Desta
forma a idéia de igualdade se relaciona positivaeenem maior grau, com Universalismo
(r=0,38), e Benevoléncia (r=0,21) porque igualdexieressa a preocupac¢ao com o bem estar
dos outros e se relaciona negativamente com Ped€40) e Realizacado (r=-0,14), uma vez
que o individuo verifica conflito entre a igualdadesua necessidade de perseguir seus
objetivos interesses, mesmo que as custas dossaummda se relaciona de forma negativa
com Conformidade (r=-0,19) e Tradicdo (r=-0,17)agéo nado identificada no estudo de
Schwartz et al. (2010) mas acredita-se que podefeer ao medo de uma mudanca em um
status quale desigualdade que atualmente privilegia o iddivi

O fator Intervencdo Militar apresenta correlagdesitivas com Poder (r=0,17) e
Realizacdo (r=0,10) o que se justifica por sera@anilitar uma demonstracdo de poder que
também protege contra fontes externas que ameagandividuo. Esse fator se relacionou
negativamente com Universalismo (r=-0,26) e Berg&wwh (r=-0,13) uma vez que estes
valores preferem solu¢cdes ndo agressivas para tidar problemas, ja que solucbes
agressivas podem prejudicar outras pessoas.

A Aceitacdo de Imigrantes € um fator formado p@&nst que evidenciam, em
realidade, a ndo aceitacdo de imigrantes. Assimpaoo caso de lgualitarismo, os valores
foram invertidos para melhor compreensdao do fafor.Aceitagdo de Imigrantes se
correlaciona positivamente com Estimulagcdo (r=0,1Autodeterminacéo (r=0,17) e
Benevoléncia (r=-0,08) uma vez que a Aceitacaomdgrantes expressa a preocupacao com
seu bem-estar e pode propiciar as pessoas cootatoavas idéias e situacdes excitantes, se

relaciona negativamente com Seguranca (r=-0,1Djadicao (r=-0,18) pois pode aumentar a
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inseguranca fisica do individuo bem como colocarcheqgue seus ideais tradicionais, suas
normas e praticas.

Seguranca Econdmica se relaciona de forma postoa Seguranca (r=0,17),
Conformidade (r=0,09) e Tradicdo (r=0,07) e negatignte com Estimulacdo (r=-0,12),
Universalismo (r=-0,15), Benevoléncia (r=-0,08) até@determinacdo (r=-0,11). Por ser um
fator novo, néo se verifica, na teoria, explicagam estas relacdes. Acredita-se que a relagcao
positiva com os tipos motivacionais mencionadodese&e ao medo de qualquer mudanca que
possa reverter a situacao de seguranca econdroagatla pela sociedade.. Por outro lado, a
relacdo negativa pode ser justificada por estaeguranca econdémica, uma situacao de
estabilidade, em oposi¢cdo a um ambiente de esti@mulande o individuo pode se destacar e
buscar sua realizacéo pessoal.

Para o fator Patriotismo Cego, verifica-se que Setavet al. (2010) encontram
relacdo positiva com Seguranca, 0 que se explita fpp de que o apego irrestrito e a
identificacdo com um pais pode gerar a sensacdwaiecdo. No entanto, ao inverter-se o
valor, uma vez que os itens deste fator destacaelegjque se opdem ao Patriotismo Cego,
temos no contexto brasileiro resultado oposto @omrado no contexto italiano. Acredita-se
que a oposicdo entre Patriotismo Cego e Segurarmg,J7), no Brasil, pode estar
relacionada ao periodo recente de ditadura mili@stante vinculado ao discurso patriota e
gue exercia sobre a sociedade forte opressaormgasiireitos, o que parece se opor a idéia
de seguranga.

O fator Liberdades Civis, por sua vez, se relacaméorma positiva com Estimulagcao
(r=0,30) Universalismo (r=0,15), Hedonismo (r=0,&2Autodeterminacao (r=0,16) uma vez
que favorecer as liberdades individuais de penstnmemcao requer alta tolerancia e baixa

ansiedade em relacdo a novas idéias, e se relavggaivamente com Seguranca (r=-0,13),
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Conformidade (r=-0,23) e Tradicdo (r=-0,24) pderdade generalizada para agir e pensar
pode ser visto como um risco a seguranca e tradicao

O ultimo fator, Lei e Ordem, mostra correlagdesitp@s com Seguranca (r=0,22),
Conformidade (r=0,25), e Tradicdo (r=0,27) poiss lei ordem protegem o individuo de
situacOes de ansiedade e de perturbacdo da ordsal, swssui relacdes negativas com
Estimulacéo (r=-0,21), Universalismo (r=-0,15), degmo (r=-0,10), Autodeterminacao (r=-
0,24) e Benevoléncia (r=-0,14) uma vez que a érgasdei e ordem restringe a liberdade
individual e desencoraja a tolerancia com o diferen

O resultado do MDS confirmou todos resultados daelacdes discutidos a excecao
de um, conforme descrito a seguir. Moralidade Tiadal se posiciona proximo a valores
com o0s quais teve correlacbes positivas, como Segar Conformidade e Tradicdo, e
distante de valores com o0s quais teve correlacégatinmas, como Hedonismo, Realizacéo,
Estimulacdo, Poder, Universalismo, Autodeterminagddenevoléncia. Assim também
Igualitarismo, que se posiciona proximo a Univessab, e Benevoléncia, com os quais
apresentou relacdes positivas, e distante de RodrRealizacdo, que apresentavam relagcao
negativa. Intervencdo Militar, por sua vez, estaismperto de Poder e Realizacao,
positivamente relacionado, e afastado de Universalie Benevoléncia, negativamente
relacionado. Aceitagdo de Imigrantes proximo a nhgtcdo, Autodeterminagdo e
Benevoléncia e distante de Seguranca e Tradic@or&ea Econdmica se mostrou proximo
a valores de Seguranca , Conformidade, TradicAtagtado de valores de Estimulagé&o,
Universalismo, Hedonismo e Autodeterminagdo. Segar&condmica se mostrou proximo a
valores de Seguranca , Conformidade, Tradicdo tantes de valores de Estimulacao,
Universalismo, Hedonismo e Autodeterminacgé&o. Libdes Civis esta perto de Estimulacao,
Universalismo, Hedonismo e Autodeterminacdo e ufistale Seguranca, Conformidade e

Tradicdo. Lei e Ordem se mostra proximo a Segurddgaformidade, e Tradicdo e afastado
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Estimulacéo, Universalismo, Hedonismo, Autodeteatdo e Benevoléncia. Por fim temos o
fator Patriotismo Cego que, no entanto, ndo sermddb distante de Seguranca como a
interpretacdo das correlacdes sugere, provavelmemtefuncdo da contradicdo que foi
apresentada.

Quanto aos Valores Humanos Basicos, os resultatiosMDS mostram um
posicionamento dos tipos motivacionais coerentes @@strutura proposta Schwartz (1996).
Verifica-se ainda que, como mostrado por outrdsatheos com amostras brasileiras (Tamayo
& Porto, 2009), Universalismo e Benevoléncia quade se diferenciaram. Os resultados do
MDS indicam ainda que a oposicdo entre Abertura udvica e Conservadorismo € a
principal dialética motivacional que estrutura @oves politicos no BrasiEste primeiro
estudo objetivou a validacdo do instrumento de Mal®oliticos Centrais por meio de analise
fatorial e MDS, o que considera-se como alcanc@dsim, entende-se que a Escala de
Valores Politicos Centrais poderia ser usada enegtws especificos, como o das elei¢cdes
presidenciais de 2010. Tal estudo sera descrifréximo capitulo. Por ora, vale sugerir que
as correlacdes entre os dois tipos de valores ®8 bbrroboram a idéia de que os Valores
Humanos Baésicos estruturam e d&@o coeréncia aosreégal@oliticos Centrais, conforme
descrito na discussao.

O segundo estudo deste trabalho verificard o pderedicdo dos Valores Politicos

Centrais sobre a intencdo de voto na eleicao esial brasileira de 2010.
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CAPITULO 4 — ESTUDO 2

Uma vez proposta a validacdo da escala de Valmi@tscBs Centrais para o contexto
brasileiro, como descrito no estudo anterior, amaefoi utilizada no presente estudo para
verificar o poder preditivo dos Valores Politicabie a intencdo e o voto. Conforme descrito
nas hipoteses, espera-se que os Valores Politeosas mediem a relacdo entre os Valores
Humanos Basicos e a intengdo de voto e, que ditsy&falores Politicos Centrais indiquem a
preferéncia em diferentes candidatos ao cargo ésidente do Brasil, para isso seréo
realizadas uma série de regressdes com as varigveias. O contexto deste estudo é a

eleicdo para a Presidéncia da Republica FededtiBrasil de 2010.

4.1 Variavel Dependente

Para alcancar os objetivos anteriormente descritois,selecionadas a variavel
dependente intencdo de voto. Por mais que a irdededte trabalho seja compreender a
relacdo entre os Valores Politicos Centrais e o,voor ser dificil a mensuracdo do voto,
optou-se por medir a intencdo de voto. No proxirsiuad sera utilizado o voto declarado

quando poderemos avaliar a diferenca gerada pelauragdo desta diferentes variaveis

4.1.1 Intencéo de voto

Definicdo operacional: Indicacdo da intencdo deowvibbs sujeitos na eleicdo em
primeiro turno ao cargo de Presidente da RepuBlezerativa do Brasil entre os candidatos
oficiais segundo o Tribunal Superior Eleitoral (TSE10), voto em branco ou nulo ou a

indicacdo de que o sujeito ndo ira votar nessgaeiEssa variavel foi medida por meio da
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seguinte questdo: “Em quem voce ira votar na eeig&ional brasileira de 2010?”, sendo em
seguida, apresentadas entre as opc¢des os princgralglatos ao cargo na campanha de 2010

(i.e., Dilma Rousseff, José Serra...)

4.2 Variaveis Independentes

As variaveis independentes selecionadas para @mee®studo foram os Valores
Humanos Basicos, os Valores Politicos Centraisaweis socio demogréaficas e variaveis

sobre participacao e preferéncias politicas.

4.2.1 Valores Humanos Basicos

Definicdo operacional: Agrupamento dos Valores Huwmsa Basicos nos tipos
motivacionais Universalismo, Benevoléncia, Confaawie, Tradicdo, Seguranca, Poder,
Realizagcdo, Hedonismo, Estimulacdo e Autodeterrdmaconforme a teoria de Schwartz
(1992) auferidos a partir do instrumento PVQ-4th(&artz, Melech, Arielle, Burgess, Harris

& Owens, 2001).

4.2.2 Valores Politicos Centrais

Definicdo operacional: agrupamento dos ValorestiPod Centrais nos fatores Lei e
ordem, Moralidade Tradicional, Igualdade, Segurarigeondmica, Liberdades Civis
Patriotismo Cego, Intervencdo Militar e Aceitacde bmigrantes; conforme teoria de
Schwartz et al. (2010) auferidos a partir do imsgnto CPV (Schwartz, Caprara &

Vecchione, 2010).
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4.2.3 Variaveis Sécio demograficas

Definicdo operacional: indicacdo do sexo do sujeitmdicacdo entre masculino ou
feminino; idade — em anos; estado civil — indicagétre as op¢bes: Casado, Morando junto
como casado, Divorciado, Separado, Viuvo ou Solt&mprego - indicacdo entre as opc¢des:
Sim, Trabalho em tempo integral; Sim, Trabalho @arga horaria parcial; Sim, Auténomo;
N&o, Aposentado/Pensionista; Nao, Dona de casaoséim emprego; Nao Estudante; Nao,

Desempregado.

4.2.4 Variaveis sobre participacéo e preferénciadificas

Definicdo operacional: questbes sobre participac@oeferéncias politicas aferidas a
partir dos seguintes questionamentos e opc¢desgdesta: “Em questdes politicas, as pessoas
as vezes falam em “esquerda” e “direita”. Como vpeos§icionaria suas opinides, de forma
genérica?” com a opcao de resposta em uma escala plentos sendo 1 = Esquerda e 10 =
Direita; “Em questdes politicas, as pessoas assvigam em “liberal” e “conservador”.
Como vocé posicionaria suas visfes nesta escafarrda genérica?” com a indicacéo entre
as opcdes Extremamente Liberal, Levemente libeEalire um e outro, Levemente
conservador, Conservador e Extremamente conservdgagio interessado em politica vocé
diria que é?” com a indicacdo entre as opcOes Minteressado, De alguma forma
interessado, N&o muito interessado e Nem um pauecessado; “Vocé é membro de algum
partido politico?” com a indicacéo entre as opgfias e Sim, qual?; “Quanto vocé acredita
gue os partidos brasileiros séo parecidos entteaifl a opcao de resposta em uma escala de
7 pontos variando entre Sao todos diferentes @dsfds iguais; “Quanto vocé acredita que as

idéias do candidato estdo ligadas ou em concor@amen as idéias do partido ao qual ele



73

pertence?” com a opcao de resposta em uma escdlgaietos variando entre Nunca estao
ligadas e Sempre estdo ligadas; “Quando vocé esaoih candidato para votar, quanto
importa para vocé o partido a que ele pertence’ @@pcao de resposta em uma escala de 7

pontos variando entre Nao me importa nada e Melit@ampouito.

4.3 Método

4.3.1 Amostra

Foi utilizada no segundo estudo, novamente, umastien de conveniéncia. Foram
enviados 2654 e-mails, para um banco de e-mailsteddo a partir de mailings de
shoppings, lojas e empresas de comunicacao e nmarkéiram ainda obtidos e-mails em
comunidades virtuais de cidades satélites de Bragim o intuito de conseguir uma amostra
representativa de todas as regioes do Distritorekgmis diferentemente do primeiro estudo,
este foi direcionado apenas para moradores doitDidéederal. Aos participantes era
solicitado, também, que redirecionassem o e-msllad listas de e-mails pessoais. A amostra
foi composta de 498 sujeitos, 0 que resultou em taxa de resposta de aproximadamente
19%, apos procedimento de limpeza do banco de dads considerados 467 sujeitos para
a amostra. Os sujeitos que foram retirados da amdstam eliminados por ndo terem
respondido completamente o questionario ou pomteleclarado que nédo votariam na eleicédo
presidencial de 2010. Dos sujeitos analisados 5&y206 mulheres e a média de idade foi de
36,75 anos. Outros dados demograficos da amossta dstudo sdo apresentados na tabela

4.1 abaixo.
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Variaveis N (%)
Género
Masculino 174 (41,8)
Feminino 242 (58,2)
Estado Civil
Casado 139 (33,4)
Morando junto como casado 55 (13,2)
Divorciado 21 (5,0)
Separado 15 (3,6)
Viavo 3(0,7)
Solteiro 183 (44,0)
Escolaridade
Ensino Fundamental 4 (1,0)
Ensino Médio 36 (8,7)
Ensino Superior 213 (51,2)
Po6s Graduado 163 (39,2)
Emprego
Trabalho em tempo integral 204 (49,0)
Trabalho com carga horéria parcial 96 (23,1)
Autdnomo 39 (9,4)
Aposentado/Pensionista 16 (3,8)
Dona de casa 1(0,2)
Estudante 51 (12,3)
Desempregado 9 (2,2)

4.3.2 Instrumento

Para este estudo foi utilizado o instrumento taste do primeiro estudo (o CPV, com
36 itens) com a substituicdo do Questionario ddiPde Valores com 40 itens por uma
versao com 21 itens (PVQ-21), também validada resiB{(Campos & Porto, 2010). Esta
substituicdo foi realizada com o intuito de dimmai extensdo do instrumento final que,
supde-se, dificultaria a obtencdo de um numeroesgmtativo de resposta no periodo
estipulado para esta fase (24 dias). Foi alteraglzestionario CPV em funcéo do resultado da
analise fatorial que sugeriu a retirada de doissiteFoi também modificado o questionario
demografico que incluiu questdo sobre a intencawotie na eleicdo presidencial de 2010,
questdes sobre interesse e participacdo politickengificacdo voluntaria para a participacao

no terceiro estudo.
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4.3.3 Procedimento

Este segundo estudo novamente utilizou o convide g@mail que permitia o
redirecionamento ao site da pesquisa que ficowdigpl para acesso entre 10 de setembro e
2 de outubro de 2010, dia que precedeu a eleigg@sidencial de 2010. Neste estudo foi
utilizado um site diferente do primeiro, o Surveyrkey, o que permitiu subdividir o

instrumento que no estudo anterior aparecia empagiaa so.

4.3.4 Andlise dos Dados

Inicialmente foi verificada a correlacao entreMadores Humanos Basicos, obtidos a
partir do questionario PVQ 21, e os Valores Pa#icCentrais, obtidos a partir do
questionario CPV. Em seguida fordo realizadas se®lde correlacdo (Spearman’s Rho,
indicada por se tratar de uma variavel dicotdmécdje as intencdes de voto de cada um dos
candidatos e a intencdo de votar em branco ou ruds, variaveis relacionadas aos valores
politicos, posteriormente uma série de regressigisticas sequenciais, que obedeceram a
seguinte ordem de entrada de variaveis prediteaeres humanos predizendo intencdo de
voto, valores humanos e politicos predizendo agdte e por ultimo, apenas valores politicos
predizendo a intencéo.

Como forma de ter um numero significativo de safepara a analise e considerando
os resultados da amostra, estabeleceu-se um vatononde intencdo de voto de 5%, nesse
sentido apenas os candidatos atingissem esse gentorte foram analisados a partir do
modelo proposto. Apenas os candidatos Dilma Roljskefé Serra, Marina Silva e ainda a

intencdo de votar em branco ou nulo atingiram gak®. N&o foi realizada a andalise para a
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intencdo de voto em outros candidatos, pois cormidee que eles ndo estavam
significativamente representados na amostra.

A patrtir disso, cada um dos trés candidatos ¢éem@do em votar branco e nulo foram
transformadas entdo em variaveéisnmy(1 = intencdo de voto no candidato; O = ndo possui
intencdo de voto no candidato). O resultado foiadavel dependente (VD) do presente
estudo, ou seja, a intencdo de voto em cada umpdosipais candidatos ao cargo de
Presidente do Brasil. Foi realizada, entdo, umaessgo logistica direta tendo os valores
politicos centrais como variaveis independented éva intencdo de voto em cada um dos
principais candidatos como variavel dependentemAdésso, para corroborar a validacdo do
instrumento de valores politicos, foi realizada reilise de correlacdo entre os Valores
Politicos e os Valores Humanos, agora medidos corstaumento PQ 21.

A regressao logistica é a técnica estatisticapajpita quando se tenta predizer uma
variavel dependente categodrica a partir de vasavedependentes continuas, discretas,
dicotbmicas ou uma juncdo de todas elas (Hair, fswe Tatham & Black, 2005;
Tabachnick & Fidell, 2001). Neste estudo cada vati@lependente continha dois grupos, o
primeiro com 0s sujeitos que tinham a intencdo d@&rvem determinado candidato e o
segundo grupo aqueles que ndo possuiam tal inte@glia vantagem do uso da regresséo
logistica € que essa técnica ndo depende de saesdgie distribuicdo normal, e de iguais

matrizes de variancia-covariancia nos grupos (Haiderson, Tatham & Black, 2005)

4.4 Resultados

A amostra deste estudo foi composta por 467 sgje@onforme critério estabelecido

anteriormente, apenas 0s trés principais candigassntencao de votar em branco ou nulo

foram analisados segundo o modelo proposto.
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Para cada uma das opcdes serdo apresentados mpsaltados em sequéncia, o da
correlacdo entre os Valores Politicos Centrais iatencdo de voto no candidato, o da
regressao logistica direta entre Valores HumanosicB& e a intencdo de voto, os da
regressao logistica sequencial com a inclusdo aisrds Politicos Centrais e por fim os
resultados da regressao logistica direta apenss @nt/alores Politicos Centrais e a intencao
de voto. Por fim, para cada candidato sera apd@riambém a regressao logistica direta
levando em consideragcdo como variavel dependeinterscdo de voto em cada candidato ou
a intencdo de voto em branco ou nulo e como vdriiveependente as variaveis

demograficas: sexo, idade, estado civil, escoldadamprego e renda.

4.4.1 Resultados referentes a candidata Dilma Raetfiss

Inicialmente foram analisadas as correlacdes ergr¥alores Politicos Centrais e a
intencdo de voto na candidata Dilma Rousseff. Qlbsese que os valores politicos de
Moralidade Tradicional (r=-0,22***), Igualitarism¢r=-0,30***), Intervengcao Militar (r=-
0,12*), Aceitacdo de Imigrantes (r=-0,11*), Pdismo Cego (r=-0,15**) e Lei e Ordem (r=-
0,15**) apresentaram correlacbes (Spearman’s Rbtw) & intencdo de voto na candidata,
sendo que os outros valores nédo apresentaramagires! significativas.

Foram entdo realizadas as regressdes anteriorntmseritas. Para a regressao
logistica direta tendo como VI os 10 tipos motigaegis e como variavel critério a intencao
de voto, verificou-se que o teste foi estatisticaimeseguro, entretanto os preditores nao
foram bem distinguidos@ (10, N=467) = 3,227; p>0,05. Observando-se Gsp&a a
candidata, embora os valores dé &0 possam ser lidos diretamente, como no caso da
regressdo multipla, nota-se que os valores humadasam uma predicdo, mesmo que baixa

da intencdo de voto, conforme resultados desaraeslabela 4.2.
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Tabela 4.2Resultados deRla regressao logistica direta entre os ValoresadtomsmBasicos
e a intencdo de voto em Dilma Rousseff.

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R ,009 ,013 68,95***

Verifica-se ainda que nenhum dos Valores HumanosicBs, individualmente,
oferece explicacdo significativa para a intencdo vaé, sendo significante apenas a
explicacédo oferecida pelo conjunto dos valores Wal= 16,064; p < 0,01), negativamente

relacionado a intencéo de voto, conforme Tabela 4.3

Tabela 4.3Resultados da regresséo logistica direta entreattgsds Humanos Basicos e a
intencdo de voto em Dilma Rousseff.

Valores Humanos B S.E Wald DF Sig. Exp(B)
Benevoléncia ,293 ,516 ,322 1 571 1,340
Universalismo ,345 ,719 ,231 1 ,631 1,412

Autodeterminagéo 174 ,501 ,121 1 , 728 1,190
Estimulacao 244 ,489 ,250 1 ,617 1,277
Hedonismo ,155 ,483 ,103 1 , 749 1,168

Realizagéo ,220 ,463 ,225 1 ,635 1,246
Poder ,095 ,481 ,039 1 ,843 1,100

Seguranca ,126 ,492 ,065 1 , 798 1,134
Conformidade ,124 487 ,065 1 ,798 1,132
Tradicéo ,270 473 ,326 1 ,568 1,311

Constant -1,201 ,300 16,064 1 ,000 ,301

Contudo, quando considerados na regressao logistichém os Valores Politicos
Centrais, verifica-se que o0 teste se mostra dstansente seguro e os preditores bem
distinguidosX? (18, N=467) = 68,406; p<0,01, com um acréscinaociha explicagdo da

intencdo de voto em Dilma Rousseff observando-seato no valor do & conforme tabela.
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Tabela 4.4Resultados deRla regressao logistica sequencial da intencéotdeem Dilma
Rousseff (VD),.tendo como variaveis independent} if¥ Bloco 1 os Valores Humanos
Basicos e no Bloco 2 os Valores Politicos Centrais.

Cox & Snell

Nagelkerke

Wald

RZ

171

247

68,96***

Os resultados expressos na Tabela 4.5 sugeremsquinoipais fatores responsaveis

por este aumento sado os valores politicos de Mia@d Tradicional (z = 5,757, p < 0,05),

Igualitarismo (z = 23,114, p < 0,01), PatriotismegG (z = 6,920, p < 0,01) e Seguranca

Econbmica (z = 7,439, p < 0,01), os trés primeiregativamente e o Ultimo positivamente

relacionado a intencéo de voto.

Tabela 4.5Resultados da regressao logistica sequenciatelzéo de voto em Dilma
Rousseff (VD),.tendo como variaveis independent} it Bloco 1 os Valores Humanos
Basicos e no Bloco 2 os Valores Politicos Centrais.

Valores B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
Humanos Basicos

Benevoléncia ,597 ,564 1,121 1 ,290 1,817
Universalismo ,891 ATT7 1,317 1 ,251 2,438
Autodeterminagéo .584 ,551 1,122 1 ,290 1,793
Estimulacao 462 ,526 770 1 ,380 1,587
Hedonismo ,492 ,529 ,865 1 ,352 1,636
Realizagéo 424 ,502 ,713 1 ,398 1,529
Poder ,442 524 ,710 1 ,399 1,556
Seguranca ,369 ,533 ,480 1 ,489 1,446
Conformidade 474 ,531 , 795 1 373 1,606
Tradicdo ,674 ,510 1,751 1 ,186 1,963
Politicos Centrais

Moralidade Tradicional  -,376 ,157 5,757 1 ,016 ,687

(Continua)
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Tabela 4.5(Continuacao)Resultados da regressao logistica sequenciatelzcio de voto
em Dilma Rousseff (VD),.tendo como variaveis indefants (V1) no Bloco 1 os Valores
Humanos Bésicos e no Bloco 2 os Valores Politicargi@is.

Politicos Centrais B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
Igualitarismo -,842 175 23,114 1 ,000 431
Lei e Ordem -,071 ,191 ,138 1 ,710 ,932
Intervencgé&o Militar -,055 ,154 ,126 1 122 ,947
Aceitacdo de Imigrantes -,044 ,152 ,084 1 A72 ,957
Seguranca Econdmica ,408 ,150 7,439 1 ,006 1,504
Patriotismo Cego -,381 ,145 6,920 1 ,009 ,683
Liberdades Civis -,199 172 1,331 1 ,249 ,820
Constant -1,468 ,338 18,884 1 ,000 ,230

Para verificar se a maior contribuicdo para aieapfo da intencédo de voto € mesmo
dos Valores Politicos Centrais, foi realizada areegfio logistica considerando apenas 0s
valores politicos. O teste chi-quadrad@, (8, N=467) = 65,179, p<0,01 e os resultados
descritos na Tabela 4.6, sugerem que os valor@gpslsao realmente mais fortes do que os

Valores Humanos Basicos na explicacao da intenedmi em Dilma Rousseff.

Tabela 4.6.Resultados de Ra regressao logistica direta entre os Valoreii¢ts Centrais
e a intencdo de voto em Dilma Rousseff.

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R 151 217 64,75%**

Dentre as contribuicdes individuais dos valoresitipok, observa-se que o0s que
oferecem maior explicagdo para a intencdo de votoDdma Rousseff sdo Moralidade

Tradicional (z = 5,752, p < 0,05), Igualitarismo<21,368, p < 0,01), Patriotismo Cego (z =
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7,781, p < 0,01) e Seguranca Econbmica (z = 4,823 0,01), os trés primeiros

negativamente e o ultimo positivamente relacioreadtdencao de voto, conforme Tabela 4.7:

Tabela 4.7Resultados da regresséo logistica direta entreatigds Politicos Centrais e a
intencdo de voto em Dilma Rousseff.

Valores Humanos B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
Moralidade Tradicional -,355 ,148 5,752 1 ,016 , 701
Igualitarismo -, 757 ,164 21,368 1 ,000 469
Lei e Ordem -,034 ,181 ,034 1 ,853 ,967
Intervencao Militar ,009 ,137 ,004 1 ,948 1,009
Aceitacdo de Imigrantes -,021 ,147 ,020 1 ,888 ,980
Seguranca EcondGmica ,304 ,138 4,823 1 ,028 1,355
Patriotismo Cego -,391 ,140 7,781 1 ,005 ,676
Liberdades Civis -,077 ,163 ,226 1 ,635 ,926
Constant -1,062 ,134 63,196 1 ,000 ,346

Realizou-se ainda uma regresséao logistica direta aaontencédo de voto em Dilma
Rousseff como variavel dependente e as variaveimogeficas como variaveis
independentes. Os resultados apontam que o testgaessdo logistica para as 5 variaveis
sécio demogréficas foi estatisticamente seguroprextitores bem distinguido€ (6, N=467)
= 13,208; p<0,05

Os resultados da regressdo logistica direta aporamn as variaveis sOcio
demograficas foram variaveis significativas na m&a de intencdo de votar em Dilma
Rousseff, com uma variancia explicada de@®x & Snell = 0,034 e Rde Nagelkerke =

0,112; conforme tabela 4.8.
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entre as Variaveis

Cox & Snell

Nagelkerke

Wald

,034

,049

68,036***

Dentre as variaveis sécio demograficas o estadlo(zi= 4,766, p<0,05) foi o preditor

positivo que mais contribuiu na intencdo de votar Bilma Rousseff, conforme o

apresentado na Tabela 4.9.

Tabela 4.9Resultados da regresséo logistica direta entreadwis sociodemograficas e a
intencdo de voto em Dilma Rousseff.

Variaveis

. B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
demograficas
Género - 177 ,118 2,271 ,132 ,837
ldade -,134 ,144 ,866 1 ,352 ,874
Estado Civil ,295 ,135 4,766 1 ,029 1,344
Escolaridade ,182 ,130 1,980 ,159 1,201
Emprego -,108 ,128 ,716 1 ,397 ,897
Constant -,991 ,119 69,634 ,000 371

4 .4.2 Resultados referentes ao candidato José Serra

Inicialmente foram analisadas as correlacdes a#r¥alores Politicos Centrais e a

intencdo de voto no candidato José Serra. Obsewaue os valores politicos de Moralidade

Tradicional (r=0,23**), Igualitarismo (r=0,39**),nterven¢do Militar (r=0,15**) também
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apresentaram correlacdes com a intencdo de vote casdidato sendo que, diferentemente
do que ocorreu com Dilma Rousseff, para José 8stas correlacdes sdo positivas.

Foram entéo realizadas as regressoes logisticasadatencdo de voto no candidato
como variavel critério. Para a regresséao logistioeta tendo como variavel independente os
10 tipos motivacionais, verificou-se que o testidou alguma predicdo estatistica, entretanto
os preditores ndo foram bem distinguid®3,(10, N=467) = 14,938; p>0,05, observou-se

ainda os Rdescritos na Tabela 4.10.

Tabela 4.10.Resultados deRla regressao logistica direta entre os Valoresarios
Bésicos e a intencdo de voto em José Serra.

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R ,040 ,063 108,99***

A Tabela 4.11 indica que, como ocorreu com Dilmaigeff, nenhum dos valores,
individualmente, oferece explicacéo significativega intencdo de voto, sendo significante
apenas a explicacéo oferecida pelo conjunto dasesl(z = 10,267; p < 0,01), negativamente

relacionado a intencéo de voto.

Tabela 4.11Resultados da regressao logistica direta entreatis&sé Humanos Basicos e a
intencdo de voto em Joseé Serra.

Valores Humanos B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
Benevoléncia 721 , 706 1,040 1 ,308 2,056
Universalismo ,879 1,006 , 764 1 ,382 2,409
Autodeterminacao ,222 ,691 ,103 1 , 748 1,248
Estimulacao 779 ,692 1,266 1 ,260 2,179
Hedonismo ,630 ,681 ,856 1 ,355 1,878

(Continua)
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Tabela 4.11. (Continuagad®esultados da regressao logistica direta entreatis&s

Humanos Basicos e a intencéo de voto em José Serra.

Valores Humanos B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
Realizacéo ,638 ,657 ,941 1 332 1,892
Poder ,567 ,678 ,699 1 ,403 1,763

Seguranca , 786 ,689 1,303 1 ,254 2,195
Conformidade ,894 ,684 1,707 1 ,191 2,446
Tradicéo AT4 ,669 ,502 1 479 1,606

Constant -1,036 ,323 10,267 1 ,001 ,355

Com o acréscimo dos valores politicos, verificougge o teste foi significativo e os
preditores foram bem distinguid®@ (18, N=467) = 87,074; p<0,01, com um acréscimo na
predicdo da intencéo de voto no candidato com ceatomo valor do & conforme Tabelas

4.12 abaixo.

Tabela 4.12Resultados de®Rla regresséo logistica sequencial da intencaotdesm José
Serra (VD),.tendo como variaveis independents (@IBloco 1 os Valores Humanos Basicos
e no Bloco 2 os Valores Politicos Centrais.

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R® ,244 ,382 108,98***

Estes resultados sugerem que o0s principais fadm®sjuais podem ser atribuidos este
aumento sdo os valores politicos de Moralidade idi@whl (z = 7,331, p < 0,01) e
Igualitarismo (z = 40,885, p < 0,01) ambos positieate relacionado a intencdo de voto,

conforme Tabela 4.13:
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Tabela 4.13Resultados da regressao logistica sequenciatefzéio de voto em José Serra
(VD),.tendo como variaveis independents (VI) noddld os Valores Humanos Basicos e no
Bloco 2 os Valores Politicos Centrais.

Valores B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
Humanos Basicos

Benevoléncia 371 , 770 ,233 1 ,629 1,450
Universalismo 244 1,108 ,048 1 ,826 1,276
Autodeterminacao -,466 757 ,379 1 ,538 ,627
Estimulacao ,496 ,761 425 1 ,515 1,642
Hedonismo ,127 744 ,029 1 ,865 1,135
Realizagéo 332 714 ,216 1 ,642 1,393
Poder ,037 744 ,002 1 ,960 1,038
Seguranca ,459 , 756 ,368 1 544 1,582
Conformidade ,522 ,750 ,486 1 ,486 1,686
Tradicéo -,053 , 740 ,005 1 ,943 ,948
Politicos Centrais

Moralidade Tradicional  ,508 ,187 7,331 1 ,007 1,661
Igualitarismo 1,350 211 40,885 1 ,000 3,858
Lei e Ordem -,264 ,210 1,574 1 ,210 ,768
Intervencado Militar ,230 ,167 1,896 1 ,169 1,258
Aceitacdo de Imigrantes -,006 ,175 ,001 1 ,970 ,994
Seguranga Econdémica -,158 174 ,820 1 ,365 ,854
Patriotismo Cego ,175 173 1,022 1 ,312 1,191
Liberdades Civis 172 ,201 ,738 1 ,390 1,188
Constant -1,538 ,401 14,688 1 ,000 ,215

Para verificar se a maior contribuicdo para a e&plo da intencédo de voto se refere

Valores Politicos Centrais, foi realizada a redies$ogistica considerando apenas tais

valores. Verificou-se que o teste foi significat@as preditores foram bem distinguidi3,
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(8, N=467) = 78,780; p<0,01, com o aumento dosrealale R em relacdo aos Valores

Humanos Basicos conforme Tabela 4.14.

Tabela 4.14.Resultados de®Rla regressao logistica direta entre os Valoreiids
Centrais e a intencdo de voto em José Serra.

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R ,190 ,301 114,05***

No entanto, diferente do que ocorreu com os valbresanos, verifica-se que 0s
valores politicos explicaram a intencdo de voto si@quando agrupados, sendo significativas
também contribui¢cdes individuais de fatores. Deageontribuicdes individuais dos valores
politicos, observa-se que os que oferecem maidicaggo individual para a intencéo de voto
em José Serra sdo, como as correlacdes sugeriaraliddde Tradicional (z = 7,915, p <
0,01) e Igualitarismo (z = 39,521, p < 0,01) ampositivamente relacionados a intencéo de

voto em José Serra.

Tabela 4.15.Resultados da regressao logistica direta entualases Politicos Centrais e a
intencé@o de voto em José Serra.

Valores Politicos B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
Moralidade

Tradicional ,485 172 7,915 1 ,005 1,624
Igualitarismo 1,219 ,194 39,521 1 ,000 3,383
Lei e Ordem -,269 ,198 1,158 1 ,175 , 764
Intervencao Militar ,160 ,149 ,027 1 ,282 1,174
Aceitagéo de Imigrantes -,027 ,164 ,096 1 ,870 ,973
Seguranga Econdémica -,049 ,160 , 792 1 , 757 ,952
Patriotismo Cego ,144 ,162 ,622 1 ,373 1,155
Liberdades Civis ,145 ,184 1,842 1 ,430 1,156

Constant -1,863 , 186 99,817 1 ,000 , 155
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Realizou-se ainda uma regressao logistica diretaacmtencao de voto em José Serra
como variavel dependente e as variaveis demogsafioano variaveis independentes. Os
resultados apontam que o teste da regressao tagpstra as 5 variaveis socio demograficas
apresentam uma predicdo significativa, entretastpreditores ndo foram bem distinguidos
X2 (6, N=467) = 5,543; p>0,05

Os resultados da regressdo logistica direta aporamn as variaveis sOcio
demograficas foram variaveis significativas na m&al de intencdo de votar em José Serra,
com uma variancia explicada dé Box & Snell = 0,034 e Rde Nagelkerke = 0,112;

conforme tabela abaixo.

Tabela 4.16Resultados deRla regresséo logistica direta entre as Variadeio s
demograficas e a intencéo de voto em José Serra.

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R ,014 ,023 12,357***

Dentre as varidveis socio demograficas a idade4631, p<0,05) foi melhor preditor
da explicacdo da variancia na intencdo de votadesé Serra, conforme o apresentado na

Tabela 4.17.

Tabela 4.17Resultados da regressao logistica direta eneaiddveis socio demograficas e
a intencéo de voto em José Serra.

Variaveis .

- B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
demograficas
Género ,106 ,134 ,624 1 429 1,112
Idade ,300 ,139 4,631 1 ,031 1,349
Estado Civil ,141 ,151 ,878 1 ,349 1,152
Escolaridade ,062 ,138 ,200 1 ,654 1,064
Emprego -,062 ,146 ,182 1 ,670 ,940

Constant -1,414 , 131 116,461 1 ,000 ,243
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4 4.3 Resultados referentes a candidata Marina 8ilv

Espelhando-se nas analises anteriores, inicialmferden observadas as correlacdes
entre os Valores Politicos Centrais e a intencaeotle na candidata Marina Silva. Observou-
se que, diferentemente do que ocorreu com Dilmasdadtie José Serra, ndo foi encontrada
nenhuma correlacao significativa nesse sentido.

Foram entédo realizadas as regressoes logisticasapgatencéo de voto na candidata.
Para a regressao logistica direta tendo como \@irilddependente os 10 tipos motivacionais e
como variavel dependente tal intencdo de voto igetfse que o teste indicou alguma
predicdo estatistica, entretanto os preditoresfoi@m bem distinguidos (10, N=467) =

8,447: p>0,05, observando-se dxiBscritos na Tabela 4.18.

Tabela 4.18.Resultados de’Rla regresséo logistica direta entre os Valoresarios
Bésicos e a intencdo de voto em Marina Silva.

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R ,023 ,031 10,90%*

A Tabela 4.19 também indica que nenhum dos valarebyidualmente, oferece
explicacédo significativa para a intencdo de vo®mmmmesmo a explicacdo oferecida pelo

conjunto dos valores mostrou-se significante.

Tabela 4.19.Resultados da regressao logistica direta entvalases Humanos Basicos e a
intencdo de voto em Marina Silva.

Valores Humanos B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
Benevoléncia ,303 ,488 ,384 1 ,535 1,353
Universalismo ,620 ,679 ,833 1 ,361 1,858
Autodeterminacao ,641 479 1,793 1 ,181 1,899

(Continua)
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Tabela 4.19.(Continuacao) Resultados da regressao logistieedantre os Valores
Humanos Basicos e a intencdo de voto em Marina.Silv

Valores Humanos B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
Estimulacao ,258 461 ,312 1 ,576 1,294
Hedonismo ,301 ,458 433 1 ,511 1,352
Realizacéo ,301 ,439 471 1 ,493 1,351
Poder 574 457 1,580 1 ,209 1,776
Seguranca 322 ,465 479 1 ,489 1,380
Conformidade ,381 463 ,680 1 ,410 1,464
Tradigéo ,252 447 ,317 1 574 1,286
Constant -,418 ,270 2,399 1 121 ,658

Mesmo com o acréscimo dos valores politicos, werifise que o teste continua a
indicar alguma predicdo estatistica, entretantopieslitores novamente ndo foram bem
distinguidosX? (18, N=467) = 17,638; p>0,05. Verifica-se ainga aumento no valor doR

conforme Tabela 4.20 abaixo.

Tabela 4.20Resultados de®Rla regresséo logistica sequencial da intencaotdesm
Marina Silva (VD),.tendo como variaveis independgiwt) no Bloco 1 os Valores Humanos
Bésicos e no Bloco 2 os Valores Politicos Centrais.

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R ,047 ,064 11,45%*

Conforme Tabela 4.21, o fator que apresenta maiatribuicdo individual para a
explicacdo da variancia foi o valor politico de Mlatade Tradicional (z = 3,900; p < 0,05)

positivamente relacionado a intencéo de voto ndidata Marina Silva.
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Tabela 4.21Resultados da regresséo logistica sequenciatetecio de voto em Marina
Silva (VD),.tendo como variaveis independents (w)Bloco 1 os Valores Humanos Bésicos
e no Bloco 2 os Valores Politicos Centrais.

Valores B S.E Wald Df Sig. Exp(B)

Humanos Basicos

Benevoléncia ,201 ,504 ,159 1 ,690 1,222
Universalismo 457 , 701 426 1 514 1,579
Autodeterminacao ,615 ,493 1,556 1 212 1,849
Estimulacao ,199 476 ,175 1 ,676 1,220
Hedonismo ,231 473 ,239 1 ,625 1,260
Realizac&o ,254 452 314 1 575 1,289
Poder ,498 471 1,118 1 ,290 1,645
Seguranca ,259 ,480 ,292 1 ,589 1,296
Conformidade ,308 ATT 416 1 ,519 1,360
Tradicao ,173 ,462 ,140 1 ,708 1,189
Politicos Centrais

Moralidade Tradicional ,253 ,128 3,900 1 ,048 1,288
Igualitarismo -,057 ,130 ,190 1 ,663 ,945
Lei e Ordem -,047 ,151 ,096 1 ,756 ,954
Intervencgé&o Militar -,134 ,122 1,204 1 272 ,875
Aceitacdo de Imigrantes ,083 ,125 434 1 ,510 1,086
Seguranca Econbmica -,157 ,125 1,593 1 ,207 ,854
Patriotismo Cego ,159 ,119 1,805 1 ,179 1,173
Liberdades Civis -,024 ,140 ,030 1 ,862 ,976
Constant -,439 ,276 2,520 1 112 ,645

Com os resultados encontrados até o momento, #lizada a regressao logistica
considerando apenas os Valores Politicos CentNogamente verificou-se que o teste

indicou alguma predicdo estatistica, entretantpreditores ndao foram bem distinguidgs
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(8, N=467) = 78,780; p>0,05, com valores dedRenas um pouco maiores do que os dos

Valores Humanos Basicos conforme tabela abaixo.

Tabela 4.22.Resultados de’Rla regressao logistica direta entre os Valoreiidts
Centrais e a intencao de voto em Marina Silva.

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R’ ,027 ,036 12,62***

Novamente, a Unica contribuicdo individual dos rkedopoliticos encontrada na
regressao foi a de Moralidade Tradicional (z = 4,qi< 0,05) positivamente relacionados a

intencdo de voto em Marina Silva, conforme Tabet84

Tabela 4.23Resultados da regressao logistica direta entreatigds Politicos Centrais e a
intencdo de voto em Marina Silva.

Valores Politicos B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
Moralidade Tradicional 247 ,123 4,017 1 ,045 1,280
Igualitarismo -,037 ,126 ,088 1 (67 ,963
Lei e Ordem -,070 ,147 ,228 1 ,633 ,932
Intervencao Militar -,119 ,114 1,092 1 ,296 ,888
Aceitacdo de Imigrantes ,061 ,122 244 1 ,621 1,062
Seguranga Econdémica -,103 ,118 , 768 1 ,381 ,902
Patriotismo Cego ,209 ,116 3,229 1 ,072 1,232
Liberdades Civis -,064 ,136 ,220 1 ,639 ,938
Constant -,424 ,109 15,096 1 ,000 ,655

Realizou-se ainda uma regresséo logistica dirata @antencdo de voto em Marina
Silva como variavel dependente e as variaveis deifiogs como preditoras. Os resultados
apontam que o teste da regressao logistica pabavasiaveis socio demograficas indicou

alguma predicao estatisti®a (6, N=467) = 8,233; p>0,05
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Os resultados da regressdo logistica direta aporamn as variaveis sOcio
demograficas foram variaveis significativas na m&a de intencdo de votar em Marina
Silva, com uma variancia explicada d&®x & Snell = 0,021 e Rde Nagelkerke = 0,029;

conforme tabela abaixo.

Tabela 4.24.Resultados de®Rla regressao logistica direta entre as Variaveis
sociodemograficas e a intencdo de voto em Mariiva.Si

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R ,021 ,029 12,357***

Dentre as variaveis socio demograficas o estadb (zi= 3,973, p<0,05) foi o que
ofereceu melhor predicdo individual na intencdovdear em Marina Silva, conforme o

apresentado na Tabela 4.25.

Tabela 4.25.Resultados da regressao logistica direta eneaiddveis sdcio demograficas e
a intencéo de voto em Marina Silva.

Variaveis .

. B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
demogréficas
Género ,105 ,109 ,942 1 ,332 1,111
ldade -,029 ,119 ,059 1 ,808 971
Estado Civil -,244 ,122 3,973 1 ,046 ,783
Escolaridade -,086 ,112 ,598 1 439 ,917
Emprego ,182 ,114 2,568 1 ,109 1,200

Constant -,367 ,105 12,122 1 ,000 ,693
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4.4.2 Resultados referentes a intengéo de votaB¥anco ou Nulo

Inicialmente foram analisadas as correlacdes a#r¥alores Politicos Centrais e a
intencdo de voto em branco ou nulo. Observou-saagpa correlagéo significativa para a
relagdo entre a intengdo de voto em branco ouawldator Aceitacdo de Imigrantes, sendo
gue esta se mostrou bastante baixa (r=0,11%).

Foram entdo realizadas as regressdes logistiaes aRegressao logistica direta tendo
como variavel independente os 10 tipos motivaceaatomo varidvel dependente a intencao
de voto verificou-se que o teste indicou algumaligé® estatistica, entretanto os preditores
n&o foram bem distinguido® (10, N=467) = 6,783; p>0,05, foram ainda obsevgans R

descritos na Tabela 4.26.

Tabela 4.26. Resultados de®Rla regressao logistica direta entre os Valoresatios
Basicos e a intencao de voto em branco ou nulo.

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R ,018 ,046 162,03***

A tabela 4.27 indica que apenas os valores reladmma Conformidade (z = 3,977, p
< 0,05) oferecem, individualmente, alguma explicag@nificativa para a intencdo de voto

em branco ou nulo, além da explicacdo oferecida pahjunto dos valores (z = 27,221, p <

0,01).
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Tabela 4.27.Resultados da regressao logistica direta entvalases Humanos Basicos e a
intencdo de voto em branco ou nulo.

Valores Humanos B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
Benevoléncia -1,230 ,631 3,798 1 ,051 ,292
Universalismo -1,038 ,811 1,636 1 ,201 354
Autodeterminacao -,823 ,596 1,907 1 ,167 ,439
Estimulacao -,910 ,549 2,751 1 ,097 ,402
Hedonismo -,639 ,550 1,353 1 ,245 ,528
Realizacéo -,842 ,507 2,762 1 ,097 431
Poder -,859 ,526 2,664 1 ,103 424
Seguranca -,875 571 2,350 1 ,125 417
Conformidade -1,127 ,565 3,977 1 ,046 324
Tradicéo -,646 ,533 1,467 1 ,226 524
Constant -2,708 ,519 27,221 1 ,000 ,067

Mesmo com o acréscimo dos valores politicos, werifie que o teste se mantém com
alguma predicdo estatistica, entretanto com ositpres ndo bem distinguido? (18,
N=467) = 13,455; p>0,05, apesar de um aumento fw @® R, conforme Tabela 4.28

abaixo.

Tabela 4.28Resultados deRla regresséo logistica sequencial da intencaotdesm
branco ou nulo (VD),.tendo como varidveis indepet&lé/I) no Bloco 1 os Valores
Humanos Basicos e no Bloco 2 os Valores Politicarsti@is.

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R® ,036 ,090 159,23***

Diferentemente do que ocorreu com os candidatashume dos Valores Politicos

Centrais se mostrou relacionado a intencdo dearmtbranco ou nulo, conforme Tabela 4.29.
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Tabela 4.29.Resultados da regressao logistica sequenciatelacéio de voto em branco ou
nulo (VD),.tendo como variaveis independents (\d)Bloco 1 os Valores Humanos Béasicos
e no Bloco 2 os Valores Politicos Centrais.

Valores B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
Humanos Basicos

Benevoléncia -1,297 ,686 3,580 1 ,058 273
Universalismo -1,122 ,908 1,527 1 217 326
Autodeterminacao -,835 ,651 1,647 1 ,199 434
Estimulacao -,983 ,606 2,635 1 ,105 374
Hedonismo -,689 ,605 1,298 1 ,255 ,502
Realizacéo -,899 ,566 2,521 1 ,112 ,407
Poder -,909 ,591 2,367 1 ,124 ,403
Seguranca -,937 ,619 2,296 1 ,130 ,392
Conformidade -1,092 ,609 3,213 1 ,073 ,335
Tradicdo -, 735 ,598 1,511 1 ,219 ,480
Politicos Centrais

Moralidade Tradicional -,249 ,249 ,999 1 ,318 ,780
Igualitarismo 121 ,250 ,233 1 ,630 1,128
Lei e Ordem ,263 273 ,929 1 ,335 1,301
Intervencado Militar -,121 ,236 ,266 1 ,606 ,886
Aceitacdo de Imigrantes ,316 ,229 1,905 1 ,168 1,372
Segurancga Econdémica ,116 247 221 1 ,638 1,123
Patriotismo Cego -,135 ,223 ,366 1 ,545 ,874
Liberdades Civis -,099 271 ,132 1 , 716 ,906
Constant -2,821 ,532 28,140 1 ,000 ,060

Em seguida, foi realizada a regresséo logisticasiderando apenas os Valores
Politicos Centrais. Novamente o teste indicou akyymedicdo estatistica, entretanto os
preditores ndo foram bei? (8, N=467) = 7,832; p>0,05, com valores dedpenas um

pouco maiores do que os dos Valores Humanos B&sicderme tabela seguinte.
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Tabela 4.30.Resultados de®Rla regressao logistica direta entre os Valoreiids
Centrais e a inten¢ao de voto em branco ou nulo.

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R ,021 ,052 162,41***

Em relacdo a intencdo de votar em branco ou nuo, foi verificada nenhuma
contribuicdo individual significativa dos valore®liticos na explicacdo, apenas quando
analisados em conjunto apresentaram relacdo sigtivt (z = 140,977, p < 0,01) conforme

Tabela 4.31:

Tabela 4.31.Resultados da regressao logistica direta entualases Politicos Centrais e a
intencdo de voto em branco ou nulo.

Valores Politicos B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
Moralidade Tradicional -,274 ,241 1,292 1 ,256 , 761
Igualitarismo ,089 ,245 ,134 1 , 715 1,094
Lei e Ordem 311 274 1,283 1 257 1,364
Intervencao Militar -,054 ,222 ,060 1 ,807 ,947
Aceitacdo de Imigrantes ,321 224 2,053 1 ,152 1,378
Seguranca Econbmica ,090 ,229 ,153 1 ,696 1,094
Patriotismo Cego -,187 ,215 , 157 1 ,384 ,830
Liberdades Civis -,131 ,259 ,254 1 ,614 877
Constant -2,736 ,230 140,977 1 ,000 ,065

Realizou-se ainda uma regresséo logistica diregtaecimtencdo de voto em branco ou
nulo como variavel dependente e as variaveis deifiogs como variaveis independentes. Os
resultados apontam que o teste da regressao tagpstia as 5 variaveis socio demograficas
indicou alguma predicdo estatistica, entretantpreditores ndao foram bem distinguidgs

(6, N=467) = 5,085; p>0,05
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Os resultados da regressdo logistica direta aporamn as variaveis sOcio
demograficas foram significativas na predicdo dengdo de votar em branco ou nulo, com
uma variancia explicada d& Rox & Snell = 0,034 e Rde Nagelkerke = 0,112; conforme

tabela abaixo.

Tabela 4.32.Resultados de?Rla regressao logistica direta entre as Variavei® s
demograficas e a intengéo de voto em branco ou nulo

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R ,013 ,033 166,141***

Dentre as variaveis socio demograficas nenhummaastrou preditora da intencdo de

votar em branco ou nulo, conforme o apresentadiabala 4.33.

Tabela 4.33.Resultados da regressao logistica direta eneaiddveis sociodemograficas e
a intencao de voto em branco ou nulo.

Variaveis

_ B S.E Wald Df Sig. Exp(B)
demograficas
Género 147 ,213 475 1 ,491 1,158
ldade -,213 ,233 ,839 1 ,360 ,808
Estado Civil -,333 233 2,042 1 ,153 717
Escolaridade -,350 ,199 3,093 1 ,079 , 704
Emprego -,117 ,226 ,269 1 ,604 ,889
Constant -2,656 ,215 152,996 1 ,000 ,070

4.4.5 FreqUéncias da participacéo e preferénciasificas por candidato

A seguir serdo apresentadas as Tabelas de 4.30 aohn as freqUéncias das questdes

formuladas para compreender melhor o perfil deigypaicdo e de preferéncias dos
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respondentes da pesquisa. Nelas serdo mostradesuitsidos percentuais de cada item para
cada candidato. Na primeira tabela verifica-se ejiste uma tendéncia central para todos os
candidatos e para a intencdo em votar em branawlmu Sendo que os respondentes que
declararam intencdo de votar nas candidatas Dilmas$eff e Marina Silva mostraram

orientacdo mais a esquerda e para o candidato, Sei®a direita.

Tabela 4.34.Em questdes politicas, as pessoas as vezesdaldi@squerda’e “direita”.
Como vocé posicionaria suas opinides na escalespesta abaixo, de forma genérica.

Esquerda 2 3 4 5 6 7 8 9 Direita
Dilma 1121% 18,69% 3551% 17,76% 10,28% 2,80% 9,80 0,00%  0,00%  0,93%
Jose Serra 0,00%  0,00% 526% 7,89% 27,63% 1579%16%3 1447% 658%  9,21%
Marina 1,92%  9,62% 19,87% 19,23% 28,21% 8,97%  8,3390,64%  0,00%  3,21%
Eﬁggose 0,00%  7.41% 7,41% 14,81% 48,15% 370%  3,70%  7,41%,7098  3,70%

Entre liberal e conservador verifica-se uma ten@émeais liberal para todos os
respondentes, principalmente os que declararammciéite de voto na candidata Dilma
Rousseff. O Gnico candidato que apresentou respteglgue se declararam extremamente

conservadores foi José Serra.

Tabela 4.35.Em questdes politicas, as pessoas as vezesdaldifiberal” e “conservador”.
Como vocé posicionaria suas visdes nesta escalagrda genérica? (Por favor, circule
apenas uma opg¢ao)

Extremament levemente  entreume levemente Extremament
e Liberal Liberal liberal outro conservador  conservadore conservado
Dilma 8,41% 40,19% 27,10% 15,89% 8,41% 0,00% 0,00%
Jose Serra 0,00% 18,42% 26,32% 27,63% 15,79% 10,53% 1,32%
Marina 0,64% 26,92% 25,64% 25,00% 15,38% 6,41% 9,00
ﬁ[ﬁgzos ¢ 7.4% 18,52% 25,93% 25,93% 18,52% 3,70% 0,00%

Quanto ao interesse politico, a maior parte dgsoretentes que indicaram a intengéo

de voto em todos os candidatos se declarou de alfpnmma interessado ou muito interessado
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em politica. Para os que declararam a intencaamtteam Dilma Rousseff , mais da metade
(52,3%) indicou ser muito interessado em politRara os que indicaram que votariam em

branco ou nulo, 14,8 % se mostraram nem um poudeessados em politica.

Tabela 4.36.Quao interessado em politica vocé diria que éPféRor, escolha apenas uma
opcéao):

De alguma forma Nem um pouco
Muito interessado interessado Nao muito interessado interessado
Dilma 52,34% 37,38% 5,61% 4,67%
Jose Serra 38,16% 39,47% 21,05% 1,32%
Marina 25,00% 58,97% 13,46% 2,56%
Brancos e 18,52% 37,04% 29,63% 14,81%
Nulos

De todos os respondentes que participaram daigasguenos de 10% declarou ser
membro de algum partido politico, dos que declanagae iriam votar em branco ou nulo,

ninguém indicou ser membro de algum partido palitic

Tabela 4.37.Vocé € membro de algum partido politico?

sim Néo
Dilma 8,41% 91,59%
Jose Serra 7,89% 92,11%
Marina 3,21% 96,79%
Brancos e Nulos 0,00% 100,00%

Os respondentes indicaram ainda uma tendénciaeditarque os partidos brasileiros

sao, na verdade, parecidos entre si, principalmamqieles que indicaram que votariam em

branco ou nulo.
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Tabela 4.38.Quanto vocé acredita que os partidos brasilsg@iosparecidos entre si?

Sé&o todos Sé&o todos

diferentes 2 3 4 5 6 7 iguais
Dilma 4,67% 9,35% 14,95% 13,08% 14,95% 23,36% 24,02 5,61%
Jose Serra 2,63% 3,95% 5,26% 7,89% 19,74% 31,58% ,74%0 9,21%
Marina 1,28% 1,92% 10,26% 10,90% 18,59% 30,13% 39,2 7,69%
Brancos e Nulos 3,70% 3,70% 3,70% 7,41% 11,11% 2®,22 25,93% 22,22%

Quanto a percepcdo dos respondentes quanto a danc@ entre as idéias do
candidato e do partido ao qual pertence, ndo skcaenma tendéncia tendo os respondentes

distribuido suas opinides ao longo da escala.

Tabela 4.39.Quanto vocé acredita que as idéias do candig#dio égadas ou em
concordancia com as idéias do partido ao qualestemqpce?

Nunca Sempre

estédo estédo
ligados 2 3 4 5 6 7 ligados

Dilma 3,74% 11,21% 20,56% 12,15% 13,08% 17,76% 2%,8 4,67%
Jose Serra 5,26% 15,79% 19,74% 15,79% 15,79% 11,84%1,84% 3,95%
Marina 1,92% 16,03% 17,31% 13,46% 17,95% 19,87% 26P6, 3,21%

Brancos e Nulos 11,11% 29,63% 18,52% 14,81% 3,70% 41%, 7,41% 7,41%

No entanto, a maior parte dos respondentes mosgamportar com o partido a que o

candidato escolhido por eles pertence.

Tabela 4.40.Quando vocé escolhe um candidato para votar tguaporta para vocé o
partido a que ele pertence?

N&o me Me
importa importa
nada 2 3 4 5 6 7 muito
Dilma 10,28% 4,67% 8,41% 0,93% 7,48% 17,76% 17,76%32,71%
Jose Serra 13,16% 6,58% 13,16% 6,58% 9,21% 22,37% ,21%0 19,74%
Marina 11,54% 7,69% 12,82% 6,41% 13,46% 20,51% 83,1 15,38%

Brancos e Nulos 14,81% 11,11% 7,41% 7,41% 11,11% 098,7 18,52% 25,93%
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As respostas a estas perguntas nos ajudam a caordereeelhor as preferéncias e

opinides politicas de nossa amostra, 0 que nofianai compreensao dos resultados obtidos.

3.8 Discussao

A eleicdo presidencial brasileira de 2010 teve wsautura de disputa bastante
evidente. Apoiada no reconhecimento e na populdeiddo Governo Lula, Diima é
apresentada como a candidata mais forte. Seu sliscee apolia essencialmente na
continuidade dos programas desenvolvidos por Lula &usca por uma insercado maior do
Brasil no cenario mundial. Seu principal adversalasé Serra, se posiciona a partir da critica
ao baixo crescimento do pais durante o Governo, lfiwieo do mal investimento de recursos
publicos e inchaco do estado. Com o intuito de @strar como alternativa a essa estrutura de
disputa governo-oposicao, Marina Silva estrututadiscurso em prol do ambientalismo e da
moralizacdo politica. Ao analisar o espectro idgicld destas trés maiores candidaturas
poderiamos citar Dilma como uma candidata de cersigoierda, José Serra como um
candidato de centro-direita e Marina Silva como waradidata que busca se posicionar entre
os dois. Neste contexto, buscou-se, inicialmentdisar os resultados encontrados neste
estudo, frente ao discurso e perfil de cada catwlida

Ao analisar os resultados encontrados para adatadDilma Rousseff, verifica-se que
as correlacdes indicam que aqueles que tém intetecéioto na candidata se opdem a valores
de Moralidade Tradicional (r=-0,22***), Intervencadilitar (r=-0,12*) e Lei e Ordem (r=-
0,15**), e favorecem valores de Igualitarismo (r3@**), Aceitacdo de Imigrantes (r=-
0,11*) e Patriotismo Cego (r=-0,15**), estes trd8mibs também apresentam correlacao
negativa mas, como vimos na analise fatorial, ésrda indicam respectivamente o nao
favorecimento do Igualitarismo, a ndo Aceitacadrdgrantes e a oposicdo ao Patriotismo

Cego e portanto a correlacdo negativa indica cosgas trés temas.
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Como as correlagbes foram baixas, optou-se pelbzagdo de regressdes para
verificar estas relacdes. Inicialmente foi realezad regresséo logistica direta entre os dez
tipos motivacionais dos valores humanos (VI) etangdo de voto em Dilma como (VD).
Seus resultados indicaram baixa predicdo dos walosenanos sobre a intencdo de voto,
sendo que nao se verificou nenhuma relagao indiviignificativa entre os valores humanos
e a intencdo de voto na candidata, sendo apemaBcsitiva a explicacdo geral do constructo.

No entanto, quando se adiciona a analise os \&@Poéiticos Centrais verifica-se um
aumento na predicao, representado pelo aumento B (Cox & Snell aumentou de 0,009
para 0,171 e Nagelkerke aumentou de 0,013 pa#&)0,¥erificou-se entdo que dentre os
fatores que apresentaram relacdo significativa eomtencdo de voto estdo Moralidade
Tradicional (z = 5,757, p < 0,05), lgualitarismo<23,114, p < 0,01), Patriotismo Cego (z =
6,920, p < 0,01) e Seguranca Econbmica (z = 7,4390,01). A regressdo que considerou
apenas os valores politicos confirmou que estesrsds representativos na explicacdo da
intencdo de voto com’Rde Cox & Snell = 0,151 e’Rie Nagelkerke = 0,217. Foram
confirmados como fatores que mais explicaram agée de voto a Moralidade Tradicional,
o lgualitarismo (z = 21,368, p < 0,01), o PatrisiisCego (z = 7,781, p < 0,01) e a Seguranca
Econdmica (z = 4,823, p < 0,01).

A Moralidade Tradicional, que apresentou relacégativa com a intencéo de votar
em Dilma (z = 5,752, p < 0,05), representa a vad@do de valores tradicionais religiosos e
familiares em detrimento de novos estilos de widais permissivos. Este fator € medido a
partir de itens como: “As mulheres deveriam terireith a optar por um aborto nos trés
primeiros meses de gravidez.”, “Casais homossexdaisriam ter os mesmos direitos dos
outros casais”, “Estilos de vida permissivos e mooe estdo contribuindo para a quebra da
nossa sociedade” e, portanto, representa a opasigéwos estilos de vida e a questdes como

0 aborto e a relagdo homo afetiva. A candidata ®iRousseff, em sua campanha, claramente



103

se posicionou a favor destes temas o que podevsimeiado em declaracdo dada durante
sua campanha ao programa Roda Viva: "Sou a favemni@ civil. Acho que a questdo do
casamento € religiosa (...). Direitos civis basidi®ito a heranca e a receber a aposentadoria
do parceiro, sdo direitos civis e devem ser reaudbe de forma civil". Quanto ao abordo,
ela defende que nos casos previstos em lei, a midive ter acesso ao aborto realizado pelo
servico publico. "Sempre digo uma coisa: ndo atveglie tenha uma mulher que seja a favor
do aborto. E uma coisa esquisitissima, absurdarsgpe uma mulher seja a favor do
aborto(...).Temos uma legislacdo no Brasil sobsa egiestdo e sou a favor de manté-la. O
que acho é que mulheres enquadradas naquela sitiéagdalireito de fazer na rede publica, e
se tem de tornar isso acessivel. Senao fica ardeggituacdo: mulheres ricas tém acesso a
clinicas, mulheres pobres usam a agulha de trieéte apoio a temas que se opdem ao
conservadorismo moral justificam a relacdo negativeontrada entre a intencdo de voto na
candidata e o fator Moralidade Tradicional.

O fator Igualitarismo expressado por itens comouti erro se tentar garantir uma
distribuicdo igualitaria de recursos entre os rieogobres” e “N&o se pode esperar que o
governo garanta segurangca econOmica para todgsiesenta a oposicao a distribuicdo
igualitéria de oportunidades e recursos, e apresesh relacdo negativa com a intencéo de
votar em Dilma (z = 21,368, p < 0,01). Claramer#ie éator se opde a imagem vinculada a
candidata, que como herdeira politica do Presideni® Inacio Lula da Silva, encampou a
defesa e continuidade de seus programas de asmsttial, como o Bolsa Familia e o
Bolsa Escola, que objetivam a inclusédo social peiorde recursos repassados pelo Estado. A
abrangéncia destes programas foi um fator decisavaeeleicdo do Presidente Lula e a
continuidade deles é o principal argumento da campale Dilma, como se verifica no

slogande sua campanha presidencial “Para o Brasil segudando”.
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O fator Seguranca EconOmica, que esta positivanrefdcionado a intencao de votar
em Dilma (z = 4,823, p < 0,01), é identificado j@ns como “Seguranca econémica € o
maior problema do nosso pais” e “A maior ameaca@s0 pais é o colapso da nossa
economia”.Este fator foi adicionado para o contdxtsileiro e representa o medo latente da
sociedade brasileira de retorno a uma realidadenskguranca econémica, alta inflacéo,
desvalorizacdo monetaria e consumo restrito. Edtele de relativa seguranca econémica so
foi conquistado com o Plano Real no Governo Fermatehrique e, quando Lula assumiu a
presidéncia, o maior temor dos oposicionistas eeaele ndo desse continuidade ao programa
desenvolvido pelo seu antecessor e que promovesgeeitadas arriscadas no campo
econdbmico. No entanto, o que se viu foi um govepnagmatico, e essa imagem de
pragmatismo econémico passou também a ser encampeladeandidata Dilma Rousseff que,
por sua vez recebia criticas da oposicao pelo baigscimento alcancado no Governo Lula.
Assim, Lula que, antes de ser eleito, represeniavédrisco” de desestabilizacdo econdémica
ao pais, encerrou seu segundo mandato tendo cahseganter os resultados alcancados
com o Plano Real por meio de uma politica econéipésdante conservadora, mas que lhe
conferia popularidade dentre os que se beneficiatlste pragmatismo e de seus
investimentos nos programas assistenciais. A relagére o fator Segurangca EconOmica e a
intenc@o de votar em Dilma parece ter como base mdftica econdmica conservadora do
Governo Lula, que se ndo promoveu o crescimentmomeio esperado pela oposicao,
também ndo ameacou a estabilidade econémica attanca

O fator Patriotismo Cego, que é identificado aipde itens como “Criticar 0 nosso
pais ndo é uma coisa patriética”, indica, comoutido no estudo anterior, oposicdo a idéia
transmitida pelo conceito, e apresenta relagdotivageom a intencdo de voto em Dilma
Rousseff (z = 7,781, p < 0,01). Esta relacdo sugpmo ao pais e parece vincular-se a

popularidade do antecessor de Dilma. Lula foi, @oum presidente popular como também
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populista, termo aqui utilizado com a idéia de tapalitica que toma como referéncia e fonte
de legitimidade o cidaddo comum, cujos interessetepde representar” ou “politica fundada
no aliciamento das classes sociais de menor papesitavo” (Aurélio, 1999). Sua imagem
popular, que ganhou destaque também no exterioougena sensacado de “orgulho” para
muitos brasileiros, com sua popularidade alcangapdoco antes da eleicdo, o patamar de
80,3% de aprovacdo (Pesquisa CNT/Sensus de 061@/2Suas politicas e programas
assistenciais promoveram, principalmente na popalaicancada pelos seus programas, uma
sensacao de bem-estar e de melhoria da qualidaddaléEsta aprovacéo e esta melhoria na
qualidade de vida parecem ter sido traduzidas enpatniotismo e apoio a candidata Dilma
Rousseff.

Os resultado encontrados para o candidato Joseé, Sewlicam, inicialmente,
correlagbes entre os que tém intencdo de voto ndid@o e os valores de Moralidade
Tradicional (r =0,23**), Intervencao Militar (r=06%*) e Igualitarismo (r=0,39**) sendo o
altimo, como vimos, a representacdo do ndo favereaio do Igualitarismo.

Em seguida foram realizadas regressdes para camfestas relacdes. Inicialmente foi
realizada a regresséao logistica direta entre ogdipeg motivacionais dos valores humanos
(VI) e a inten¢éo de voto em José Serra como (¥Bis resultados indicaram baixa predicéo
dos valores humanos sobre a intencdo de voto, spreEl@mao se verificou nenhuma relacéo
individual significativa entre os valores humanoa etencdo de voto no candidato, sendo
apenas significativa a explicagéo geral do consiyuassim como ocorreu no caso de Dilma.

No entanto, quando adicionamos a analise os \&@Batiticos Centrais verificamos
um aumento na predicdo, mesmo que pequeno, refadsgrelo aumento no dd RCox &
Snell aumentou de 0,040 para 0, 244 e Nagelkarkeeatou de 0,63 para 0,382). Notou-se
que dentre os fatores que apresentaram relacaicsigma com a intengédo de voto estdo

Moralidade Tradicional (z = 7,331, p < 0,01) e Igaasmo (z = 40,885, p < 0,01). A
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regressao que considerou apenas os valores pelfeedirmou estes fatores como os mais
representativos na explicacdo da intencdo de wwtoz= 7,915, p< 0,01 e z =39,521, p <
0,01 respectivamente.

Diferente do que ocorreu com Dilma Rousseff, @rfdafloralidade Tradicional se
relacionou de forma positiva com a intencdo de eotoJosé Serra (z = 7,915, p < 0,01). Esta
relacdo se mostra bastante coerente com o disooosal e tradicional que o candidato
empregou desde o inicio de sua campanha. Serra esoondeu sua posi¢cao sobre o aborto,
em nota ao Jornal O Globo chegou a enfatizar d@: thotivos de natureza pessoal, minhas
crencas, valores, sou contra o aborto”. Serrapsiipnou durante a campanha ao lado da
tradicdo e da Igreja, seu discurso por diversassv/@hciava ou terminava com a afirmacéao
“Com Deus, vamos a vitoria”. Ainda, mencdes cortstara expressdées como “a familia
brasileira”, “respeito a vida” e “liberdade de g#io” mostram que seu discurso, de fato, se
alinha aqueles que apéiam valores relacionadoslicexia e o respeito as tradi¢oes.

A intencdo de voto em José Serra e o fator Iguaino apresentam relagédo positiva
(z = 39,521, p < 0,01), o que representa uma ofosa@ conceito de lgualitarismo. Esta
relacdo de oposicdo ao conceito Igualitarismo gaestar bem representada por dois dos
itens que compdem este fator: “N&o se pode espgraro governo garanta a seguranca
econbmica para todos” e “Quanto mais o mercaderé (independente) da interferéncia do
governo, melhor”. Serra estruturou sua campanhaastogan“O Brasil pode mais”, uma
critica ao baixo crescimento alcancado no Govemla. Para Serra o Governo empregava
mal 0s recursos e investia em programas assislistasaque ndo capacitavam a sociedade
para um dia se tornar independente do estado. $ara estas politicas comprometiam o
desenvolvimento do Brasil em outras areas e szavdi principalmente a iniciativa privada.

Este discurso parece ter agradado a parcela dadsdel que ndo via como positivos 0s
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programas assistenciais do Governo Lula e buscavanma sociedade mais livre
economicamente, com um Estado menor.

Para a candidata Marina Silva, inicialmente foranaligadas as correlacdes e
verificou-se que a intencédo de voto na candidatasedcorrelaciona de forma significativa
com nenhum dos Valores Politicos Centrais.

Em seguida foram realizadas regressfes paracaersfe estas apresentariam relagoes.
Foi, entdo, realizada a regressao logistica deetee os dez tipos motivacionais dos valores
humanos (VI) e a intencédo de voto em Marina Silmaa@ (VD). Seus resultados indicaram
baixa predicdo dos valores humanos sobre a intedg¢amto, sendo que nao se verificou
nenhuma relacédo individual significativa entre edokes humanos e a intencdo de voto na
candidata, nem mesmo a explicacdo geral do cohstsecmostrou significativa, diferente do
que ocorreu com Dilma e Serra.

No entanto, quando adicionamos a analise os \&@Baotiticos Centrais verificamos
um aumento na predicdo, mesmo que pequeno, refdsgrelo aumento no dd RCox &
Snell aumentou de 0,023 para 0,047 e Nagelkerkeatom de 0,031 para 0,064). Notou-se
que o Unico fator que apresentou relacdo signifigatom a intencdo de voto na candidata foi
Moralidade Tradicional (z = 3,900, p < 0,05) . AAyressao que considerou apenas os valores
politicos reafirmou este fator como o Unico repméste/o na explicacdo da intencdo de voto
comz =4,017, p <0,05.

A relacéo positiva entre a intengédo de voto emimdaSilva e os valores politicos de
Moralidade Tradicional (z = 4,017, p < 0,05) pode lsem representada pela idéia de um dos
itens que compde este fator: “E extremamente iraptet proteger os nossos tradicionais
valores religiosos e morais”. Marina, que comecaogida eleitoral desacreditada, ganhou

forca durante a campanha, principalmente, por ssurdo ambientalista e de moralizacao
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politica do pais, se mostrou também uma pessoarbastligiosa e que defendeu os valores
religiosos em diversos de seus discursos.

Os resultado encontrados para a intencdo de votdramco ou nulo, indicam,
inicialmente, correlacdes entre os que tém intedeiooto em branco ou nulo e os valores de
Aceitacdo Imigrantes (r=0,11*) que, como vimosyespnta a ndo aceitacao de imigrantes.

Em seguida foram realizadas regressdes para mamfiestas relacdes. Foi, entéo,
realizada a regresséo logistica direta entre ogdigeg motivacionais dos valores humanos
(VI) e a intencdo de voto em branco ou nulo comb)(\Seus resultados indicaram baixa
predicdo dos valores humanos sobre a intencao tde sendo que se verificou apenas uma
relacdo individual significativa entre o tipo ma@oronal Conformidade e a intencéo de voto
em branco ou nulo (z = 3,977, p < 0,05).

Ao adicionar-se a analise os Valores Politicost@enverificamos um aumento na
predicdo, representado pelo aumento no dEORx & Snell aumentou de 0,018 para 0,036 e
Nagelkerke aumentou de 0,046 para 0,090). Sendongqonbum fator apresentou relacao
significativa com a intencéo de votar em brancomole. A regressao que considerou apenas
os valores politicos reafirmou o fato de nenhurnorfgtossuir relacdo significativa com a
intencao de votar em branco ou nulo, sendo apég@icativa a relacdo com o conjunto dos
Valores Politicos Centrais.

O grupo de respondentes que possui intencédo @ got branco ou nulo, parece,
assim, ndo ser homogéneo, tendo como integrarteddnos que possuem diferentes valores
e que podem ter optado por votar em branco oupuridiferentes razdes.

Os resultados expostos nos permitem verificar nmagr coesao entre os Valores
Politicos Centrais e a inten¢do do voto, quandopematdos aos Valores Humanos Bésicos,
representado por’Rnaiores apresentados pelos valores politicosesggere que os Valores

Politicos Centrais mediam a relacdo entre Valores)&hos Béasicos e a intencdo de voto.
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Este aumento foi verificado para todos os candijdiima Rousseff (RCox & Snell de
0,009 para 0, 151 e’Rle Nagelkerke de 0,013 para 0,217), José Sefr&€¢R & Snell de
0,040 para 0,190 e’Rle Nagelkerke de 0,063 para 0,301), Marina SiR7adox & Snell de
0,023 para 0,027 e’Rle Nagelkerke de 0,031 para 0,036), bem comoaar@ncao de voto
branco ou nulo (RCox & Snell de 0,018 para 0,021 &d® Nagelkerke de 0,046 para 0,052).

Verifica-se também que os Valores Politicos Ce&ntaplicaram melhor a intencao de
voto para os candidatos Dilma Rousseff e José ,8eera menor grau para Marina Silva e
para 0 voto em branco ou nulo. Este resultado sarenooerente uma vez que a eleicédo se
polarizou entre Dilma Rousseff e José Serra, etengdo de voto em Marina Silva se
mostrava como uma alternativa, um voto contra @s pioncipais concorrentes, e por iSsso
agrupava diferentes perfis de eleitores. A interd@@otar em branco ou nulo pode ocorrer
por diversos motivos e por isso também agrupadtifes perfis de eleitores, o que impediu
que se verificasse a relacdo com um fator em péatic

Verificou-se, ainda, que para a intencdo de vetar Dilma Rousseff, os Valores
Politicos Centrais foram melhores preditores doagieariaveis sécio demograficas com (R
Cox & Snell = 0,151 e 0,034 € e Nagelkerke = 0,217 e 0,049 respectivament@)e€mo
ocorreu para a intencéo de votar em José Sefr€¢R & Snell = 0,190 e 0,014 e’Rle
Nagelkerke = 0,301 e 0,023 respectivamente), pamgeacédo de votar em Marina Silva?(R
Cox & Snell = 0,027 e 0,021 €’Rle Nagelkerke = 0,036 e 0,029 respectivamenteya ®
intencdo de votar em branco ou nuld ox & Snell = 0,021 e 0,013 € Re Nagelkerke =
0,052 e 0,033 respectivamente).

Frente ao exposto, percebe-se a coeréncia entfatmes dos Valores Politicos
Centrais e as propostas politicas dos diferenteslidaos a presidéncia da Republica
Federativa do Brasil nas eleicbes nacionais de ,20dih diferentes fatores explicando a

intencdo de voto em diferentes candidatos. Notakséa que os resultados apresentados
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sugerem uma relacdo maior entre os Valores Pditentrais e as intencdes de voto nos
diferentes candidatos do que a relacdo existerite @ Valores Humanos Basicos e a
intencdo de voto nos candidatos. No proximo essaia verificada se esta relagdo com os
Valores Politicos Centrais também se verifica qoasdbstituida a variavel dependente

intencao de voto pelo voto declarado.
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CAPITULO 5- ESTUDO 3

Este estudo, terceiro e ultimo deste trabalho,demo objetivo verificar se a relacéo,
verificada no segundo estudo, entre os Valoresi€udiCentrais e a intengéo de voto também
é verificada quando alteramos a variavel dependesria 0 voto passado declarado.Assim,
este estudo tem como objetivo verificar o voto pdssdeclarado por aqueles que no segundo
turno se disponibilizaram a responder sobre o sto &pds o primeiro turno, e realizar as
regressoes logisticas diretas que permitam compapader preditivo dos Valores Politicos
Centrais sobre a intencdo de voto e o voto pasdadarado. Por este questionario ter sido
respondido antes do segundo turno, aproveitousseipguirir também a intengéo de voto dos

individuos para o segundo turno, variavel que tam$eéra incluida nas analises.

5.1 Variaveis Dependentes

Para alcancar os objetivos anteriormente descritmam selecionadas as variaveis
dependentes voto declarado do primeiro turno dedelee a intengcédo de voto para o segundo

turno.

5.1.1 Voto declarado do primeiro turno

Definicdo operacional: Indicagéo dos votos dosiggea eleicdo em primeiro turno
ao cargo de Presidente da Republica Federativaatil Bntre os candidatos oficiais segundo
o Tribunal Superior Eleitoral (TSE, 2010). Estaid&ael foi medida por meio da questa&mni

guem vocé votou no primeiro turno da eleicdo nadidasileira de 2010, sendo em



112

seguida, apresentadas entre as opc¢des os princgraliglatos ao cargo na campanha de 2010

(i.e., Dilma Rousseff, José Serra...)

5.1.2 Intencao de voto para o primeiro e segundotu

Definicdo operacional: Indicacdo da intencdo deowvibbs sujeitos na eleicdo em
primeiro e segundo turno ao cargo de PresidentReqhiblica Federativa do Brasil entre os
candidatos oficiais segundo o Tribunal Superioit&ial (TSE, 2010). A primeira variavel foi
medida no Estudo 2 e a segunda foi medida por deiguestdo:Em quem vocé pretende
votar no segundo turno da eleicdo nacional brasilde 2010?”,sendo em seguida,
apresentadas entre as opcoes os candidatos qaedorsegundo turno da disputa eleitora de
2010 (Dilma Rousseff e José Serra) e a opcao deaingue voto em branco ou nulo ou nao

votou.

5.2 Variaveis Independentes

As variaveis independentes selecionadas para @mee®studo foram os Valores

Politicos Centrais, que foram auferidos, para cadgpondente, no estudo dois.

5.2.1 Valores Politicos Centrais

Definicdo operacional: agrupamento dos Valorestifo$éi Centrais nos fatores Lei e
ordem, Moralidade Tradicional, Igualdade, Segurarieondmica, Liberdades Civis
Patriotismo Cego, Intervencdo Militar e Aceitacde bmigrantes; conforme teoria de
Schwartz et al. (2010) auferidos a partir do imsgnto CPV (Schwartz, Caprara &

Vecchione, 2010).
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5.3 Método

5.3.1 Amostra

No segundo estudo, 195 sujeitos se disponibilzaaaesponder novas questdes apods
a eleicdo, destes, 96,41% participaram de fatoedteito estudo, compondo uma amostra
com 188 participantes. Dos sujeitos analisado$% Eram mulheres, a média de idade foi de
34,39, com 51,3% de solteiros e 53,5% trabalham tempo integral. Outros dados

demograficos da amostra sdo apresentados na tddaikm.

Tabela 5.1.Dados demograficos da amostra do Estudo 3

Variaveis N (%)
Género
Masculino 72 (38,5)
Feminino 115 (61,5)
Estado Civil
Casado 55 (29,4)
Morando junto como casado 19 (10,2)
Divorciado 8 (4,3)
Separado 7 (3,7)
Viavo 2(1,1)
Solteiro 96 (51,3)
Ecolaridade
Ensino Fundamental 0 (0,0)
Ensino Médio 15 (8,0)
Ensino Superior 103 (55,1)
Pos Graduado 69 (36,9)
Emprego
Trabalho em tempo integral 100 (53,5)
Trabalho com carga horaria parcial 36 (19,3)
Autbnomo 15 (8,0)
Aposentado/Pensionista 5(2,7)
Dona de casa 1(0,5)
Estudante 27 (14,4)

Desempregado 3 (1,6)
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5.3.2 Instrumento

Para o terceiro estudo foi elaborado questionanim @penas duas questbes para
verificar em quem o participante de fato havia got&m quem vocé votou no primeiro turno
da eleicéo nacional brasileira de 20185ua intencao de voto para segundo tuEmo uem
voCcé pretende votar no segundo turno da eleicdomadrasileira de 20190?Outras medidas,
como os escores obtidos no CPV e dados demografm@sn capturadas das respostas ao

Estudo 2.

5.3.3 Procedimento

Para este estudo foram contatados por e-mail @#aosuque, no estudo anterior,
haviam se disponibilizado para responder sobreauapds o primeiro turno das elei¢cdes. A
eles foi solicitado que respondessem duas questgegjuem haviam votado no primeiro
turno e em quem tinham a intengcdo de votar no skguurno, foi ainda agradecida a
participacdo na pesquisa. Esses participantes, apésposta as perguntas enviadas, foram
identificados para que fosse possivel a utilizafgaados auferidos no estudo anterior. Esta
identificacdo foi feita apenas pelos IP's dos uesAmrespeitando-se a privacidade e o

anonimato das respostas.

5.3.4 Analise dos Dados

Foram analisados 188 sujeitos no presente estdgenas os dados sobre os
candidatos Dilma Rousseff, e José Serra foram ioshatupor serem o0s Unicos que permitem

uma analise que englobe a intencdo de voto paraneipo turno, a declaragdo de voto em
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primeiro turno e a intencédo de voto em segundootuwima vez que apenas estes candidatos

avancaram ao segundo turno na eleicdo naciond e 2

A partir disso, a intencao de voto, no primeinmty em cada um dos dois candidatos
foi transformada em varidvelummy(1 = intencdo de voto no candidato; O = ndo poasui
intencdo de voto no candidato), o mesmo foi feg@m voto declarado no primeiro turno e a
intencdo de voto no segundo turno. Os resultadasfas trés Variaveis Dependentes (VD's)
do presente estudo. Foi realizada, entdo, umassipelogistica direta tendo os Valores
Politicos Centrais, coletadas no estudo dois, cuar@veis independentes (VI) e as trés

VD's.

5.4 Resultados

A amostra deste estudo foi composta por 188 sgjetonforme critério estabelecido
anteriormente, apenas os dois candidatos que @megas segundo turno foram analisados

segundo o modelo proposto.

Como forma de facilitar a apresentacdo dos dereaidtados das andlises dos dados
do presente estudo, dividiu-se a apresentacao gutidato dentre os que chegaram ao
segundo turno. Para cada um dos candidatos seréseafados os resultados da regresséo
logistica direta apenas entre os Valores Politiestrais e o voto em trés momentos: antes
da eleicdo, quando a amostra indicou em quem t@nhdencdo de votar; apos a eleicao,
quando a amostra declarou em quem havia votadeoites alo segundo turno, quando a
amostra indicou em quem tinha a intencdo de v&tara a regressao logistica direta sera

considerada como variavel dependente a intencamuteem cada candidato no primeiro
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turno, o voto declarado do primeiro turno e a igénde voto no segundo turno e como

variavel independente teremos os Valores Politargrais.

Inicialmente serdo apresentados os percentuaigelgcéo de voto em cada candidato
no primeiro turno, o voto declarado em cada candidpés a eleicdo e a intencdo de voto em
cada candidato no segundo turno. Verifica-se, cardolabela 5.2, que houve um aumento
entre a intencdo de voto em Dilma Rousseff e 0 datdlarado apds o primeiro turno, o
contrério ocorreu com José Serra que apresentoudimiiauicdo entre a intencdo de voto e o
voto declarado apds o primeiro turno. Ambos tiveteimgrande aumento na intencéo de voto
para o segundo turno, o que se justifica, uma uezpassam a ser 0s dois Unicos candidatos e

dividem a intencdo e os votos anteriormente deftmaos outros candidatos.

Tabela 5.2Percentuais de intencdo de voto no primeiro tuwraty declarado do primeiro
turno e intencéo de voto no segundo turno por camali

Intencdo de voto 1°.  Voto declarado do 1°.  Intencé&o de voto 2°.

turno turno Turno
Dilma 28,1% 31,0% 44 9%
Jose Serra 17,3% 16,6% 31,0%

5.4.1 Dilma Rousseff

Foram entéo realizadas as regressodes logisticasapegindidata Dilma Rousseff. As

trés regressbes consideraram como variavel independos Valores Politicos Centrais
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auferidos, para cada sujeito, no Estudo 2. A prangigressao teve como variavel dependente
a intencdo de voto em Dilma Rousseff no primeirmdu O resultado apresentou uma
significancia na intencdo de voto, com os pred#doem distinguidos<? (8, N=188) =
40,092; p<0,01. A segunda teve como variavel degrgedo voto declarado em Dilma
Rousseff apds o primeiro turno. Os resultados tamfioéam significativos, com os preditores
bem distinguidos< (8, N=188) = 47,103; p<0,01. A terceira teve coranavel dependente a
intencdo de voto em Dilma Rousseff no segundo fusemdo os resultados também
significativos: X2 (8, N=188) = 46,981; p<0,01. Para os trés moosefiram observados 0s
R? descritos na Tabela 5.3, com valor mais baixo frmgiro momento, &pice no segundo e
reducdo no terceiro. Ressalta-se que na intencamtdeem Dilma para o segundo turno o

Wald nédo possui significancia (z=1,736; p>0,05).

Tabela 5.3Resultados de Rla regressao logistica direta entre os ValoresatiomsBasicos
e a intencdo de voto nol°. turno, voto declaradd®d®urno e intencédo de voto no2°. turno

em Dilma Rousseff .

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R? Inten. 1°. turno ,208 ,294 25,370***
R*Voto 1°. turno 224 ,315 25,011%**

R? Inten. 2°. turno ,223 ,299 1,736
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Tabela 5.4Resultados da regresséo logistica direta entreatugds Politicos Centrais e a
intencdo de voto nol°. turno, voto declarado d@udfo e intencéo de voto no2°. Turno em

Dilma Rousseff .

Inten. 1°. turno Voto 1°. turno Inten. 2°. Turno
Valores Politicos B Wald Sig B Wald Sig B Wald Sig
Moral. Tradicional -,488 4,020 ,045 -,623 6,567 01 -516 5,960 ,015
Igualitarismo -936 10,654 ,001 -912 10,760 ,001 1,039 16,573 ,000
Lei e Ordem ,058 ,084 Jq72 -,102 ,255 ,613 ,060 7,10 ,744
Intervencédo Militar ,069 ,087 , 768 ,128 ,375 ,541 029, ,023 ,881

Aceit. de Imigrantes 272 1,429 , 232 ,438 3,874 ,049 -,038 ,032 ,857

Seg. Econdmica -,583 7,641 ,006 -535 6,801 ,009 342, 3,490 ,062
Patriotismo Cego -,103 ,155 ,694 -,231 ,811 ,368 419, 3,075 ,080
Liberdades Civis -,031 ,011 917 -,002 ,000 ,995 024, ,010 ,922
Constant -1,201 27,958 ,000 -1,145 28,173 ,000 4-,435,438 ,020

5.4.2 José Serra

Em seguida foram realizadas as trés regressdesopaaadidato José Serra. As trés
regressoes consideraram como variavel independeni@alores Politicos Centrais auferidos
no Estudo 2. A primeira regressao, que teve comaweal dependente a intencdo de voto em
José Serra no primeiro turno, apontou para umacagalo significativa dos preditores na

variavel critério, comx2 (8, N=188) = 35,017; p<0,01. A segunda teve coradavel
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dependente o voto declarado em José Serra apdmeirprturno. Tais resultados também
foram significativos,X? (8, N=188) = 37,651; p<0,01, assim como aquelgglos com a
terceira regressao (que usou como variavel preddomntencdo de voto em José Serra no
segundo turno)x? (8, N=188) = 54,453; p<0,01. Para os trés moasefadram observados 0s
R? descritos na Tabela X, com valor mais baixo no eiicn momento, crescimento no
segundo e apice no terceiro. Ressalta-se que @®sribmentos 0 Z mostrou significancia

(z=56,737; p<0,01; z=66,916; p<0,01; z=26,372; PLP,

Tabela 5.5Resultados de Rla regressao logistica direta entre os ValoresadtomBasicos
e a intencdo de voto nol°. turno, voto declaradd®d®urno e intencédo de voto no2°. turno

em José Serra .

Cox & Snell Nagelkerke Wald
R? Inten. 1°. turno ,184 ,298 56,737***
R?Voto 1°. turno ,183 309 66,916***
R? Inten. 2°. turno ,254 ,358 26,372***

A seguir sado apresentados os resultados das reglegssticas diretas das trés etapas
(intencéo de voto no primeiro turno, voto declaragds o primeiro turno e intencao de voto

para o Segundo turno) considerando os Valores®dli€Centrais.
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Tabela 5.6Resultados da regresséo logistica direta entreatugds Politicos Centrais e a

intencdo de voto nol°. turno, voto declarado d@udfo e intencéo de voto no2°. Turno em

José Serra .
Inten. 1°. turno Voto 1°. turno Inten. 2°. turno

Valores Politicos B Wald Sig B Wald Sig B Wald Sig
Moral. Tradicional 467 3,136 ,047 ,618 5,275 ,022 451 3,859 ,049
Igualitarismo 1,398 18,881 ,000 1,342 16,407 ,000 ,431 24,445 ,000
Lei e Ordem -,005 ,001 ,981 , 147 415 ,519 -,049 61,0 ,804
Intervencédo Militar -,327 1,349 ,245 -,122 213 464 -287 1,728 ,189
Aceit. de Imigrantes -,043 ,028 ,867 -,184 524 9,46 ,030 ,019 ,891
Seg. Econbmica -,040 ,024 ,878 ,108 172 ,679 ,11Q272 ,602
Patriotismo Cego , 168 321 571 ,438 2,186 , 139 8,261,122 ,289
Liberdades Civis -,681 3,924 ,058 -,483 2,054 ,152-,047 ,031 ,860
Constant -1,860 44,726 ,000 -2,061 50,132 ,000 2-99,620 ,000

5.5 Discussao

Os resultados apresentados sugerem um pequeno taungemxplicacdo oferecido
pelos Valores Politicos Centrais quando se comgamgencado de voto no primeiro turno e o
voto declarado em Dilma Rousseff apds o primeiraduepresentado pelo aumento do R
(Cox & Snell aumentou de 0,208 para 0,224 e Nagetkaumentou de 0,294 para 0,315).
Este aumento pode representar mudancas na intdagamo pouco antes da eleicdo e apos a

resposta a pesquisa, representada pela diferesgaenmentuais de intencéo e voto declarado
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que passou de 28,1% para 31%. Para o candidat®doseo que se verifica € a reducéo de
um R e aumento de outro (Cox & Snell aumentou de 0f&# 0,183 e Nagelkerke
aumentou de 0,298 para 0,309) o que sugere umbailielstde entre a intencdo de voto e o
voto declarado apds o primeiro turno. Isso tambedeser verificado pela pequena mudanca
nos percentuais de intencdo e voto declarado gménwiu de 17,3% para 16,6%. Este
resultado expde a fragilidade de se medir a intededvoto, que pode mudar até 0 momento
do voto efetivo, sugerindo, entdo, que mais efteieseria a medida de intencdo de voto
quanto menor for a distancia temporal entre estdighe e o0 comportamento por ela

indicado.

Para os dois candidatos os fatores que explicaramtencdo de voto e o voto
declarado se mantiveram constantes, com Moralid@iaaéicional (z = 4,020, p < 0,05 e z =
6,567, p < 0,01 respectivamente), Igualitarisme (0,654, p < 0,01 e z = 10,760, p < 0,01
respectivamente) e Seguranca EconOmica (z = 7644,0,01 e z = 6,801, p < 0,01
respectivamente) explicando o voto em Dilma Rotigséloralidade Tradicional (z = 3,136,
p < 0,05 e z=5,275, p < 0,05 respectivamentgualitarismo (z = 18,881, p < 0,01 e z =
16,407, p < 0,01 respectivamente) explicando o o José Serra. Estes resultados
corroboram os achados do Estudo 2, s6 ndo senificad para Dilma a relagdo com o fator
Patriotismo Cego, o que pode ter ocorrido por se densiderado uma amostra
consideravelmente menor. E valido ressaltar quéatmses de Moralidade Tradicional e
Igualitarismo, por mais que tenham sido relaciosguira os dois candidatos, o fizeram com
relacdes inversas tanto para a inten¢do de vot® ggara 0 voto posteriormente declarado,
sendo negativa a relacdo com os dois fatores pdmalRousseff (B de Moralidade
Tradicional = -0,49/-0,63 e B de Igualitarismo 4:9,91) e positiva para José Serra (B de
Moralidade Tradicional = 0,47/0,62 e B de Iguaigaro = 1,40/1,34). No caso de

Moralidade Tradicional, a relacdo com a intencéoval® ou o0 voto declarado em Dilma
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Rousseff, se justifica pelo distanciamento do dstzula candidata de temas tradicionais e o
seu apoio a “novos estilos de vida” . Ja o favoneato da Moralidade Tradicional alinha-se
ao discurso do candidato José Serra que posicismae forma conservadora frente a estes
assuntos. Ja o Igualitarismo representa a igualdadsortunidades para todos, idéia que se
alinha aos projetos desenvolvidos por Lula e quanid‘herdados” por Dilma na campanha.
Por mais que Serra ndo tenha se posicionado costgrogramas, pois sabia que teria
impacto negativo na grande parcela da populacastidaspor eles, fez duras criticas aos seus
altos investimentos que levaram ao abandono dégaglivoltadas para a iniciativa privada,
idéia que parece se alinhar com aqueles que senopddratamento igualitario subsidiado

pelo governo.

Quando comparados os resultados entre a intencadmtdeno primeiro turno e a
intencao de voto no segundo turno, mesmo com aintesto da intencéo de voto, que para
Dilma Rousseff vai de 31,0% para 44,9% e para Bméa vai de 16,6% para 31,0%,
percebe-se que os fatores que explicam a intengdmi nos dois turnos se mantém os
mesmos, com Moralidade Tradicional (z = 4,020, p0,85 e z = 5960, p < 0,05
respectivamente), Igualitarismo (z = 10,654, pGl® z = 16,573, p < 0,01 respectivamente)
e Seguranca Econbmica (z = 7,641, p < 0,01 e z4903,p < 0,05 respectivamente)
explicando o voto em Dilma Rousseff e Moralidadadicional (z = 3,136, p<0,05e z =
3,859, p < 0,05 respectivamente) e Igualitarisme {8,881, p < 0,01 e z = 24,445, p < 0,01
respectivamente) explicando o voto em José Serean@ento da explicacédo oferecido para a
intencdo de voto entre o primeiro e segundo tuardp para Dilma Rousseff (Cox & Snell
aumentou de 0,208 para 0,223 e Nagelkerke aumert®,294 para 0,299) como para José
Serra (Cox & Snell aumentou de 0,184 para 0,25Magelkerke aumentou de 0,298 para

0,358) pode ser explicado pela reducédo das op@@estd e a escolha forcada de candidato,
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que, no entanto, ressaltamos ndo mudou a relacdo a0 Valores Politicos Centrais

prioritarios do individuo.

Estes resultados sugerem pequenas diferencas antresultados obtidos quando
analisadas a intengcdo de voto, no primeiro e segummno, e o voto declarado,
principalmente quanto a relacdo com os Valoresti®mdi Centrais. No entanto, estas
diferencas percebidas evidenciam que a intencamitepode mudar até o dia da elei¢cdo o
que torna a intencdo de voto uma medida eficiepenas quando auferida em periodo

préximo ao comportamento politico do voto.

A seguir sera apresentada a discussdo geral dalltoalbbnde serdo analisados os

resultados, obtidos nos trés estudos, frente atpayposta e as hipéteses formuladas.
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CAPITULO 6 - DISCUSSAO GERAL

Serdo apresentadas nesta discussao geral as esntiesdtrés estudos frente a teoria
proposta e as hipoteses formulada, a fim de senepanorama geral dos achados deste
trabalho.No primeiro estudo foi realizada, inicialme, a analise fatorial do instrumento
proposto por Schwartz et al. (2010) para medir kaldPoliticos Centrais, Core Political
Values (CPV). Como primeiro resultado da analiderial, verificou-se que, no contexto
brasileiro, alguns itens propostos por Schwarta.ef2010) tiveram suas cargas alocadas em
fatores diferentes dos originalmente propostos, guasestas alteracdes se mostram coerentes
com a cultura nacional. Também foi verificado quasditens do instrumento ndo se
mostraram relevantes e por isso foram excluidovedsdo brasileira. Outro resultado da
analise fatorial que se destaca é a descobertaa®wo fator, que foi nomeado de Seguranca
Econbmica, que se mostra vinculado a histériantecdo pais e o medo do colapso da
economia. A descoberta desse fator corrobora sgwerificou durante as campanhas para a
presidéncia da Republica Federativa do Brasil ed020odos os candidatos reforcaram a
preocupagdo com a seguranca econdmica e o compmmim manter a estabilidade
econdmica e monetaria. O Plano Real, que foi odgraesponsavel pelo fim da inflagédo e
pela sensacdo de seguranca econdmica, transfoenemsum dos pilares da sociedade
brasileira e nenhum candidato se atreve a fazeoregicriticas a ele. Nem mesmo Lula,
apoiado por forte popularidade, se op6s a dar maidthde ao Plano. Assim, é certo que o
fator Seguranca Econdmica se alinha a cultura istaria recente do pais e ndo surpreende
seu destaque como um Valor Politico Central. Pdrodado, ndo se verificou no Brasil o
fator Livre Iniciativa. Este fator, que esta em sigdo a um estado regulador e mais ativo na

economia parece ser visto como uma ameaca a segugaanémica. Aparentemente existe



125

ainda um receio de que a estabilidade econdmicasedmantenha sem a interferéncia e
regulacéo do estado.

Em seguida foram analisadas as correlacbes entv@loses Humanos Basicos e os
Valores Politicos Centrais. As correlacdes de Bearslicaram 52 associacdes significantes
dentre 80 possiveis. Este resultado sugere quteexisa grande relacdo entre o constructo
Valores Humanos Basicos e o constructo Valoredi€udi Centrais. Para confirmar estas
relacbes foi entdo realizada a analise do MDS.efultado do MDS confirmou todos
resultados das correlagcfes discutidos a excec@inde fator Patriotismo Cego que néo se
mostra tdo préximo a seguranca como as correlafgesem, provavelmente em funcdo da
contradicdo que o termo patriotismo sugere, poisnasmo tempo que mostra o apego as
coisas do pais, ainda pode estar vinculado ao rdizauilitar recente, que se posicionava
como nacionalista mas exercia forte opressdo solaxiedade, situacdo que pode ser vista
como de inseguranca.

Quanto aos Valores Humanos Pessoais, 0s resultddo$IDS mostram um
posicionamento dos tipos motivacionais coerente acgstrutura proposta Schwartz (1996).
Verifica-se ainda que, como mostrado por outrdsatteos com amostras brasileiras (Tamayo
& Porto, 2009), Universalismo e Benevoléncia quade se diferenciaram. Os resultados do
MDS indicam ainda que a oposicdo entre Abertura wdvica e Conservadorismo é a
principal dialética motivacional que estrutura afoves politicos no Brasihssim, percebe-se
que tanto as correlacdes entre os Valores Humaésied® e os Valores Politicos Centrais,
como o posicionamento destes, sugerido pela anéli38, corroboram a idéia de que os
Valores Humanos Pessoais possuem relacdes est@itags Valores Politicos Centrais. Esta
conclusao permite confirmar a primeira hipotesaedésmbalho, que os Valores Humanos
Bésicos estruturam e déo coeréncia aos Valoresid®sliCentrais, também, no contexto

braileiro. Ou seja, pode-se supor que ambas cadsgde valores, embora tenham sido
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divididas para efeitos didaticos, efetivamente msgoetram em um nivel muito proximo em
termos de hierarquia cognitiva, sendo que os Valblemanos Basicos sdo mais abstratos.
Assim, os Valores Politicos Centrais parecem reptas os Valores Humanos Basicos na
esfera politica, oferecendo um rearranjo dos fatgrara a interpretacdo da realidade,
avaliacdo de uma acédo ou escolha de um represerpalitico, sem no entanto, como
verificamos por meio do MDS, se distanciar da ésteumotivacional proposta por Schwartz
(1994).

No segundo estudo foram apresentadas as analideegilessédo considerando como
variavel dependente a intencéo de voto e varianepgendente os Valores Humanos Basicos,
os Valores Politicos Centrais e as variaveis secmmraficas. P6de-se concluir, a partir do
resultado obtido, que os Valores Politicos Censaisnostraram melhores preditores do que
os Valores Humanos Basicos e as variaveis sociogificas, representados pdr mRaiores
para todos os candidatos. Esta conclusdo permit&o,eque seja confirmada a segunda e a
terceira hipétese deste trabalho, que os ValorBgdee Centrais explicam melhor a intencao
de voto do que os Valores Humanos Basicos e quéalmses Politicos Centrais explicam
melhor a intencé@o de voto do que as varidveis deniograficas. Ao se confirmar a segunda
hipétese, pode-se sugerir que, embora muito sentefh@m termos de hierarquia cognitiva,
os Valores Politicos Centrais estdo mais proximoscahstruto atitudinal da Intencdo de
Voto, quando comparados aos Valores Humanos Basi@osseja, enquanto os Valores
Basicos se caracterizam como transsituacionaiege, lexplicam uma ampla variedade de
fendmenos e situacdes diferenciadas, os ValoreRid®sl sdo mais focados e parecem
oferecer um relacdo mais contextualizada, tradozppata a esfera politica os valores mais
bésicos do individuo.

Também foi verificada a coeréncia entre os fatdossValores Politicos Centrais e as

propostas politicas dos diferentes candidatos sidénecia da Republica Federativa do Brasil
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nas eleicdes nacionais de 2010, percebe-se quedalderentes explicaram a intencdo de
voto em Dilma Rousseff, José Serra e Marina SiMasmo no caso de Moralidade
Tradicional e Igualitarismo que se mostraram releestanto para Dilma Rousseff como para
José Serra, as relacdes foram inversas o que npgtras fatores ressaltam as diferencas
entre os candidatos. Estes resultados confirmanuaatag hipotese apresentada, de que
diferentes fatores dos Valores Politicos Centraigliecam a preferéncia por diferentes
candidatos a Presidéncia da Republica FederativBrdsil na eleicdo de 2010. Sugerem,
ainda, que os candidatos buscam, dentre os caosligaé participam da disputa, aquele que
mais se aproxima, ou se alinha, com seus ValorB8cBs Centrais. Esta proximidade nao
necessariamente precisa ser entre os valores dwidumal e os do candidato, sdo mais
estabelecidas pela compatibilidade dos valoresimttisiduos com politicas de governo e
propostas para lidar com os problemas mais centtaisociedade. Assim, como estas
politicas muitas vezes passam de um governo paratro é possivel vislumbrar que as
politicas e praticas sdo mantidas mais pelo apeto ppssuem na sociedade do que pela
relacdo que possuem com os valores do candidato.

O terceiro e ultimo estudo teve entdo como ohlyetigrificar se existiria diferenca,
caso fosse considerada como variavel determinaoténvés da intencdo de voto, o voto
passado declarado. Percebeu-se que, quando madjgeri@do proximo a eleigcéo, a intencao
de voto apresenta resultados muito parecidos cowbtidos pelo voto passado declarado.
Assim, com a ressalva do tempo de distancia entreci¢cao da intencao de voto e 0 voto em
si, confirma-se a quinta hipotese deste trabalaaue ndo se verifica diferenca significativa
entre relacao dos Valores Politicos Centrais cantemcao de voto e a relagdo destes com o
voto passado declarado. Esta proximidade nos aglegdtpode ter se dado pela proximidade
também de tempo entre as duas medidas, uma pote dm primeiro turno e a outra logo

apos o voto.
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Ao se comparar a relacdo entre os Valores Polittmrgrais e a intencao de voto no
primeiro e segundo turno, percebe-se que os aewgitsugerem a consisténcia dos Valores
Politicos Centrais como preditores, com pouca gadados resultados obtidos em dois
momentos diferentes e que possuiam ainda, no sedgumado, uma limitacdo das opcoes
imposta pelo fato de apenas dois candidatos teteamgado o segundo turno.Assim, este
trabalho corrobora os achados de Schwartz et 2Dj2@0 contexto brasileiro, e evidencia a
importancia do constructo Valores Politicos Centra busca por uma compreensdo maior de

como se estrutura o processo de escolha de undedamdi
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LIMITACOES E AGENDA DE PESQUISA

Inicialmente, ressalta-se que esta pesquisa naadciamdiu contemplar todos os
determinantes do voto, e tampouco teve qualqueulagdo ou fim politico. O que se espera,
sobretudo, é que esta investigacdo possa, ao efenet instrumento adaptado e validado
para o contexto brasileiro e ao elucidar as ditesemelacées entre os Valores Politicos
Centrais e a intencdo de voto em diferentes pediscandidatos, contribuir para maior
conhecimento sobre o processo de escolha de unidatm@ sua relacdo com os Valores
Humanos Basicos, mediados pelos Valores Politi@vgr@is, servindo como referéncia para
pesquisas futuras e para maior compreensao daicplilitica brasileira.

Compreende-se que a principal limitacdo dessa umssgrefere-se a amostra
pesquisada. Percebe-se que a amostra, que numemiease mostrou adequada, quando teve
verificado o seu perfil, apresentou caracteristigas limitam os achados desta pesquisa.
Verifica-se, essencialmente, que a amostra po#sugeau de escolaridade, o que pode ter
influéncia sobre a politizacdo e valores do indieidSchwartz et al., 2010). Assim, uma
pesquisa que contemplasse amostra mais diversaise pmixima da realidade brasileira
poderia oferecer resultados que tornassem a dé&rwesa torno do tema ainda mais rica e
confirmar, ou ndo, se os valores sdo bons predittaentencéo de voto do brasileiro.

O que fica das lacunas deixadas por essa pes@us@&spaco para a formulacdo de
novas perguntas e novas respostas sobre os dedatasa escolha politica e sobre a relagédo
dos Valores Politicos Centrais com outras atitleleemportamentos politicos. Um exemplo
de pergunta que se funda nos resultados encont@doguanto os valores dos candidatos se
alinham as suas préticas e as praticas de sew@a@utros estudos também se fazem
necessarios para corroborar ou refutar os resgltagoi encontrados, e para contribuir com a

ampliacdo da discusséo em torno da relagédo entoeegaPoliticos Centrais e voto.
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ANEXO 1 — QUESTIONARIO DO ESTUDO 1

Convite para a resposta ao questionario do Estudo 2

Prezado,

Vocé estd sendo convidado(a) a participar de uma pesquisa sobre valores politicos. As questdes
apresentadas nas proximas paginas indagam suas idéias e opiniGes a respeito de alguns assuntos
importantes e da forma que a nossa sociedade funciona. Também lhe é perguntado o que é
importante para vocé e o qudo similar ou diferente vocé é de outras pessoas. Essa pesquisa estd
sendo coordenada pelo Instituto de Psicologia da Universidade de Brasilia (Brasilia — DF). Vocé ira
demorar entre 10 e 15 minutos para responder a todas as questdes. NOs agradecemos a sua
colaboracao e por nos ajudar a compreender como o brasileiro escolhe em quem votar. Quaisquer
duvidas ou comentarios, por favor, escreva para o pesquisador principal abaixo, que esta
coordenando a pesquisa. Para acessar a pesquisa basta clickar no link abaixo. Muito obrigado por sua
participacao!

Pesquisador: Peter Ulrich Vieth Black
Universidade de Brasilia

Instituto de Psicologia

Email: peter.uvb@gmail.com

Prof. Cladudio V. Torres
Universidade de Brasilia

Instituto de Psicologia

Email: claudio.v.torres@gmail.com

Links da pesquisa
http://questionpro.com/valorespoliticos
Caso nao queira responder e receber outros convites de pesquisa favor clickar no link abaixo

http://questionpro.com/valorespoliticos/optout




Questionario acessado pelo link contido no e-naita@hvite:

100%

Descrevemos resumidamente abaixo algumas pessoas. Lela cada descricdo e avalie o quanto cada uma
dessas pessoas ¢ semelhante a vocé. Assinale com um "X" a opclo que indica o quanto a pessoa descrita se

parece com vocé,

1) Pensar em novas idéias e ser
criativa & importante para ela. Ela
gosta de fazer coizas de manesira
propria & original.

2) Serrica & importante parz ela. Els
quer ter muito dinheiro e possuir
coisas caras.

3) Ela acredita que & importante gqus
todas as pessoas do mundo sejam
tratadas com iguaidade. Ela acredita
que todos deveriam ter
aportunidades iguais na vida,

4) E muito importante para ela
demonstrar suas habilidades. Ela
quer que as pessoas admirem o que
ela faz.

5) E importante para ela viver em um
ambiente seguro. Ela evita qualquer
coisa que possa colocar sua
seguranga em perigo.

&) Ela acha que &€ importante fazer
varias coisas diferentes na vida. Ela
SEMpPre procura NOVas coisas para
experimentar.

7] Ela acredita que as pessoas
deveriam fazer o gque |hes £
ordenado. Ela acredita que as
pessoas deveriam sempre seguir as
regras, mesmao quando ninguém esta
observando.

8) E importante para ela ouvir as
pessoas que sdo diferentes dela.
Mesmo quando ndo concorda com
essas pessoas, ela ainda quer
entendé-fas.

9) Ela acha que é importante n3o
querer mais do que se tem, Ela
acredita que as pessoas deveriam
estar satisfeitas com o que tém.

10) Ela procura todas as
oportunidades para se divertir. E
importante para ela fazer coisas que
lhe dio prazer.

11) E importante para ela tomar suas
proprias decisdes sobre o que faz. Ela
gosta de ser livre pars plangjar e
escolher suas atividades.

12) E muito importante para ela
ajudar as pessoas gue estdo perto
dela. Ela quer cuidar do bem-estar
delas.

13) Ser muito bem-sucedida £
importante para ela, Ela gosta de
impressionar as demais pessoas.

14) A seguranga de seu pais € muito
importante para ela. Ela acha que o
governo deve estar sempie de olho
aberto para as possiveis ameagas de
arigem interna ou externa.

Nio sa
parece
nada
comigo

Ndo se
parece
comigo

Q

Se parece
pouco
comigo

Se pareca
mais ou
menos
comigo

Se parece
comigo

Se parece
muito
comigo

Q
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15) Ela gosta de se arriscar. Ela esta
sempre precurando aventuras.

16) E importante para ela sempre se
comportar corretamente. Ela quer
evitar fazer qualquer coisa que as
pessoas possam achar errado.

17) E importante para ela estar no
comando & dizer acs demais o que
fazar. Ela quer que as pessoas facam
o gue manda.

18) £ importante para <la ser fiel &
seus amigos. Ela quer se dedicar as
pessoas proximas de si.

19) Ela acredita firmemente gue as
pessoas deveriam preservar a
natureza. Cuidar do meic ambiente €
importante para ela.

20) Ser religiosa & importante para
ela. Ela se esforga para fazer o que
suz religido pade,

21) E importante para ela gue as
coisas estejam organizadas e limpas.
Ela realmente ndoc gosta que as
coisas estejam bagungadas.

22) Ela acha que € importante
demonstrar interesse pelas coisas.
Ela gosta de ser curiosa & tentar
entender todos os tipos de coisas,
23) Ela acredita que todas as pessoas
do mundo deveriam viver em
harmonia. Promover a paz entre
todos os grupos no mundo &
importante para la.

24) Ela acredita que & importante ser
ambiciosa. Ela quer demonstrar o
quanto € capaz.

25) Ela acha que & melhor fazer as
coisas de maneira tradicional. E
importante para ela manter os
costumes que aprendeu.

26) Aproveitar os prazeres da vida &
importante para ela. Ela gosta de s=
mimar,

27) E importante para ela entander
as necessidades dos outros. Ela tenta
apoiar agueles que conhece.

28) Ela acredita que deve sempre
respeitar seus pais e os mais velhos.
E importante para ela ser obediente.
29) Ela quer que todos sejam
tratados de maneira justa, mesmo
aqueles que ndo conhece. E
impaortante para ela proteger os mais
fraces na sociedade. )

30) Ela gosta de surpresas. E
importante para ela ter uma vida
emocionante.

31) Ela se esforga para ndo ficar
doente. Se manter saudadvel € muito
importante para ela.

32) Progredir na vida é importante
para ela, Ela se empenha em fazer
methor que os cutros,

33) Perdoar as pessoas que lhe
fizeram mal € importante para ela.
Ela tenta ver o que ha de bom nelas
e nao ter rancor.

34) E importante para ela ser
independente. Ela gosta de contar
consigo masmao.

35) Contar com um governg estavel &
importante para ela. Ela se preocupa
com a preservacdo da ordem social.

36) E importante para ela ser sempre
educada com os outros. Ela tenta

&)

O

o

Q

O

O

0

O

i

O

&

Q

i
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nunca incomodar ou irritar os outros.

37) Ela realmente quer aproveitar a 0 ] o)
vida. Divertir-se & muito importante

para ela.

38) E importante para ela ser (@) ] @]
humilde & modesta, Ela tenta ndo

chamar atengdo para si.

39) Ela sempre quer ser aguela que 9] ] ]
toma todas as decisdes. Ela gosta de

liderar.

40) E importante para ela se adaptar O ] o)

e se ajustar a natureza. Ela acredita
que as pessoas ndo deveriam
modificar a natureza.

Por favor, leia cada uma das sentencas abaixo e depois circule o nimero a direita que melhor indica o
quanto vocé concorda com a sentenca, onde 1 = Discorda Fortemente e 5 = Concorda Fortemente. Vocé
pode marcar qualquer niimero entre 1 e 5 que melhor expressa a sua opinido.

(Discorda Fortemente 1) (Discorda 2) (Nem discorda, nem concorda 3) (Concorda 4) (Concorda Fortemente

5)

1. E extremamente importante proteger os nossos tradicionais valores religioses e
morais

2. Casais homossexuais deveriam ter oz mesmoes direitos dos outros casais

3. Estilos de vida permissivos e modernos estdo contribuindo para a guebra da
nossa sociedade

4, As mulheres deveriam ter o direito a optar por um aborto nos trés primeiros
meses de gravidez.

5. Nosso pais teria menos preblemas se os lagos de familia tradicionais fossem mais
enfatizados.

6. Seguranca econdmica € o maior problema do nosso palis.

7. Ndo se pode esperar gque o governo garanta seguranca econdmica para todos.
&. A maior ameaga ao nosso pais é o colapso da nossa economia.

9. Existem coisas mais importantes na vida do que a nossa seguranga econdmica.
10. O governo deveria proibir todos os protestos que podem se tornar violentos.
11. Liberdade de expressdc e idéias € mais importante do que manter a lei e a
ordem.

1Z2. Para garantir a seguranga dos cidaddos, o governo deveria restringir as
liberdades civis.

13, Existern varios problemas sociais muito mais urgentes do que ¢ combate ao
crime.

14, A policia deveria ter maiores poderes para proteger os cidadaos.

15. Todas as empresas publicas deveriam ser retiradas do contrele do governo e
serem privatizadas.

16. O governo deveria se envolver mais na regulamentacgdo da forma que as
empresas atuam.

17. Quanto mais o mercado & livre (independente) da interferéncia do governo,
melhor.

18. O governo deveria determinar quais empresas de bens e servigos podem
importar ou exportar.

19. Se o pove fosse tratado de forma mais igualitéria neste pais, nds teriamos
menos problemas.

20, E um erro se tentar garantir uma distribuicdo igualitdria de recursos entre os
ricos e os pobres.

21. Nossa scciedade deveria fazer o que for necessario para ter certeza de que
todos tém oportunidades iguais de sucesso.

2Z2. E necessdrio que exista uma grande diferenga entre os salarios das pessoas
para gue elas se motivem a trabalhar mais para melhorar a economia.

23. Criticar o nosso pais ndo € uma coisa patridtica.
24, As vezes eu me sinto envergonhade com coisas que o meu pais faz.
25. Eu iria sempre dar suporte ao meu pais, estando ele certo ou errado.

26. 56 porque eu moro no Brasil ndo significa que eu tenha que aprovar tudo que
ele faz.

27. A coisa mais importante para o nosso pais € a defesa das liberdades civis.
28, & liberdade & o direito de alguns grupos na sociedade deveriam ser limitados.
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29. Os individuos devem ser livres para serem e acreditarem no que eles quiserem.
30. A censura € necessana para se prevenir que idéias perigosas se espalhem.

31, Entrar em gusarra € algumas vezes a unica solucio para problemas
mntermacionais.

32. A guerra nunca € justificdvel.

33. O nosso pais devena se juntar as outras nacdes democraticas enviando tropas

para comhbaterem regimes pergosos em outros paises,

34. A intervencZo militar nos assuntos de cutros paises estd sempre errada,
35. As pessoas de outros paises que vem para ca viver geralmente fazem do nosso

pais um lugar melhor para s= viver.

36. As psssoas de outros paises que vem para ca viver ameacam a harmonia do
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nosso pais.

37. As pessoas que vem de outros paises para viverem aqui fazem a vida cultural do (O @) & C )
nosso pais ficar mais rica,

38, As pessoas que vem de outros paises para viveram aqui geralmente roubam O ) @] ' i

empregos dos trabalhadores do nosso pais.

Quais dos dois Valores abaixo € mais Importante para vocé @ em QUAL GRAU de importancia?

T

Seguranga
Harmonia, estabilidade da sociedade, do

relacionamento e desi mesmo Respeito pelas
tradigdes acaitas,

Universalismo

Compreensio, apreciagio, tolerdnciz e protegio do
bem-estar detodas as pessoas e danaturera

O Valor a O Valor & O Valor & Ambos os O Valor & O valor & O Valor &
esquerda & esguerda & esquerda a valores sdo direita & um direita & diresta 3
muito mais mais um pouco igualmente pouco mais mais muito mais
importante importante mais importantes importante importiants importante

importante
.': |T'- |:- ] l-_- (_- l:
Quais dos dois Valores abaixo € mais importante para vocé e em QUAL GRAU de importancia?

Universaiilsmo Foder

Compresnsfo, apreciacio, tolerinda e protecio do
bem-sstar detodas as pesscas ¢ danatureza

Status social ¢ prestigio, autondade, controle sobre

&3 pC3s0as © ICCUrsos.

O Valor a O Valor a O \alor a Ambos os 0O Valora 0O Valora O Valor a
esguerda & esguerda & esquerda & valores sdo dirsita & um direita & direita a
muito mais mais um pouco igualmente pouCo Mais mais muito mais
importante importante mais importantes importante importante importante

importante
i ()] | i 1 i
Quais dos dois Valores abaixo € mais importante para vocé e em QUAL GRAU de importancia?

Estimulagao Tradicao

T

Excitagio, novidade, mudanga, desafio na vida,
escolhas independentes, descobertas e criatividade

Respeito, comprometimento e aceitagio dos ideais e
costurnes de uma cultura ou religido

O Valor a O Valor a O Valor & Ambos os 0 Valora Q valor & O Valor &
esquerda & esquerda é esquerda é valores sdo  direita é um direita & direita &
muito mais mais um pouco igualmente pouco mais mas muwito mais
importante importante mais importantes impottante importante importante

importante

F, Q) O

L8] C @

Itens Demograficos

1. Género
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Masculing
(") Feminino

Idade em anos
== Selact -- i

Voce esta atualmente?
(") Casado

7y Morando junto como casado
") Divorciado

) Separado

) Vidvo

i7) Solteiro

Aproximadamente, quantos anos de estudo vocé completou, seja em tempo parcial ou integral. Indique o
total de anos a partir da primeira série.

- Select -

Vocé esta empregado agora ou ndo? Se possuir mais de um emprego,
responda relativo ao principal deles:

Sim, tem emprego remunerado:
() 1. Trabalho em tempo integral (40 horas semanais ou mais)

"1 2. Trabalho com carga horaria parcial (menaos de 240 horas semanais)

) 3. Autbnomo

Ni&o, sem emprego remunerado:

") 4. Aposentado/Pensionista

(") 5. Dona de casa sem outro emprego
i) 6. Estudante

) 7. Desempregado

Se vocé tem emprego remunerado; qual € a sua principal profissdo ou ocupagao? Se vocé nido trabalha
atualmente, por favor caracterize seu principal trabalho no passado.

") Empragador/Gerante de um estabelecimento com 10 ou mais funciondrios.
") Empregador/Gerente de um estabelecimento com menos de 10 funcionanos.
(") Profissional da area Humanas, Exatas, Bioldgicas etc.

(") Supervisor - trabalho de escritério: supervisiona outros.

i) Trabalhe de escritério: que ndo seja de supervisio.

(") Chefe ou supervisor de trabalhos técnicos.

") Trabalho técnico especializado (ex.: eletricista ).

() Trabalho técnico semi-especializado.

(71 Trabalho técnico nde especializado.

(") Fazendeiro: dono da prépria fazenda.

") Trabalhador agricola.

i) Membro das forgas armadas, seguranga de pessoal.

) Nunca teve emprego.
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A média de rendimento familiar no Brasil, hoje em dia, & de R$ 1.324,00 (Hum mil trezentos e vinte e quatro

reais). Considerando todos os rendimentos da sua casa, o rendimento da sua familia &:

") muite acima da média
() acima da meédia

() pouco acima da media
(1 perto da media

() pouco abaixo da media
i) abaixc da média

(") muito abaixo da média

Qué&o grande & sua cidade, municipio ou lugar onde vocé& mora?

i) menos de 2.000 pesscas

() 2.000 - 10.000 pessocas

) 10.001 - 50.000 pessoas

i) 50.001 - 100.000 pessoas
i) 100.001 - 200.000 pessoas
i) 200.001 - 500.000 pessoas
) 500.001 - 1.000.000 pessoas

(") mais de 1 milhdo de pessoas

Quao religioso é vocé, se de fato &?

0 Nem 1 2 3 4 5 6 7

um Extremamente
pouco religioso
religioso

Vocé pertence a alguma dessas denominacbes?

i") Catodlica apostélica romana
(1 Evangélica

(1 Religides Afro-brasileiras
(") Espirita

i) Judaica

i) Outra religido

i) Sem religido

Em questdes politicas, as pessoas as vezes falam em “esquerda” e “direita”. Como vocé posicionaria suas
opinides na escala de resposta abaixo, de forma genérica?

ESQUERDA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 DIREITA
4] 10

] (] (@] ()] (] O a i) (] 8] ]
Vocé votou na eleicdo nacional brasileira de 20067
i) Sim
i) Nao

(1 Ndo possuiz idade para votar

Se sim, em qual partido vocé& votou naquela eleicéo?
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Democratas (DEM)

Partido Democratico Trabalhista (POT)

Partido do Movimente Democratico Brasileire (PMDB)

O

Partido Progressista (PP)

&

Partido da Social Democracia Brasileira (PSDB)
Partido dos Trabalhadores (PT)

o
C

C
[/

Partido Trabalhista Brasileiro (PTB)

Qutro

Se tivesse uma eleicio amanhi, em qual destes partidos vocé votaria?

0} Democratas (DEM)

i_) Partido Democratico Trabalhista (PDT)

) Partido do Movimento Democratico Brasileire (PMDB)
) Partido Progressista (PP)

() Partido da Social Democracia Brasileira (PSDB)

() Partido dos Trabalhadores (FT)

(") Partido Trabalhista Brasileiro (FTB)

() Outro

Em questoes politicas, as pessoas as vezes falam em “liberal” e "conservador”. Como vocé posicionaria suas
visGes

nesta escala, de forma genérica?

i & 2 3
Extremaments  Liberal Levements
liberal fiberal

3 ) )

Quédo interessado em politica vocé diria que &?

(") Muito interessado
i) De alguma forma interessado
") N&o muito interessado

i) Nem um pouco interessado

A
Entre
um e
outro

i :_'l

5

Levemente Conservador Extremaments

conservador

]

7

conservador

Existem vérias formas de se tentar melhorar as coisas no Brasil, ou ajudar a Impedir que colsas fiqguem
plores. Nos Gltimos 12 meses, vocé fez alguma das seguintes colsas? Marque todas que se apliquem.

é ...
... contatou um politico, governo ou oficial de governo local?

trabalhou em um partido politico ou em um grupo de agdo?
trabalhou em outra organizacio ou associagdo social-politica?
vestiu ou usou adesivos ou camisetas de campanha?

.. participou de alguma manifestacdo publica

... assinou algum abaixeo-assinado?

DDDDE[EIE[§

.. realizou boicote a algum produto?

Vocé @ membro de algum partido politico?
(:'l Sim

i) Nao

144



Na eleicio de 2006, considerando o voto para Presidente, Senador, Governador, Deputado Federal &
Deputado Estadual, em qual partido vocé mais votou?

() Democratas (DEM)
7} Partido Democratico Trabalhista (PDT)

Partide do Mevimento Demacrético Brasilsiro (PMDB)

Partide Progressista (PP)

(") Partide da Social Democracia Brasileira (PSDB)

Partido dos Trabalhadores (FT)

Partrdo Trabalhista Brasilewo (FTB)

Outro

Quanto vocé acredita que os partidos brasileiros sdo parecidos entre si?

Sdo todos 1 2 3 4 5 6 Sdo todos
diferentas iguais 7
a

[ ) L i3 I} i i &3

Quanto vocé acredita que as idéias do candidato estdo ligadas ou em concordancia com as idéias do partido
ao qual ele pertence?

Nunca 1 2 3 “ 5 6 Sempre
estdo estdo
ligadas 0 ligadas 7

Quando vocé escolhe um candidato para votar, quanto importa para vocé o partido a que ele pertence?

N3o me 1 2 3 4 Ly 6 Me
importa importa
nada 0 muito 7
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ANEXO 2 — QUESTIONARIO DO ESTUDO 2

Convite para a resposta ao questionario do Estudo 2

Prezado,

Vocé estd sendo convidado(a) a participar de uma pesquisa sobre valores politicos. As questbes
apresentadas nas proximas paginas indagam suas idéias e opiniGes a respeito de alguns assuntos
importantes e da forma que a nossa sociedade funciona. Também lhe é perguntado o que é
importante para vocé e o qudo similar ou diferente vocé é de outras pessoas. Essa pesquisa esta
sendo coordenada pelo Instituto de Psicologia da Universidade de Brasilia (Brasilia — DF). Vocé ira
demorar entre 10 e 15 minutos para responder a todas as questdes. NOs agradecemos a sua
colaboracao e por nos ajudar a compreender como o brasileiro escolhe em quem votar. Quaisquer
duvidas ou comentarios, por favor, escreva para o pesquisador principal abaixo, que esta
coordenando a pesquisa. Para acessar a pesquisa basta clickar no link abaixo. Muito obrigado por sua
participagao!

Pesquisador: Peter Ulrich Vieth Black
Universidade de Brasilia

Instituto de Psicologia

Email: peter.uvb@gmail.com

Prof. Claudio V. Torres
Universidade de Brasilia

Instituto de Psicologia

Email: claudio.v.torres@gmail.com

Links da pesquisa

http://pt.surveymonkey.com/s/valorespoliticos

http://pt.surveymonkey.com/s.aspx

Caso nao queira responder e receber outros convites de pesquisa favor clickar no link abaixo

http://pt.surveymonkey.com/optout.aspx
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Questionario acessado pelo link contido no e-naita@hvite:

" Sair deste questionario

—

[174 | |

Descrevemos resumidamente abaixo algumas pessoas. Leia cada descrigcéo e avalie o
quanto cada uma dessas pessoas é semelhante a vocé. Assinale a opgdo que indica o
guanto a pessoa descrita se parece com voce.

Quanto esta pessoa se parece com Vocé?

Se
Nio se Se Se
Nao se parece Se
parece parece ) parece
parece mais ou parece .
nada ) pouco muito

comigo . menos comigo .
comigo ) comigo
comigo
1) Pensar em novas idéias e ser criativa & importante
para ela. Ela gosta de fazer coisas de maneira propria
e original.

2) Serrica & importante para ela, Ela quer ter muito
dinheiro e possuir coisas caras.

3) Ela acredita que é importante que todas as pessoas
do mundo sejam tratadas com igualdade. Ela acredita
que todos deveriam ter cportunidades iguais na vida.

4) E muito importante para ela demonstrar suas
habilidades. Ela quer que as pessoas admirem o que
ela faz.

5) E importante para ela viver em um ambiente seguro.
Ela evita qualquer coisa que possa colocar sua
seguranga em perigo.

6) Ela acha que & importante fazer varias coisas
diferentes na vida. Ela sempre procura novas coisas
para experimentar.

7) Ela acredita que as pessoas deveriam fazer o que
Ihes é ordenado, Ela acredita que as pessoas
deveriam sempre seguir as regras, mesmo quando
ninguém esta ohservando.

8) E importante para ela ouvir as pessoas que séo
diferentes dela. Mesmo quando ndo concorda com
elas, ainda quer entendédas.

9) E importante para ela ser humilde e modesta. Ela



1U) Ela procura todas as oportunidades para se
divertir. E importante para ela fazer coisas que lhe dao
prazer.

11)E importante para ela tomar suas proprias decisdes
sobre o que faz, Ela gosta de ser livre para planejar e
escolher suas atividades.

Quanto esta pessoa se parece com vocé?

Néo se
parece
nada
comigo

12) E muito importante para ela ajudar as pessoas ao
seu redor. Ela quer cuidar do bem=-estar delas.

13) Ser muito bem-sucedida & importante para ela. Ela
gosta de impressionar as demais pessoas.

14) A seguranca de seu pais & muito importante para
ela, Ela acha que o governo dewe estar atento a
ameagas de origem intema ou externa.

15) Ela gosta de se amiscar. Ela esta sempre
procurando aventuras.

16) E importante para ela se comportar sempre
corretamente, Ela quer evitar fazer qualquer coisa que
as pessoas possam achar errado,

17) E importante para ela estar no comando e dizer
aos demais o que fazer, Ela quer que as pessoas
fagam o que manda.

18) E importante para ela ser fiel aos seus amigos.
Ela quer se dedicar as pessoas proximas de si.

19) Ela acredita firmemente que as pessoas deveriam
preservar a natureza. Cuidar do meio ambiente &
importante para ela.

20) Ela acha gue é melhor fazer as coisas de maneira
tradicional. E importante para ela manter os costumes
que aprendeu,

21) Aproveitar os prazeres da vida € importante para
ela. Ela gosta de se mimar,

Seg,

Se

Se
parece Se

parece , parece
mals ou parece .
muito

menos comigo .
comigo

Nao se

comigo .
comigo
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‘ ' Sair deste questionario

Pesquisa Valores Politicos

2.

[ 274 | |

Por favor, leia cada uma das sentengas abaixo e depois marque o que melhor indica o quanto
vocé concorda com a sentenga. Vocé deve assinalar a opgao que melhor expressa a sua
opinido.

Qual opgao melhor expressa a sua opiniao?

Nem
Discord di d Co d
iscoraa Discorda acOrce, Concorda neorda
Fortemente nem Fortemente
concorda
1. E extremamente importante proteger os nossos

tradicionais valores religiosos e morais

2.Casais homossexuais deveriam ter os mesmos
direitos dos outros casais

3.Estilos de vida permissivos e modemos estao
contribuindo para a quebra da nossa sociedade

4.As mulheres deveriam ter o direito a optar por um
aborto nos trés primeiros meses de gravidez.

5.Nosso pais teria menos problemas se os lagos de
familia tradicionais fossem mais enfatizados.

6.Seguranga econémica & o maior problema do
nosso pais.

7.Nao se pode esperar que o governo garanta
seguranga econdmica para todos.

8.A maior ameaga ao nosso pais € o colapso da
nossa economia.

9.Existem coisas mais importantes na vida do que a
nossa seguranga econémica.

10.0 gowverno deveria proibir todos os protestos que
podem se tornar violentos.

11.Para garantir a seguranga dos cidadaos, o
governo deveria restringir as liberdades civs.

Qual opgao melhor expressa a sua opiniao?

Nem
Discorda discorda, Concorda



Fortemente Discorda nem Concorda Fortemente

concorda
12.A policia deveria ter maiores poderes para

proteger os cidadaos.

13.Todas as empresas publicas deveriam ser
retiradas do controle do governo e serem
privatizadas.

14.0 governo deveria se enwolver mais na
regulamentagao da forma que as empresas atuam.

15.Quanto mais o mercado é livre (independente) da
interferéncia do governo, melhor,

16.0 gowverno deveria determinar quais empresas de
bens e senicos podem importar ou exportar.

17.Se o powo fosse tratado de forma mais igualitaria
neste pais, nds teriamos menos problemas,

18.E um erro se tentar garantir uma distribuicdo
igualitaria de recursos entre os ricos e os pobres.

19.Nossa sociedade deveria fazer o que for
necessario para ter certeza de que todos tém
oportunidades iguais de sucesso.

20.E necessario que exista uma grande diferenga
entre os salarios das pessoas para que elas se
motivem a trabalhar mais para melhorar a economia.

21.Criticar o nosso pais ndo é uma coisa patriética.
22.As vezes eu me sinto envergonhado com coisas
gue o meu pais faz.

23.Eu iria sempre dar suporle ao meu pais, estando
ele certo ou errado.

24_.86 porque eu moro no Brasil ndo significa que eu
tenha que aprovar tudo que ele faz.

Qual opgao melhor expressa a sua opiniao?

Nem
Discorda discorda,

Discorda Concorda

Fortemente nem
concorda
25.A coisa mais importante para o nosso pais € a
defesa das liberdades civis.

26.A liberdade e o direito de alguns grupos na
sociedade deveriam ser limitados.

27.0s individuos devem ser livves para serem e
acreditarem no que eles quiserem.

28.A censura é necessaria para se prevenir que
idéias perigosas se espalhem.

Concoerda
Fortemente
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29.Entrar em guerra é algumas vezes a Unica
solugao para problemas internacionais.
30.A guerra nunca ¢ justificavel.

31.0 nosso pais deveria se juntar as outras nagées
democraticas enviando tropas para combaterem
regimes perigosos em outros paises.

32.A intervengao militar nos assuntos de outros
paises esta sempre errada.

33.As pessoas de outros paises que vem para ca
viver geralmente fazem do nosso pais um lugar
melhor para se viver.

34.As pessoas de outros paises que vem para ca
viver ameagam a harmonia do nosso pais.

35.As pessoas que vem de outros paises para
viverem aqui fazem a vida cultural do nosso pais
ficar mais rica.

36.As pessoas que vem de outros paises para
viverem aqui geralmente roubam empregos dos
trabalhadores do nosso pais.

Ant,
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" Sair deste questionario

Pesquisa Valores Politicos

3.

[ 374 ]

1. Género:
Masculino

Feminino

2. Idade:

3. Vocé esta atualmente
Casado
Morando junto como casado
Divorciado
Separado
Viivo

Solteiro

4, Qual a sua escolaridade? Indique o maior completo.
Ensino Fundamental
Ensino Médio
Ensino Superior

Pds-Graduado

5. Voceé possui emprego remunerado? Caso possua mais de um, responda relativo
ao principal.

Sim, Trabalho em tempo integral (40 horas semanais ou mais)
Sim, Trabalho com carga horaria parcial (menos de 40 horas semanais)
Sim, Auténomo

Néo, Aposentado/Pensionista
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Nao, Dona de casa sem outro emprego
Néo, Estudante

Nao, Desempregado

6. Se vocé tem emprego remunerado, qual é a sua principal profissdo ou
ocupagao?

7. A média de rendimento familiar no Brasil, hoje em dia, é de R$ 1.324,00 (Hum mil
trezentos e vinte e quatro reais). Considerando todos os rendimentos da sua casa,
o rendimento da sua familia é:

muito acima da média
acima da meédia

pouco acima da média
perto da média

pouco abaixo da média
abaixo da média

muito abaixo da média

Ant. Seg.

m i v nk
Crie o seu préprio inguérito online gratis agoral
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‘ ' Sair deste questionario

Pesquisa Valores Politicos

4.

(414 |

8. Em questodes politicas, as pessoas as vezes falam em “esquerda” e “direita”.
Como vocé posicionaria suas opinides na escala de resposta abaixo, de forma
genérica?

Esquerda Direita

9. Em quem vocé ira votar na eleicao nacional brasileira de 20107
Dilma Roussef
José Serra
Marina Silva
Plinio de Arruda Sampaio
Branco ou Nulo

Outro, qual?

10. Em questoes politicas, as pessoas as vezes falam em “liberal” e “conservador”.
Como vocé posicionaria suas visées nesta escala, de forma genérica?

Extremamente . Levemente Entreume Levemente Extremamente
) Liberal . Consenador
liberal liberal outro consenvador conservador

11. Quéo interessado em politica vocé diria que é?
Muito interessado
De alguma forma interessado
Nao muito interessado

Nem um pouco interessado

12. Vocé € membro de algum partido politico?
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Nao
Sim, qual?

13. Quanto vocé acredita que os partidos brasileiros sao parecidos entre si?

Séo todos Séao todos
diferentes iguais

14. Quanto vocé acredita que as idéias do candidato estao ligadas ou em
concordancia com as idéias do partido ao qual ele pertence?

Nunca Sempre
estao estao
ligadas ligadas

15. Quando vocé escolhe um candidato para votar, quanto importa para vocé o
partido a que ele pertence?

Nao me :
: Me importa
importa i
muito
nada

16. Em quem vocé votou na eleigao nacional brasileira de 2006?
Cristovam Buarque
Geraldo Alckmin
Heloisa Helena
Luiz Inacio Lula da Silva
Branco ou nulo
N&o votei

Qutro, qual?

17. Vocé aceitaria responder a mais uma questido depois das eleigdoes? Se sim,
favor informar seu e-mail para que enviemos a questao. (Garantimos que seu e-mail
sera utilizado unicamente para esse fim.)
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ANEXO 3 — QUESTIONARIO DO ESTUDO 3

Convite enviado por e-mail aos que se disponibigizga no segundo estudo, a
responder mais duas questdes apos as eleicdes

Prezados,

muito obrigado por terem me ajudado até aqui, como informei na etapa anterior, envio agora um
link para a resposta de mais duas questdes. Reforgo que as informacgdes prestadas serdo mantidas
em sigilo, sendo utilizadas unicamente para esta pesquisa. Assim como na etapa anterior, é so clickar
no link abaixo para acessar as questoes.

agradec¢o mais uma vez a participacdo de todos.

atenciosamente

Peter Ulrich Vieth Black

http://pt.surveymonkey.com/s.aspx

caso nao queira responder esta etapa click no link abaixo.

http://pt.surveymonkey.com/optout.aspx

Questionario acessado pelo link contido no e-netahvite:
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‘I'I Sair deste guestiondrio

Valores Politicos ultima etapa

1. Em quem vocé votou no primeiro turno da elei¢ao nacional brasileira de 2010?
Dilma Roussef
José Serra

Branco ou Nulo

2. Em quem vocé pretende votar no segundo turno da eleigdo nacional brasileira
de 20107

Dilma Roussef
José Serra

Branco ou nulo

Concluido



