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RESUMO

Este trabalho investiga o antipartidarismo generalizado no Brasil, definido como a rejeicao
aos partidos politicos enquanto instituicdes per se. A pesquisa busca responder a duas
questdes centrais: (i) como mensurar adequadamente esse fenomeno a partir de dados survey
e (i1) quais sdo seus determinantes atitudinais no contexto brasileiro. Para tanto, utiliza-se o
banco de dados do survey “Causas e Consequéncias da Polarizagdo na América Latina”
(2024). No primeiro capitulo, o estudo propde e valida uma medida composta de
antipartidarismo generalizado baseada em quatro itens do questionario, empregando técnicas
psicométricas como correlagdes policoricas, testes de adequacdo amostral e analise fatorial
exploratoria. Os resultados indicam que a escala apresenta estrutura unidimensional e
desempenho superior ao tradicional item Unico associado a ideia de que a democracia pode
funcionar sem partidos. No segundo capitulo, a medida construida ¢ utilizada como variavel
dependente em modelos explicativos, visando testar hipoteses sobre o papel de atitudes
populistas, extremismo ideologico e desengajamento eleitoral. Os achados sugerem que o
antipartidarismo generalizado estd fortemente associado a dimensdes do populismo,
especialmente antielitismo e visdes maniqueistas da politica, além de se relacionar
positivamente com a predisposicdo a absten¢do. Por outro lado, a hipotese de associagdo
direta entre antipartidarismo e extremismo ideolégico encontra suporte apenas parcial, sendo
também observados niveis elevados do fendomeno entre individuos identificados com o centro
e, sobretudo, entre aqueles que ndo se posicionam ideologicamente. Ao combinar mensuragao
e andlise substantiva, o trabalho contribui para o debate sobre crise de representacido e
legitimidade partidaria, oferecendo um instrumento mais robusto para estudar o

antipartidarismo no pais.

Palavras-chave: Antipartidarismo; partidos politicos; populismo; opinido publica; Brasil.



ABSTRACT

This study investigates generalized anti-party sentiment in Brazil, defined as the rejection of
political parties as institutions per se. It addresses two main questions: (i) how to properly
measure this phenomenon using survey data and (i1) what attitudinal determinants explain it
in the Brazilian context. The analysis relies on the dataset from the 2024 survey “Causes and
Consequences of Polarization in Latin America.” In the first chapter, the study develops and
validates a composite measure of generalized anti-party sentiment based on four survey
items, using psychometric techniques such as polychoric correlations, sampling adequacy
tests, and exploratory factor analysis. Findings indicate that the proposed scale presents a
unidimensional latent structure and outperforms the traditional single-item indicator related to
the belief that democracy can function without political parties. In the second chapter, the
validated measure is used as the dependent variable in explanatory models testing hypotheses
regarding populist attitudes, ideological extremism, and electoral disengagement. Results
show that generalized anti-party sentiment is strongly associated with populist
orientations—particularly anti-elitism and Manichean views of politics—and is also
positively related to abstention propensity. Conversely, the hypothesis of a direct association
between anti-party sentiment and ideological extremism receives only partial support, with
high levels of the phenomenon also observed among individuals located at the ideological
center and, especially, among those who do not position themselves ideologically. By
combining measurement and substantive analysis, the study contributes to debates on party
legitimacy and representation crises, offering a more robust instrument to assess anti-party

sentiment in Brazil.

Keywords: Antipartyism; political parties; populism; public opinion; Brazil.
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1 INTRODUCAO

A centralidade dos partidos politicos para a democracia moderna ¢ amplamente
reconhecida na ciéncia politica (Schattschneider, 2017; Stokes, 1999). A despeito das
divergéncias normativas sobre o papel desejavel dessas organizacdes, existe um consenso
minimo de que os partidos constituem o principal mecanismo de mediacdo entre cidaddos e
governo nas democracias representativas, organizando preferéncias, estruturando escolhas
eleitorais e viabilizando processos de responsabilidade politica (Lipset; Rokkan, 1967,
Sartori, 1976). Ainda assim, especialmente a partir do final do século XX, acumulou-se
evidéncia empirica de um processo persistente de distanciamento entre eleitores e partidos,
expresso na queda da identificacdo partidaria, na deterioragdo da confianga nessas instituigdes
e no crescimento de atitudes negativas em relagdo aos partidos e ao sistema partidario

(Dalton; Wattenberg, 2000).

Nesse contexto, a literatura passou a explorar diferentes manifestagdes do sentimento
antipartidario. Embora uma parcela importante dos estudos trate de sentimentos de rejeicao
direcionados a partidos especificos — fendomeno que se conecta ao partidarismo negativo ¢ a
dinamicas de identidade politica —, outra dimensdo permanece relativamente menos
padronizada e mais desafiadora do ponto de vista empirico: a rejei¢ao aos partidos enquanto
instituicdes politicas, isto é, o antipartidarismo generalizado (Poguntke, 1996). Ao contrario
da antipatia por legendas estabelecidas, essa forma de rejei¢do implica um questionamento
mais profundo do lugar dos partidos na democracia representativa e, portanto, carrega
implicagdes normativas e politicas potencialmente mais relevantes para a estabilidade e a

legitimidade do regime.

Apesar de sua importancia, a literatura enfrenta um obstaculo recorrente para avangar
nesse debate que ¢ justamente a dificuldade de mensurar o antipartidarismo generalizado com
consisténcia e comparabilidade. Em diferentes bases de dados, sobretudo na América Latina,
este fendmeno costuma ser mensurado por itens isolados (como a concordancia com a ideia
de que a democracia pode funcionar sem partidos), o que reduz a confiabilidade e torna mais
dificil distinguir o construto de atitudes proximas, como desconfianga institucional difusa ou
desengajamento eleitoral. Adicionalmente, escalas alternativas propostas na literatura
internacional exibem desempenhos heterogéneos e, em alguns casos, niveis baixos de

consisténcia interna como os utilizados por Bélanger (2004) e Gidengil e coautores (2001).
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E nesse ponto que o presente trabalho se insere. De maneira geral, esta dissertagio
busca responder a seguinte pergunta: quais sdo os determinantes do antipartidarismo
generalizado no Brasil? Para isso, o estudo utiliza dados do survey “Causas e Consequéncias
da Polarizagdo na América Latina” (2024), realizado com financiamento do edital CNPq
Pro-Humanidades 2022, que inclui um conjunto de itens aptos a captar a rejeicao difusa aos
partidos politicos e dimensdes atitudinais frequentemente associadas a critica populista as

instituicdes representativas.

O trabalho estd organizado em dois capitulos, que operam como partes
complementares de uma mesma estratégia analitica. O Capitulo 1 tem como objetivo
desenvolver e validar uma medida de antipartidarismo generalizado baseada em quatro itens
do survey, empregando técnicas psicométricas voltadas a avaliacdo da consisténcia interna,
estrutura fatorial e evidéncias de validade, com destaque para a validade incremental do
indice composto em relacdo ao uso tradicional de item unico. Ao construir um escore latente,
o capitulo busca reduzir o erro de mensuragao e ampliar a cobertura conceitual do construto,
oferecendo uma operacionaliza¢do mais robusta do antipartidarismo generalizado no contexto

brasileiro.

O Capitulo 2, por sua vez, utiliza a medida produzida no primeiro capitulo como
variavel dependente para investigar o perfil e os determinantes do antipartidarismo no Brasil,
com énfase em trés conjuntos de explicagdes: (i) orientagdes populistas (incluindo rejei¢do a
principios liberais, antielitismo e visdes maniqueistas da politica), (i1) extremismo ideoldgico,
entendido como posicionamentos nos extremos do espectro esquerda-direita, e (iii)
desengajamento eleitoral, operacionalizado pela propensdo declarada a abstencdo. Assim, o
segundo capitulo transforma a contribuicdo metodoldgica do primeiro em um instrumento
substantivo de analise do comportamento politico, permitindo compreender como o
antipartidarismo generalizado se articula com disposi¢des normativas e atitudes que desafiam

os fundamentos do pluralismo democratico.

Dessa forma, a contribui¢do do trabalho ¢ dupla. Em primeiro lugar, oferece uma
medida do antipartidarismo generalizado no Brasil, respondendo a uma lacuna empirica que
dificulta comparagdes e inferéncias na literatura sobre atitudes anti-partido. Em segundo
lugar, ao mapear seus determinantes, o estudo avanca na compreensao de como a rejeicdo aos
partidos enquanto institui¢do se conecta a visdes populistas de democracia e a padrdes de

afastamento do sistema politico formal. Nesse sentido, medir melhor o antipartidarismo nao ¢
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apenas uma preocupagdo técnica, mas uma condigdo necessaria para compreender a

qualidade da representacdo e os limites contemporaneos da legitimidade democratica.
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2 CAPITULO 1: 4 MIRRORBALL? EXAMINANDO A ESTRUTURA INTERNA E A
VALIDADE DE UMA MEDIDA DE ANTIPARTIDARISMO NO BRASIL

2.1 INTRODUCAO

A centralidade e a importancia dos partidos para a democracia moderna ¢ bastante
reconhecida na ciéncia politica (Schattschneider, 2017). Mesmo abordagens mais criticas
reconhecem que os partidos permanecem endémicos as democracias representativas (Stokes,
1999). No entanto, mudangas organizacionais, como a ascensdao dos chamados partidos
cartéis (Katz; Mair, 1995) altera o papel dos partidos como mecanismo de mediacdao entre
cidaddos e governo. Ainda assim, como outras instituicdes pertencentes a democracia, 0s
partidos ainda estdo sob o escrutinio popular e sdo dependentes da legitimidade conferida a

eles.

Desde o final do século XX, trabalhos empiricos vém mostrando o distanciamento dos
eleitores e partidos, com uma diminui¢cdo na identificagdo partidaria (Dalton, 2000), na
(des)confianga em relacdo aos partidos (Dalton; Weldon, 2005) e a rejeicdo aos partidos
(Poguntke, 1996; Mudde, 1996). Neste ponto, ha uma bifurcagdo nos comportamentos,
proposta por Poguntke (1996) e Mudde (1996). Esses autores fazem uma distingdo entre
rejeicao a partidos politicos existentes (antipartidarismo especifico) e a rejeicao aos partidos

enquanto institui¢ao politica (antipartidarismo generalizado).

Neste primeiro ponto, a distingdo se mostra frutifera quando analisamos
especialmente os trabalhos que buscam estudar a rejei¢do sobre os partidos politicos do
sistema. Com base em perguntas sobre o afeto, a proximidade e a rejeigdo, estes trabalhos
conseguem entender a parte da rejeicdao dos partidos politicos que ja estdo postos no sistema e
conversam com o conceito de partidarismo negativo, podendo, inclusive, mobilizar

identidades de grupo (Samuels; Zucco, 2018).

Ainda assim, na rejei¢do generalizada aos partidos politicos como institui¢do, embora
existam estudos na literatura internacional, inclusive comparados, (Bélanger, 2004; Gidengil
et al., 2001; Torcal; Gunther; Montero, 2006), esses estudos se concentram em democracias
avangadas. Por outro lado, observa-se uma escassez de trabalhos empiricos, especialmente na

América Latina.

Em termos normativos, medir antipartidarismo importa porque sentimentos difusos

contra partidos estdo associados a personalizacdo da politica, alternativas populistas e erosdo



16

da representacdo. Como observa Poguntke (1996), mudancas como queda na participagao,
ascensdo de partidos de protesto e aumento da indecisdo podem revelar “desafeicdo
generalizada ou até mesmo rejei¢ao aos partidos”. Assim, tais indicadores ndo expressam
apenas ajustes conjunturais, mas potenciais riscos estruturais para a responsividade

democratica.

E nesse ponto que o presente trabalho se insere, propondo-se a avaliar as propriedades
psicométricas, de confiabilidade e validade, de uma escala de antipartidarismo construida a
partir de quatro itens do survey “Causas e Consequéncias da Polarizagdo na América Latina”
(2024). Ao adotar uma concepcao menos dependente de afetos partidarios especificos € uma
abordagem baseada em analise fatorial e testes de validade, busca-se oferecer uma medida

mais proxima da dimensao do antipartidarismo generalizado.

O trabalho esta organizado em cinco se¢des além desta introducdo. As duas primeiras
se dedicam a realizar uma revisdo da literatura, a primeira sobre o antipartidarismo, sua
mensuracdo € o uso desse conceito, a segunda sobre propriedades psicométricas. Em
sequéncia, a metodologia aborda as técnicas metodologicas utilizadas e a secdo de resultados
apresenta os desfechos das analises executadas. Por fim, a parte “Consideragdes Finais”

resume os principais achados da pesquisa e propde abordagens para futuros estudos do tema.
2.2 ANTIPARTIDARISMOS, ANTIPARTIDARIOS E SENTIMENTOS ANTI-PARTIDO

A medi¢do do antipartidarismo constitui um desafio persistente na ciéncia politica.
Embora exista um consenso razoavel sobre a relevancia do fendmeno, sua operacionalizagao
empirica segue caminhos distintos ¢ nem sempre plenamente alinhados as definigdes

conceituais centrais.

A definicdo conceitual do que se entende por antipartidarismo ¢é, portanto, um ponto
de partida essencial. Embora compartilhem a mesma raiz comportamental — as atitudes
negativas em relagdo aos partidos — existem diferengas entre os termos utilizados na
literatura. A geracao de estudos nos anos 1990 empregou, sobretudo, o conceito de anti-party
sentiment, entendido como um conjunto amplo e heterogéneo de orientagdes negativas
dirigidas aos partidos e ao sistema partidario (Poguntke, 1996; Poguntke; Scarrow, 1996;
Mudde, 1996). Ja em trabalhos mais recentes, especialmente no contexto latino-americano,
termos como antipartisanship, em Meléndez (2022), e antipartisans (Samuels; Zucco, 2018)

sao frequentemente utilizados como sindnimo de rejeigdo a partidos especificos e, nesse caso,
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estdo mais proximos do conceito de partidarismo negativo (negative partisanship) formulado
por Samuels e Zucco (2018), fendmeno relacionado a uma identidade partidaria construida

pela rejei¢do de um partido’.

Embora os trabalhos de Fuks, Ribeiro e Borba (2020, 2021) representem avangos
importantes ao situar o antipartidarismo no centro da andlise do comportamento politico
brasileiro, suas operacionalizagdes seguem essa segunda tradicdo conceitual, mais
consolidada na literatura nacional, que ¢ a utilizacdo de medidas de simpatia ou antipatia por
partidos especificos ou por seus respectivos partidarios, em linha com a defini¢do mais
restrita adotada por Samuels e Zucco (2018). No entanto, esse procedimento aproxima o
construto do que Poguntke (1996) denomina rejeicao especifica dos partidos, ainda que os
autores ampliem a base de referéncia ao incluir trés diferentes partidos que, a época,
mobilizavam grande parte do sistema partidario brasileiro (PT, PSDB e PMDB) em diferentes

aplicagdes.

Portanto, essa estratégia tende a captar antipatias direcionadas a partidos politicos
existentes € ndo necessariamente um antipartidarismo generalizado (nos termos de Poguntke,
1996), voltado a institui¢do “partido” enquanto categoria politica. Este vacuo abre um espago
para a construcdo de medidas mais gerais e conceitualmente alinhadas a nogdo do

antipartidarismo generalizado.

Outro termo utilizado pela literatura que explora a insatisfagao dos eleitores com os
partidos politicos, € o anti-partyism. Por sua vez, os trabalhos que se utilizam desse vocébulo
buscam, para além de entender as identidades construidas pelas atitudes de rejeigdo dos
partidos existentes, entender comportamentos céticos ou até contrarios a existéncia dos

partidos politicos como institui¢des politicas.

Neste sentido, aproximando-se do pretendido por este estudo, Bélanger (2004) se
utiliza duas perguntas para mensurar o antipartidarismo generalizado: “Partidos politicos se
importam com o que pessoas normais pensam” e “Partidos politicos sdo necessarios para

fazer o sistema politico funcionar™®. A andlise da consisténcia interna, feita por meio do

'O exemplo dado pelos autores no seu livro Partisans, antipartisans e non-partisans sio os antipetistas, grupo
que constroi a sua identidade partidaria a partir da rejeicdo de um partido politico em especifico, o Partido dos
Trabalhadores (PT).

2 No original, “Political parties care what ordinary people think” e “Political parties are necessary to make our
political system work.”
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calculo do alfa de Cronbach, revela valores de 0,5 para os dados canadenses, 0,45 para os
britdnicos e 0,42 para os australianos. Todos esses valores citados sdo considerados baixos
(Balbinotti; Barbosa, 2008). Em relagdo a validade discriminante, os resultados dos testes de
correlagdo indicam que a medida utilizada se diferencia do partidarismo especifico. Também
se utilizando do caso canadense, mas se utilizando de cinco perguntas® sobre o papel e
desempenho dos partidos, Gidengil et al. (2001) reporta um alfa de 0,6 que pode ser

considerado como aceitavel em alguns casos (Balbinotti; Barbosa, 2008).

Outro trabalho que tenta medir o antipartidarismo sem as referéncias dos rotulos
partidarios existentes € o trabalho de Torcal, Gunther e Montero (2002). Utilizando-se de seis
itens* de um survey aplicado na Espanha, Grécia, Itilia e Portugal, os autores encontraram
uma estrutura fatorial de duas dimensdes: o antipartidarismo cultural e o antipartidarismo
reativo. Os autores argumentam que este ultimo ¢ resultado da avaliagdo critica dos eleitores
em relacdo a performance dos partidos politicos e suas elites, enquanto o primeiro ¢ resultado
de uma variedade do antipartidarismo que ¢ definida pelos valores e tradigdes historicas da

sociedade.

Complementarmente, os trabalhos de Dalton e Wattenberg (2000) e de Dalton (2004)
indicam que os sentimentos anti-partido ndo constituem fenémenos isolados nas democracias
contemporaneas. Essas atitudes se articulam com tendéncias mais amplas de declinio do
apoio as instituicdes representativas, desengajamento eleitoral, erosdo da identificacao
partidaria e enfraquecimento dos partidos enquanto mecanismos centrais de mediagcdo entre
cidaddos e governo. Essa abordagem oferece uma explicacdo que atribui o surgimento das
atitudes anti-partido a transformagdes institucionais, funcionando como uma ponte conceitual
entre as dimensdes reativas identificadas por Torcal e coautores e o sentimento generalizado

de rejeicao descrito por Poguntke.

Diante das contribui¢cdes que buscaram distinguir os tipos, rejeigdo especifica ou

generalizada (Poguntke, 1996), e as origens, reativas ou culturais (Torcal; Gunther; Montero,

3 As perguntas abordam a importancia dada aos partidos politicos para o funcionamento do sistema politico
canadense, a avaliagdo se os partidos politicos ddo importancia aos cidaddos comuns, a concordancia sobre a
afirmacdo de que os partidos politicos sdo basicamente os mesmos, a concordancia sobre a afirmagao de que os
partidos politicos se dedicam muito tempo para agradar as minorias e a avaliagdo da frequéncia que os partidos
politicos mantém as promessas de campanha.

4 S30 eles: a) Parties criticize one another, but in reality they are all alike; b) Political parties only divide people;
¢) Without parties, there can be no democracy; d) Parties are needed to defend the interests of various groups
and social classes; ¢) Thanks to parties, people can participate in political life; f) Parties are useless.
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2002) desse sentimento anti-partido, os estudos sobre atitudes anti-partido apontam que tais
manifestagdes podem refletir tanto avaliagdes conjunturais do desempenho dos partidos
quanto predisposi¢cdes mais profundas em relagdo ao seu papel institucional, reforcando a
importancia da consideragdo desses arranjos na mensuracdo do fenomeno. Também ¢
necessario salientar que essas dimensdes nao sao mutuamente excludentes, mas refletem

distintas raizes comportamentais dos sentimentos anti-partido.

Ao analisar os determinantes do antipartidarismo na América Latina utilizando dados
do LAPOP, Dias (2018) operacionaliza o conceito a partir de duas condigdes simultaneas: a
opinido de que partidos politicos ndo sdo necessarios para o funcionamento da democracia e a
auséncia de identificacdo partidaria. A primeira dimensao citada ¢ especialmente relevante,
pois corresponde a uma pergunta recorrente tanto no Latinobarometro quanto no

AmericasBarometer/LAPOP, o que facilita comparagdes longitudinais e transnacionais.

Além desse item mais difundido, o Latinobardmetro incorporou, em momentos
especificos, outras perguntas potencialmente uteis para captar atitudes generalizadas em
relagdo aos partidos. Na onda de 2001, por exemplo, foram medidas a concordancia acerca de
duas afirmag¢des adicionais: “Os partidos politicos sdo necessarios” e “Os partidos politicos
ajudam a informar o governo”, permitindo mensurar avaliagdes mais amplas sobre o papel
institucional dos partidos. Ja na onda de 2004, o survey acrescentou uma questdo de multipla
escolha’ sobre as fungdes desempenhadas pelos partidos no pais, oferecendo uma perspectiva
complementar sobre percepcdes normativas e expectativas do eleitorado em relagdo a atuagao

partidaria.

Por sua vez, o AmericasBarometer incorporou em suas ondas de 2008 e 2012, e em
2010, 2014 e 2016 de maneira pontual em alguns paises, a pergunta “Os partidos politicos
escutam pessoas como vocé?”. Esse item, voltado a percepcgdo de responsividade partidaria,
aproxima-se de uma face do antipartidarismo generalizado, captando julgamentos sobre a

capacidade dos partidos de representar cidaddos comuns.

* Na integra: Political parties fulfill a series of functions in a democracy. Thinking of these or of the parties you
have voted for in the last elections, which of the following things have these parties done in (country)?

Opgoes de resposta: Propose the best solutions to problems; Interpret what the people want; Defend my
interests; Recruit the best candidates for elections; Listen to what I need to say; None of these; Don’t know, No
answer
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Ainda assim, a simples agregacdo desses itens — tanto do LAPOP quanto do
Latinobardmetro — em uma unica escala de antipartidarismo apresenta limitacdes
metodoldgicas conhecidas. A primeira limitagdo diz respeito a disponibilidade temporal das
perguntas. Na maior parte da série historica, hd uma auséncia de perguntas que pudessem
complementar a mensuracdo do construto do antipartidarismo junto a pergunta sobre a
possibilidade de existéncia de democracia sem partidos politicos. Além disso, as perguntas
disponiveis variam substancialmente em sua formulacdo, em seu foco normativo e na
dimensdao do fenomeno que pretendem captar (responsividade, necessidade institucional,
confianca na atuagao, ou utilidade informativa). Como resultado, a combinagao direta dessas
variaveis poderia produzir medidas com baixa consisténcia interna ou validade conceitual
restrita, o que tornaria mais dificil isolar um construto coerente de antipartidarismo

generalizado.

A descontinuidade dessas perguntas ndo é um problema que se restringe aos surveys
passados na América Latina. No primeiro mddulo do Comparative Study of Electoral Systems
(CSES), as duas perguntas utilizadas por Bélanger (2004) sdo feitas. No entanto, em nenhum

outro médulo do estudo posterior hé a repeticdo dessas perguntas.

Em sintese, embora a literatura tenha avancado de maneira substantiva na
caracterizacdo conceitual e nas tentativas de mensura¢do do antipartidarismo, persistem
desafios relevantes tanto no plano tedrico quanto no empirico. A coexisténcia de diferentes
tradigdes conceituais, a diversidade de itens disponiveis nos surveys comparativos € a
descontinuidade temporal dessas perguntas limitam a comparabilidade entre medidas e a
construcao de indicadores mais estaveis. Nesse contexto, permanece um espaco importante
para o desenvolvimento de abordagens alternativas que contribuam para aprimorar a

mensuragao do fendmeno, especialmente no que se refere a sua dimensao mais generalizada.
2.3 PROPRIEDADES PSICOMETRICAS DE UM INSTRUMENTO

A qualidade da mensuragao de um construto por meio de um instrumento depende de
uma série de atributos deste, chamadas de propriedades psicométricas. Estudos da area da
psicometria estabelecem duas qualidades centrais para um instrumento: a confiabilidade e a
validade (Pilatti; Pedroso; Gutierrez, 2010; Souza; Alexandre; Guirardello, 2017). A validade
e a confiabilidade dizem respeito, respectivamente, a precisdo e a acuracia/exatiddo dos

resultados na medi¢do do construto (Souza; Alexandre; Guirardello, 2017). Nesse caso,
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portanto, ndo se trata de um trade-off estrito, mas de duas propriedades distintas cuja

otimizagdo conjunta ¢ desejavel.

A confiabilidade busca determinar se os componentes do construto andam
consistentemente juntos. Dessa forma, os “subatributos” deste sdo a estabilidade, a
consisténcia interna e a equivaléncia (Souza; Alexandre; Guirardello, 2017). Esses trés
pontos indicam aspectos distintos da estabilidade e convergéncia da medida. Enquanto a
estabilidade mede o comportamento do instrumento durante o tempo, penalizando achados de
resultados diferentes do mesmo individuo em relagdo ao tempo, a consisténcia interna avalia
se as partes do instrumento se comportam de forma coerente entre si. Por tras desse fator, esta
a ideia de quando h4 a medicdo de um construto de forma precisa, o direcionamento do
comportamento por esse traco latente deve ser semelhante nas questdes que se propdem a
medi-lo. Por fim, também mede-se a equivaléncia, que, segundo Souza, Alexandre e
Guirardello (2017), “¢ o grau de concordancia entre dois ou mais avaliadores quanto aos

escores de um instrumento”.

Pelo lado da validade, ou seja, o quao acurado ou exato o conjunto de itens mede o
construto, sdo varias as referéncias a tipos de validade — Pasquali (2007), por exemplo,
enumera 31 tipos de validade discutidos na literatura —, mas destacam-se as seguintes:
validade de contetido, validade de critério ¢ validade de construto (Pilatti; Pedroso; Gutierrez,

2010; Souza; Alexandre; Guirardello, 2017).

A validade de contetido busca avaliar se as questdes utilizadas em uma medida
representam de forma adequada todas as dimensdes do construto que se pretende medir.
(Alexandre; Coluci, 2011; Souza; Alexandre; Girardello, 2017). Apesar de essencial,
Alexandre e Coluci (2011) ressaltam as limitagdes desta etapa, destacando a subjetividade®
deste ponto, resultado de uma avaliagdo por especialistas, tanto de forma mais qualitativa
quanto quantitativa. Desta forma, outros testes para a investigagdo de outras propriedades
psicométricas ainda se fazem necessarias. Por sua vez, a validade de critério ¢ testada através
da comparagdo dos resultados do novo teste com um teste padrdo ouro, utilizado como

referéncia (Souza; Alexandre; Girardello, 2017).

Em relacdo a outra validade a ser medida, existe a validade de construto que examina

a operacionalizagdo das varidveis em relagdo ao seu conceito teorico (Pilatti; Pedroso;

® Visto que o critério de avaliagdo ndo vem de um teste estatistico, e sim de uma decisdo humana informada por
teoria e conhecimento da abrangéncia do conceito.
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Gutierrez, 2010) e, segundo Souza, Alexandre, Girardello (2017) podem ser divididas em trés
tipos: teste de hipdteses, validade estrutural ou fatorial, e validade transcultural. Seguindo as

especificidades deste trabalho, serdo analisadas os dois primeiros tipos citados.

Dentro do tipo “teste de hipoteses™ estdo dois tipos de validades de construto que,
seguindo o indicativo do nome, testam esta nova forma de operacionalizagdo com medidas
que buscam estimar conceitos parecidos, a validade convergente, € com conceitos distintos, a
validade divergente (Souza; Alexandre; Girardello, 2017). Dessa forma, ¢ possivel entender
se, na auséncia de um padrao ouro, a medicdo do construto pelo novo questionario reflete

expectativas teoricas ou praticas de diferenciacdo ou aproximagdo de outros conceitos.

Sobre a validade estrutural ou fatorial, os resultados do instrumento sdo submetidos a
analises de técnicas psicométricas como a Analise Fatorial Exploratoria (AFE) ou a Analise
Fatorial Confirmatéria (AFC), para entender a forma que as varidveis se comportam em

relacdo ao seu agrupamento de fatores (Souza; Alexandre; Girardello, 2017).

Outro tipo de validade que no contexto desta pesquisa se mostra importante ¢ a
validade incremental. Este tipo de validacdo diz respeito a capacidade do novo instrumento
de aportar melhorias no poder explicativo de uma medida em relacdo a outro (Pasquali,
2007). A validade incremental difere da validade de critério porque, neste caso, nao se busca
comparar o novo instrumento com um padrdo ouro, mas demonstrar que ele acrescenta poder

explicativo, pratica ou tedrica, além das medidas jé existentes.

Os debates psicométricos nao sao meramente formais: eles t€ém implicagdes diretas
para o estudo do antipartidarismo. A adogdo desses procedimentos justifica-se, entre outros
fatores, pelos resultados inconsistentes das medidas existentes na literatura. Como discutido
nas se¢Oes anteriores, as escalas propostas por Bélanger (2004) apresentaram niveis de
consisténcia interna baixos (o entre 0,42 e 0,50), enquanto Torcal, Gunther e Montero (2002)
identificaram uma estrutura multidimensional que combina elementos culturais e reativos.
Outros esfor¢os, como o de Gidengil et al. (2001), alcancam confiabilidade moderada, mas
utilizam itens que ndo foram replicados em pesquisas posteriores. No caso latino-americano, a
disponibilidade longitudinal de indicadores ¢ ainda mais restrita, geralmente limitada a um
unico item conceitualmente relacionado ao construto. Esse conjunto de limitagdes evidencia a
necessidade de testar empiricamente a adequagdo de novos itens para a mensuragdo do
antipartidarismo generalizado, especialmente em contextos institucionais e historicos

distintos.
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2.4 METODOLOGIA

Para a operacionalizagdo dos conceitos e teste das hipdteses estruturadas pelo
trabalho, serd utilizado o banco de dados resultante da pesquisa de opinido “Causas e
consequéncias da polarizacdo na América Latina”, coordenada pelo professor André Borges
de Carvalho. Este survey foi aplicado a 2.506 respondentes, sendo uma amostra
representativa da populagao brasileira estratificada por género, idade e situagdo de emprego.
O campo foi conduzido entre os dias 12 e 21 de junho de 2024. O Anexo A compara o perfil

sociodemografico da amostra com o obtido pelo censo de 2022.

O antipartidarismo generalizado foi mensurado a partir de quatro itens incluidos no
survey, cujas opgoes de respostas foram formuladas em uma escala Likert de concordancia
com 5 pontos. Cada item expressa um aspecto especifico do relacionamento entre partidos
politicos e a democracia ou a sociedade. As afirmagdes apresentadas aos entrevistados foram:
1) A democracia pode funcionar sem partidos politicos (AP1); i1) Os partidos politicos ndo se
importam com as preferéncias das pessoas comuns (AP2); iii) Todos os partidos politicos sdo
basicamente iguais. Nao existe realmente uma alternativa ao jeito tradicional de fazer politica

(AP3); iv) Os partidos politicos s6 servem para dividir as pessoas (AP4)’.

Itens conceitualmente semelhantes sao empregados em Bélanger (2004), no primeiro
moédulo do CSES, em Torcal, Gunther e Montero (2002) e em ondas especificas do
Latinobarometro ¢ do LAPOP, o que reforca sua adequacdo como indicadores de

antipartidarismo generalizado.

Com o objetivo de avaliar o desempenho dos quatro itens do survey na mensuragao do
conceito de antipartidarismo, foram aplicadas técnicas psicométricas voltadas a verificagao
da consisténcia interna, da validade de construto — através de testes de hipoteses para
investigagdo da validade convergente e discriminante e, através de andlise fatorial

exploratoria para a validade fatorial — e da validade incremental.

Primeiro, foram analisadas as correlacdes policoricas entre as respostas dos itens que
mensuram o antipartidarismo. Justifica-se o uso dessa técnica em detrimento da utilizagao da
correlagdo de Pearson, por este subestimar os coeficientes de correlacio quando ha a

utilizagdo de escalas ordinais com até 7 pontos (Gadermann; Guhn; Zumbo, 2012). Com base

" Os itens serdo majoritariamente chamados a partir deste ponto no trabalho pelos seus nomes reduzidos. AP1:
democracia apartidaria; AP2: partidos ndo se importam; AP3: partidos sdo iguais; AP4: partidos dividem as
pessoas.
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na matriz de correlagdo policorica obtida, seguiu-se com a Analise Fatorial Exploratéria
(AFE). Os escores fatoriais obtidos foram extraidos pelo método de regressao (Thurstone),
padronizados com média 0 e desvio-padrao 1, e utilizados como medida continua de

antipartidarismo generalizado.

Também com a matriz de correlacdo policorica, foi calculada a consisténcia interna da
escala. Apesar da discussdo acerca da utilizagdo do alfa de Cronbach como a inica medida de
consisténcia interna de um instrumento (Tang; Cui; Babenko, 2014), esta técnica foi utilizada
pela sua ampla utilizagdo permitir comparagdes com benchmarks de outros trabalhos da

literatura, como os de Bélanger (2004) e Gidengil e autores (2001).

Por fim, estes escores foram utilizados como preditores em modelos de regressio®
tendo partidarismo e confiancga nos partidos politicos como varidveis dependentes, de modo a
avaliar se o indice construido apresenta relacdes no sentido esperado com construtos
teoricamente associados — uma evidéncia de validade convergente. Hipoteticamente,
espera-se que maior antipartidarismo esteja associado a menor confianga nos partidos e

menor identificacao partidaria.

Além disso, investigou-se a validade incremental da medida (Pasquali, 2007),
comparando-se o desempenho preditivo do escore latente com o item isolado
tradicionalmente empregado em pesquisas (“A democracia pode funcionar sem partidos”). A
comparagdo dos modelos foi conduzida por meio de diferentes métricas de desempenho e
pela comparacdo dos coeficientes padronizados, permitindo verificar se o indice psicométrico
de antipartidarismo oferece vantagens substantivas em relagdo ao uso do item tunico. O
modelo base inclui apenas o item tradicional; o modelo completo substitui esse item pelo
escore latente. A validade incremental ¢ confirmada quando o modelo completo apresenta

melhor ajuste e maior capacidade preditiva.

Em todas essas etapas, foi utilizado o software R Studio, de cédigo aberto, e, mais
especificamente, o pacote psych que permite o carregamento de diversas funcdes essenciais

para a realizacao de analises psicométricas.

8 De acordo com a natureza das varidveis dependentes a serem utilizadas, utilizou-se de modelos de regressdo
logistica para o modelo com o partidarismo e de modelos de regressdo linear para o modelo com a confianga dos
partidos politicos.
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2.5 RESULTADOS

Primeiramente, analisou-se a distribuicdo das respostas das perguntas que versam
sobre o antipartidarismo (AP1 a AP4). As respostas indicaram uma maior concordancia nas
perguntas sobre a indiferenca dos partidos as pessoas comuns (“Os partidos politicos ndo se
importam com as preferéncias das pessoas comuns”) e os partidos dividem as pessoas (“Os
partidos politicos s6 servem para dividir as pessoas”). Em ambos, mais da metade da amostra
respondeu que concorda com as afirmacdes, além de valores entre 10% e 11% na categoria de
concordancia total. Os outros dois itens (democracia apartidiria e partidos sdo iguais)
também apresentaram alta concordancia pela amostra, mas se encontram em niveis cerca de

15 pontos percentuais menores. Os resultados completos sdo apresentados na figura 1.

Figura 1 — Distribui¢ao das respostas das perguntas sobre atitudes antipartidarias

Democracia apartidaria

Partidos nao se importam

Partidos sao iguais

Partidos dividem as pessoas

0% 25% 50% 75% 100%

Concordo . Nem concordo . . Discordo
totalmente Concordo nem discordo Discordo totalmente

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

Os resultados mostram uma alta concordancia dos brasileiros com afirmagdes que tém

natureza antipartidaria, revelando opinides que vao contra a aceitacdo dos papéis e da propria
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legitimidade dos partidos enquanto instituicdes fundamentais para a democracia. Torcal,
Gunther e Montero (2002) também encontraram niveis variaveis de concordancia acerca das
afirmagdes antipartidarias realizadas. No trabalho realizado, os entrevistados tiveram uma
maior tendéncia a responder que concordam que os partidos sdo todos iguais, mas, em
contrapartida, defendem mais os papéis dessas instituicdes na democracia, como a sua
importancia para a defesa dos interesses, o papel de permitir a participacdo dos cidaddos na

politica e que os partidos sdo essenciais para a democracia.

Neste ultimo ponto da defesa dos partidos como essenciais para a democracia, o
presente trabalho encontra uma similaridade com o trabalho citado anteriormente. Esta € a
unica afirmagdo sobre os partidos politicos que as respostas que vao de encontro ao papel ou
a legitimidade dessas instituicdes ndo chegam a 50% dos respondentes. Ainda assim,
percebe-se um percentual menor entre aqueles que defendem o papel dos partidos politicos
(discordam totalmente ou discordam que a democracia pode funcionar sem partidos politicos,
percentual agregado de 38,8%) e aqueles que minimizam a sua importincia (concordam

totalmente ou concordam que a democracia pode funcionar sem partidos politicos, percentual

agregado de 48,83%).

Quando sdo computadas as correlagdes entre as respostas das perguntas, os resultados

s30 os seguintes.

Tabela 1 — Resultados das correlagdes policoricas entre as questdes utilizadas para mensurar

o antipartidarismo

Democracia Partidos nao se  Partidos sao Partidos
apartidaria importam iguais dividem as
pessoas
Democracia 1,000 0,266 0,265 0,264
apartidaria
Partidos nao se 0,266 1,000 0,342 0,439
importam
Partidos sao 0,265 0,342 1,000 0,322
iguais
Partidos 0,264 0,439 0,322 1,000
dividem as

pessoas
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Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

Nota: Em todos os calculos dos pares de correlagdo, o numero de observagdes ¢ de 2.506, representando um
aproveitamento de 100% dessas questdes em relagdo a quantidade de respondentes totais. Os resultados das

correlagdes de Pearson sdo apresentados no Apéndice A.

Observa-se, entdo, que metade das correlacdes sao superiores a 0,3, valor considerado
adequado pela literatura (Matos; Rodrigues, 2019; Yong; Pearce, 2013). Entre os dados
obtidos, a pior performance ¢ observada no par “democracia apartidaria” e “partidos dividem
as pessoas”, com um coeficiente de correlagdo igual a 0,264, ¢ a melhor performance
acontece no pareamento entre “partidos nao se importam” e “partidos dividem as pessoas”,
com uma estatistica de 0,439. Em geral, os piores indices de correlagdo de cada pergunta sido
observados no seu pareamento com a pergunta “democracia apartidaria”. Ainda assim, pela
proximidade numérica em relagdo aos outros resultados, argumenta-se pela sua continuidade

para os testes a serem realizados. A média das correlagdes inter-itens ¢ igual a 0,316.

Antes de prosseguir para a etapa de Analise Fatorial Exploratoria (AFE), calculou-se
o resultado do teste da medida de Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) de adequagdao amostral. O
resultado geral de 0,71°, utilizando a matriz de correlagdo policérica', indica uma boa
adequagdo dos dados para a realizacdo da AFE (Matos; Rodrigues, 2019). A literatura
estabelece um valor base minimo para o resultado deste de 0,5 para a confirmagdao da
adequacdo dos dados a técnica (Yong; Pearce, 2013). Os resultados indicam que embora as
correlacdes entre os itens sejam apenas moderadas, elas sdo suficientes para indicar a

existéncia de uma estrutura latente compartilhada entre as variaveis.

Com base nos passos detalhados no Apéndice B, foi definida uma solu¢do de um fator

na AFE realizada''. Os resultados completos sdo apresentados na Tabela 2.

Tabela 2 — Resultados da Analise Fatorial Exploratoria

? Os resultados individuais do teste para cada pergunta foram 0,77 (democracia apartidaria), 0,68 (partidos ndo
se importam), 0,74 (partidos sdo iguais) ¢ 0,68 (partidos dividem as pessoas).

1 Assim como observado no calculo do alfa de Cronbach, a utilizagdo da matriz de correlagdo de Pearson
subestima ligeiramente a performance da escala. O resultado do teste KMO utilizando a matriz de correlagio de
Pearson ¢ de 0,69, com resultados individuais do teste para cada pergunta foram 0,74 (democracia apartidaria),
0,66 (partidos ndo se importam), 0,71 (partidos sdo iguais) e 0,67 (partidos dividem as pessoas). Decidiu-se,
portanto, no prosseguimento do reporte dos resultados que foram calculados com base na matriz de correlacao
policérica.

I Neste trabalho, pela utilizagdo de uma solugdo unifatorial, ndo foi realizada a rotagdo fatorial por esta
constituir um procedimento de reorienta¢ao dos eixos no espaco multidimensional, aplicavel apenas quando dois
ou mais fatores sdo extraidos (Hair et al., 2010).
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Item MR1 Comunalidade Unicidade Com
(h2) (u2)
Democracia 0,43 0,19 0,81 1
apartidaria
Partidos nao se 0,66 0,43 0,57 1
importam
Partidos sao 0,53 0,28 0,72 1
iguais
Partidos 0,64 0,41 0,59 1
dividem as
pessoas
SS Loadings 1,31
Proporcio da 0,33
Variancia
RMSR 0,02
TLI 0,98
RMSEA 0,05
(0,02-0,07)
Correlacao dos 0,82
scores com 0S
fatores
R? 0,67
Minimo de 0,35
correlacao
possivel

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na América Latina”. Manipula¢do do autor.

As cargas encontram-se entre os valores de 0,43 e 0,66, indicando uma relacdo

consideravel com o fator mensurado. Segundo os critérios estabelecidos por Hair et al.

(2010), os loadings de todas as variaveis sao considerados significantes e estdo acima dos

valores minimamente aceitaveis (> + 0,3). As comunalidades, propor¢dao que cada item

compartilha da sua variancia com o fator latente, variam de 19% (democracia apartidaria) a

43% (partidos nao se importam), valor considerado baixo por Hair et al. (2010) e Matos e

Rodrigues (2019), e a unicidade, propor¢ao que cada item ndo compartilha da sua variancia
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com o fator latente, variam de 81% (democracia apartidaria) a 57% (partidos ndo se

importam).

Sobre as comunalidades, os resultados apontam um cendario preocupante, com todas as
estatisticas abaixo de 50%, valor apontado por Figueiredo Filho e Silva Junior (2010) e Hair
et al. (2013) como minimos aceitaveis para a manutengdo das variaveis nas analises. No
entanto, o tamanho da amostra e a estrutura de poucos fatores (com todas as cargas acima de
0,4) podem mitigar este alerta, visto que eles garantem que a analise fatorial esteja calculando

estimativas estaveis (Maccallum ef al., 1999).

Este resultado pode indicar que, mesmo com o resultado unidimensional dos quatro
itens analisados, a inclusdo de novos itens pode ajudar a conformar a estrutura fatorial,
especialmente dos itens de “democracia apartidaria” e, em menor medida, “partidos sao
iguais” que tém pouca variacdo comum com o fator unico. Especialmente este primeiro item
citado que se apresenta na dimensdo cultural de antipartidarismo no trabalho de Torcal,
Gunther ¢ Montero (2002), enquanto os itens de “partidos ndo se importam” e “partidos

dividem as pessoas” se agrupam na dimensdo reativa do partidarismo. '

\

Em relacdo a consisténcia interna dos itens, o alfa de Cronbach apresenta valor de
0,65, inferior ao threshold frequentemente utilizado como o padrdo aceitavel (0,7)."* No
entanto, como a literatura tem discutido, a utilizacdo de poucos itens e op¢cdes de respostas
ordinais', como é o caso da utilizada no presente estudo, sdo mais penalizadas por esta
estatistica (Souza; Alexandre; Guirardello, 2017; Streiner, 2003). Em comparacao as escalas
aplicadas por Bélanger (2004) e Gidengil et al. (2001), a medida desenvolvida neste estudo

apresentou desempenho superior. O alfa obtido supera em 0,15 ponto o melhor resultado de

2.0 item “partidos sdo iguais” ndo ¢ diretamente analisado no modelo original de Torcal, Gunther ¢ Montero
(2002), o que impede uma comparagdo estrita quanto ao seu enquadramento dimensional. No presente estudo,
sua comunalidade relativamente baixa, sobretudo quando comparada a dos itens associados ao antipartidarismo
cultural, sugere que ele pode captar uma nuance atitudinal parcialmente distinta, possivelmente menos integrada
a dimensao cultural identificada na literatura citada.

13O trabalho de Balbinotti ¢ Barbosa (2008) trazem, em interlocu¢do com diversos trabalhos, trés parimetros
para os resultados do alfa de Cronbach: acima de 0,8 como desejavel; acima de 0,7 como recomendados; ¢
acima de 0,6 aceitos apenas para usos em pesquisas, sendo desaconselhaveis para usos clinicos das escalas.
Devido a natureza da utilizagdo desta estatistica na pesquisa na ciéncia politica, pode ser discutido o
estabelecimento de um pardmetro menor do que 0,7 como aceitavel.

4 Para a questdo das respostas ordinais, pode-se utilizar o calculo do alfa de Cronbach a partir da matriz de
correlagdo policorica, cujo resultado para os dados deste trabalho ¢é igual a 0,65, uma performance 0,05 melhor
que o alfa de Cronbach “tradicional”.
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Bélanger (0,50) e excede marginalmente, em 0,05 ponto, o valor reportado por Gidengil

(0,60).

Também foram analisados os resultados do alfa quando ha a retirada de algum dos
itens da escala. Os dados indicam que todos os quesitos contribuem positivamente para uma
mensuragao mais consistente, com a retirada do item “democracia apartidaria” sendo o menos
prejudicial — causando uma queda no resultado da estatistica de 0,6 para 0,58 — e a retirada
do item “partidos ndo se importam” sendo o mais prejudicial, com uma variac¢do de -0,11 em
relacdo ao alfa da escala completa. Estes resultados dialogam com os resultados apresentados
na matriz de correlacdo policorica (Tabela 1) e indicam que a decisdo da manutencao da
analise da escala sem a exclusdo do item “democracia apartidaria” — com menores
coeficientes de correlagdo — foi correta, visto que, mesmo em menor nivel, hd uma melhora

da estatistica calculada na presenca deste quesito.

De forma a testar a validade divergente e a validade incremental, foram regredidas
uma variavel bindria de partidarismo e uma varidvel ordinal, operacionalizada como
continua, de confianca nos partidos politicos com os escores de antipartidarismo obtido. Os

resultados dos modelos sao apresentados nos Apéndices C e D.

Ambos os modelos ilustram a capacidade da medida de antipartidarismo generalizado
utilizado pelo trabalho em se distanciar de conceitos divergentes como o partidarismo e a
confianga nos partidos politicos. Neles, observa-se coeficientes que mostram uma associa¢ao
de natureza inversamente proporcional encontrada entre as medidas. Mesmo quando ha a
adicado de variaveis de controle, nos dois casos de varidveis dependentes diferentes,
observa-se a manutencdo da direcdo, da magnitude da associacdo e do nivel de significancia.
Os resultados analisados indicam a aceitagdo da existéncia da validade discriminante entre a

escala de antipartidarismo adotada, o partidarismo e a confianga nos partidos politicos.

Para a investigacdo da validade incremental, os dois modelos resumidos foram
comparados com modelos nulos € modelos em que a variavel independente foi substituida
pela forma mais usual de mensuragao de antipartidarismo nos surveys latino-americanos, com
a pergunta “democracia apartidaria”. Foram analisados além dos coeficientes obtidos da
variavel dependente, indicadores de performance dos modelos. Os resultados dos coeficientes

do modelo sdo ilustrados na Figura 2.

Figura 2 — Comparagao dos coeficientes resultantes das regressoes
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Confianga nos partidos Partidarismo
I }
Item Gnico ! !
(democracia apartidaria) : :
] |
Escore de ! |
antipartidarismo e : e :
1 1
-0.20 -0.15 -0.10 -0.05 0.00 0.7 0.8 0.9 1.0

Efeito estimado
(OR para partidarismo; coeficiente linear para confianga)

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na América Latina”. Manipula¢do do autor.

A comparagdo entre o desempenho preditivo do escore fatorial de antipartidarismo e o
item “democracia apartidaria” isolado revela um padrdo consistente, visto que a medida
latente apresenta maior capacidade explicativa para ambas variaveis dependentes. Nos
modelos logisticos, que analisa a relag@o entre as diferentes medidas de antipartidarismo com
o partidarismo, o escore fatorial apresenta coeficientes (em odds ratios) substancialmente
menores ¢ nos modelos lineares, investigando a relacdo das medidas com a confianga nos
partidos, o coeficiente associado ao escore também ¢ maior em magnitude e estatisticamente

mais robusto.

Também foram verificados possiveis ganhos nas estatisticas de performance dos

modelos. As tabelas 3 e 4 exploram os resultados desses indices.

Tabela 3 — Resultados das estatisticas de qualidade de ajuste dos modelos (partidarismo

como variavel dependente)

Modelo Pseudo R? de AUC AIC BIC
McFadden
Nulo 0,000 0,500 3474,419 3480,245
Com escores de 0,015 0,579 3424,460 3436,113
antipartidarismo
(M1)
Com item 0,002 0,531 3467,931 3479,584
“democracia
apartidaria”
(M5)

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na América Latina”. Manipula¢do do autor.
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Tabela 4 — Resultados das estatisticas de qualidade de ajuste dos modelos M3 e M4

(confianca nos partidos como varidvel dependente)

Modelo R? RMSEA AIC BIC

Nulo 0,000 0,867 6328,638 6340,269

Com escores de 0,040 0,849 6228,597 6246,042
antipartidarismo
(M3)

Com item 0,006 0,864 6316,310 6333,756
“democracia
apartidaria”
(M6)

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagio do autor.

Os resultados dos indices de qualidade de ajuste do modelo convergem com a andlise
dos coeficientes. Primeiramente, ao analisar o modelo nulo, observa-se uma melhoria em
todas as métricas de ajuste de modelo em todas as configuracdes de modelos analisados.
Além disso, ambos os modelos que tém como varidvel dependente o escore de
antipartidarismo obtido da analise fatorial, performaram consistentemente melhor que seus
pares que tém como base somente o item “democracia apartidaria”, o apéndice E discute de

forma mais aprofundada os resultados obtidos nesta etapa.
2.6 CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho se propds a investigar as propriedades psicométricas e criar uma medida
da rejei¢do dos partidos politicos per se (antipartidarismo generalizado, com base em
Poguntke, 1996) com base nos itens utilizados pelo survey “Causas e consequéncias da
polarizacdo na América Latina”. Utilizando-se dos quatro itens voltados a mensurar o
antipartidarismo generalizado, foram calculadas as correlagdes policoricas, a analise fatorial
exploratdria, o alfa de Cronbach e modelos de regressao para entender a consisténcia interna,
a validade fatorial e a validade divergente dessa nova medida da rejei¢do aos partidos

politicos.

Os resultados indicam que a mensuracdao do antipartidarismo por meio de um indice
composto apresenta ganhos substantivos em relacdo as medidas baseadas em um unico item,
especialmente no que se refere a validade incremental e a capacidade preditiva do modelo. A

andlise fatorial sugere uma estrutura latente unidimensional com cargas fatoriais satisfatorias,
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ainda que acompanhada de comunalidades baixas e variancia explicada moderada. A
consisténcia interna mostrou-se aceitavel para instrumentos exploratdrios, com desempenho

superior as escalas previamente reportadas por Bélanger (2004) e Gidengil et al. (2001).

Embora os achados sejam encorajadores, com ganhos consideraveis ao utilizar as
questdes utilizadas neste trabalho no lugar de um tnico quesito, o instrumento ainda pode ser
melhorado. Portanto, recomenda-se cautela na utilizagdo da escala como medida definitiva.
Ainda assim, a contribui¢do central do estudo ¢ inequivoca ao propor uma abordagem
psicométrica e demonstrar a viabilidade de um indice composto, retomando estudos do inicio
do século, nunca aplicados a América Latina, e abrindo caminhos metodologicamente s6lidos

para uma melhor mensuragao do antipartidarismo generalizado.

Futuras pesquisas podem seguir trés dire¢des. Primeiro, recomenda-se ampliar o
conjunto de itens, incorporando dimensdes culturais e reativas, conforme sugerido por Torcal,
Gunther e Montero (2002), o que pode permitir a identificacdo de uma estrutura multifatorial
mais consistente. Segundo, analises de validade de contetido com especialistas devem
preceder novas coletas, de modo a aprimorar a coeréncia conceitual dos itens. Terceiro,
aplicagdes transnacionais e testes de invariancia fatorial podem verificar a estabilidade da
escala em diferentes contextos sociopoliticos, especialmente em paises latino-americanos

com dindmicas partidarias contrastantes.

Se, como argumenta Schattschneider (2017), “a democracia moderna ¢ impensavel sem
partidos”, a tarefa de medir com precisdo o antipartidarismo ¢ fundamental para compreender
a qualidade da representacdo e os limites da legitimidade democratica. Os resultados aqui
apresentados constituem um primeiro passo nesse esforco, oferecendo evidéncias iniciais,
ainda que exploratorias, da viabilidade de uma medida psicometricamente fundamentada para

investigar a rejei¢ao difusa aos partidos nas democracias contemporaneas.
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3 CAPITULO 2: CASTLES CRUMBLING: EXTREMISMO IDEOLOGICO,
POPULISMO E ANTIPARTIDARISMO NO BRASIL

3.1 INTRODUCAO

O antipartidarismo ¢ um fendmeno amplamente estudado na ciéncia politica. Na
década de 1990, o crescimento do sentimento antipartidario pelos eleitores foi cooptado como
uma ferramenta poderosa pelos politicos europeus com um discurso antissistema. Os
populistas alegam que os partidos distorcem a conexao entre politicos € 0 bem comum, o que
lhes permite atrair eleitores ressentidos com partidos, com a democracia liberal e com a ideia

de representacdo (Poguntke; Scarrow, 1996).

Dentre as atitudes de rejeicdo aos partidos politicos, os autores tém diferenciado os
sentimentos de rejei¢cdo voltados a partidos politicos especificos dos sentimentos voltados aos
partidos politicos per se (Mudde, 1996; Poguntke, 1996), sendo este ultimo o foco deste
estudo. No Brasil, os estudos do antipartidarismo t€ém se concentrado, em sua maior parte, no
antipartidarismo especifico, seguindo a nomenclatura de Poguntke (1996), ou seja, nos
sentimentos negativos ou afastamento do eleitor em relagdo aos partidos tradicionais do
sistema partidario brasileiro. Desta forma, ainda h4 uma dimensao da rejeigao dos partidos a

ser explorada: o antipartidarismo generalizado.

Ao se utilizar dos dados do survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na
América Latina”, que contava com perguntas utilizadas anteriormente pela literatura para a
mensuracdo do antipartidarismo generalizado (Gidengil et al., 2001; Torcal; Gunther;
Montero, 2002; Bélanger, 2004), este trabalho estudou os determinantes sociodemograficos e
comportamentais dos eleitores que sao classificados como antipartidarios generalizados, isto
¢, a rejeicdo da existéncia per se dos partidos politicos pelas massas, conforme Poguntke

(1996).

Neste sentido, a pergunta de pesquisa do presente trabalho é: quais sdo os
determinantes do sentimento antipartidario no Brasil? Argumenta-se que, com base na
discussdo da literatura apresentada, esses eleitores antipartidarios que rejeitam a existéncia
dos partidos politicos se posicionam nos extremos da escala ideologica, apresentam atitudes
populistas, divididas em trés eixos, a rejeicdo a principios da democracia liberal, o
antielitismo e a presenca de visdes maniqueistas da politica, e tém tendéncias a abstencao

eleitoral.
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Os resultados apresentados neste capitulo oferecem suporte parcial as hipoteses
formuladas. Em particular, o antipartidarismo generalizado mostra-se consistentemente
associado a orientagdes populistas e a propensdo declarada a abstencao eleitoral, ao passo que
o extremismo ideologico, de forma agregada, apresenta associacdo estatisticamente

significativa marginal em algumas das especificagdes dos modelos testados.

Este capitulo esta organizado em cinco seg¢des, incluindo esta introdugdo. A secao
seguinte apresenta a revisdo da literatura e explicita as hipdteses que orientam o estudo. Em
seguida, as segdes trés e quatro descrevem, respectivamente, a metodologia empregada e os
resultados obtidos. Por fim, a secdao de “Consideracdes Finais” sintetiza os principais achados

e aponta caminhos para pesquisas futuras sobre o fenomeno.
3.2 REVISAO DA LITERATURA
3.2.1 O antipartidarismo e suas tipologias

O antipartidarismo ¢ um fendmeno da ciéncia politica em que se observam atitudes
negativas em relagcdo aos partidos politicos, sejam elas de deslegitimar o papel ou questionar
a importancia dessas instituicdes na democracia liberal. Opinides contrarias aos partidos
politicos ndo sdo um fendmeno da contemporaneidade. Diferentes correntes filoséficas de
periodos histdricos distintos avaliavam a divisdo da sociedade, vistas como facg¢des, como

danosas a unidade e a harmonia com uma visao monista do mundo (Ignazi, 1996).

Investigando as causas contemporaneas do sentimento antipartidario, Poguntke (1996)
parte da ideia da insatisfacdo dos eleitores com os partidos, que tém diversas fontes como a
visdo dos partidos politicos como autointeressados, eternamente em disputas, incapazes de
conceber politicas consistentes e sujeitos a corrup¢do, ou seja, com o0 sentimento
antipartidario sendo resultado das mudancas nas relagdo entre partido, sociedade e o Estado e

do percepgao de desempenho fraco dessas instituigoes.

Ao tentar justificar a existéncia de partidos com pautas antipartidarias, Mudde (1996)
propds a separacao de dois tipos distintos de comportamentos antipartidarios, o populista e o
extremista. O autor argumenta que o antipartidarismo populista, o mais comum deles, ¢
apenas uma estratégia discursiva de alguns partidos para mobilizar eleitores insatisfeitos.
Poguntke (1996) realiza a distingdo a partir de duas dimensdes: o objeto e o ator. Em relagao

ao objeto, diferencia-se entre a rejei¢do de partidos existentes e a rejeicdo ao conceito de
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partido politico per se, e, em relacdo a de qual ator essa rejeigdo parte, se das elites ou das

massas. O quadro 1 ilustra a distingao feita pelo autor.

Quadro 1 — Dimensdes do sentimento antipartidario

Ator Objeto
Contra partidos existentes Contra partidos per se

Elites Rejeicdo instrumental dos | Rejeicdo generalizada dos
partidos partidos

Massas Rejeicdo  especifica dos | Rejeicdo generalizada dos
partidos partidos

Fonte: Poguntke (1996, p. 326, tradugdo nossa)

Outra divisao feita por estudiosos do campo, Fuks, Ribeiro e Borba (2020) dividem os
estudos do campo entre a abordagem culturalista, que estd mais proxima do conceito de
antissistema, e uma que busca estudar o partidarismo negativo. A abordagem culturalista, ao
estudar o sentimento negativo direcionado ao coletivo partidos politicos, seja os partidos que
compdem o sistema partidario ou a ideia de partidos politicos, engloba as defini¢des de
antipartidarismo especifico e generalizado utilizada por Poguntke (1996), Poguntke e
Scarrow (1996) e Belanger (2004) ou antipartidarismo extremista e populista, utilizada por

Mudde (1996).

Seguindo a abordagem da abordagem -culturalista focada em partidos politicos
existentes, Fuks, Ribeiro e Borba (2020) encontram a associacao do sentimento negativo em
relagdo ao PT, MDB e PSDB (ou a combinagdes entre dois destes partidos) com o voto em
Bolsonaro na cleicdo de 2018. Em outro trabalho, os autores também encontraram relacao
entre ser um antipartidario menos tolerante e um menor apoio a democracia, as instituigdes
democraticas, a livre manifestacdo e a concessdo de direitos para minorias (Fuks; Ribeiro;

Borba, 2021).

Além disso, Fuks, Ribeiro e Borba (2020) caracterizam o antipartidarismo culturalista
como uma atitude politica mais estavel e profunda, marcada pela rejeicdo de um dos
principios centrais da democracia representativa: a legitimidade dos partidos como canais de
mediacao politica. Eleitores com esse perfil tendem a alimentar dindmicas politicas
potencialmente desestabilizadoras, como a ascensdo de liderangas neopopulistas, o declinio

do apoio a democracia e o fortalecimento de comportamentos antissistema.
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De modo complementar, Torcal, Gunther e Montero (2002) associam o
antipartidarismo a padrdes de apatia politica, sugerindo que determinados setores sociais
podem se tornar gradualmente desconectados do sistema politico formal. Esse afastamento
ndo se resume a rejeicao de partidos especificos, mas pode envolver a negacdo da propria
legitimidade dos partidos — presentes e futuros — como institui¢des centrais do regime

democratico.

Nesse sentido, ainda € necessario compreender melhor quem sdo os individuos cujas
atitudes antipartiddrias transcendem a critica circunstancial aos partidos existentes,
manifestando uma rejei¢ao estrutural ao papel dos partidos em si. Bélanger (2004), ao
comparar os casos da Austrdlia, Canadd e Reino Unido, distingue entre antipartidarios
generalizados e especificos: enquanto os ultimos costumam expressar sua insatisfacdo por
meio do voto em partidos menores, os primeiros tendem a se abster, indicando um

afastamento mais profundo do sistema partidario como um todo.

3.2.2 Quem sao os antipartidarios?

Além de entender a diferenca conceitual dos tipos de antipartidarismo, ¢ necessario
conhecer os determinantes deste comportamento politico, ou seja, tentar entender quem sdo

esses eleitores que rejeitam os partidos politicos e quais caracteristicas eles compartilham.

A relacdo entre partidos politicos e a democracia é um assunto extensamente
explorado pela literatura. Schattschneider (2017) defende que os partidos politicos criaram a
democracia e, na auséncia daqueles, ¢ impossivel pensar na democracia moderna. De forma
similar, Stokes (1999) salienta que, apesar de ndo fazerem parte da definicio formal de

democracia, os partidos politicos sdo endémicos deste sistema de governo.

Ainda assim, algumas vertentes democraticas ndo tém aprego algum pela existéncia
dos partidos politicos ou outras divisdes que surjam entre o povo. James Madison (1787), em
um dos seus trabalhos que ficaram conhecidos como Federalistas, apontava o perigo das
facgdes politicas. Como discute Ignazi (1996), esse ceticismo em relagdo aos partidos integra
uma tradicdo intelectual mais ampla, na qual valores como harmonia, unidade e
indivisibilidade da vontade geral s3o contrapostos ao pluralismo e a competigdo,

frequentemente vistos como formas de fragmentagdo do corpo politico.
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Nesse sentido, a rejeicdo aos partidos politicos per se ndo ¢ apenas uma reacao
circunstancial a crises contemporaneas, mas pode ser interpretado como expressao recorrente
de uma tensdo constitutiva das democracias: a disputa entre a 16gica do pluralismo e o desejo
de unidade politica. Nos sistemas partidarios contemporaneos, essa tensao reaparece de forma
particularmente visivel por meio do populismo, que defende a abordagem da politica como a
expressao da vontade geral do povo (Mudde, 2004; Pappas, 2016), mesmo que ndo exista
uma definicdo comum de quem pertence a esse grupo (Mudde, 2004). Portanto, o populismo

preza por um outro tipo de democracia, de carater iliberal (Pappas, 2016).

Este conceito de populismo como ideologia rasa'’, descrita por Mudde (2004),
permite que ele se mescle com outras ideologias, o que permite a existéncia de partidos
populistas que tém diferentes pautas. Ainda assim, estudando os partidos populistas europeus,
Zulianello (2020) encontra uma predominancia de partidos de direita, especialmente da

direita populista radical.

A orientacdo majoritaria associada ao populismo coloca esse fendmeno em tensdo
direta com os arranjos institucionais caracteristicos das democracias contemporaneas. Nas
democracias liberais, a prote¢ao de direitos individuais € de minorias, bem como a existéncia
de freios e contrapesos, impdem limites ao exercicio irrestrito da vontade da maioria
(Coppedge et al., 2011). Esses mecanismos institucionais exigem processos de negociagao,
compromisso € cooperagdao entre atores politicos, dindmicas que sdo, em grande medida,
mediadas pelos partidos politicos (Hakhverdian; Koop, 2007). Nesse contexto, os partidos
funcionam como elementos centrais do pluralismo democratico (Sartori, 1976), ao canalizar
interesses divergentes e dificultar solugdes plebiscitarias ou estritamente majoritarias. Assim,
individuos que aderem a uma concep¢do majoritaria da democracia e rejeitam principios
liberais tendem a perceber os partidos como obstaculos a expressdo direta da vontade

popular, o que aumenta a propensdo ao antipartidarismo generalizado.

Ressalta-se que existéncia de multiplos partidos per se ndo garante o pluralismo, pois
partidos politicos de oposi¢cdo podem existir em regimes autoritarios competitivos e competir
em eleicdes ndo competitivas (Levitski; Way, 2002). Nesse caso, sua funcdo ndo ¢ de
representacao ou de pluralismo, em atrito com a concepgao populista de democracia, mas de

legitimar o regime.

SUtiliza-se aqui a tradugdo de thin-centered ideology proposta por Adison Leal no trabalho de Vittori (2017).
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Ao adotar a concepgao de populismo como um fendémeno eminentemente iliberal
(Pappas, 2016), este estudo parte do pressuposto de que a rejei¢do a principios centrais da
democracia liberal — como pluralismo, limites institucionais ao poder e prote¢ao de direitos
— constitui um de seus componentes fundamentais, como indica o trabalho de Wegscheider;
Kaltwasser e van Hauwaert (2023). Nesse sentido, a adesdo a democracia liberal nao ¢ tratada

como um construto externo ao populismo, mas como seu contraponto normativo direto.

Outro elemento central do populismo ¢ o sentimento negativo dirigido as elites
politicas (Mudde, 2004). Inserido em uma visdo maniqueista da politica, o populismo
constréi uma oposicado moral entre um “povo” homogéneo e virtuoso e elites percebidas
como corruptas, egoistas ¢ moralmente desviantes (Mudde, 2004; Akkerman; Mudde;
Zaslove, 2014). Neste enquadramento, as elites ndo sdo apenas atores com interesses
distintos, mas agentes ilegitimos que distorcem ou bloqueiam a expressdo da verdadeira
vontade popular. Entre essas elites figuram os partidos politicos, compreendidos como
organizacdes que concentram poder decisorio, controlam o acesso as arenas institucionais e
operam como intermedidrios profissionais da politica. Assim, o anti-elitismo e a visdo
maniqueista do populismo tendem a se traduzir em rejei¢do aos partidos enquanto

institui¢des, refor¢cando o antipartidarismo generalizado.

A relagdo entre o populismo e o antipartidarismo generalizado pode ser compreendida
a partir de diferentes mecanismos centrais ao discurso populista. De forma geral, espera-se
que orientagdes populistas estejam associadas a rejeigdo dos partidos politicos enquanto

instituicoes.

Hipotese 1: Quanto maior a afinidade com ideias populistas, maior o nivel de

antipartidarismo generalizado.'®
Esse efeito geral pode ser decomposto em mecanismos especificos:

Hipdtese 1.1: Quanto maior a adesdo a principios da democracia liberal, menor o nivel de

antipartidarismo generalizado.

Hipotese 1.2: Quanto maior a adesao a visoes anti-elitistas, maior o nivel de antipartidarismo

generalizado.

16 Ao tratar populismo e antipartidarismo como fendmenos analiticamente distintos, este trabalho reconhece que
tal distingdo ndo ¢ plenamente consensual na literatura. Ainda assim, opta-se aqui por uma delimitagdo
conceitual que busca preservar a especificidade teérica de cada construto, sem desconsiderar suas possiveis
intersecdes empiricas.
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Hipotese 1.3: Quanto maior a adesao a uma visao maniqueista da politica, maior o nivel de

antipartidarismo generalizado.

Outra perspectiva para analisar o fendmeno do antipartidarismo deriva do processo de
desengajamento partidario observado em diversas democracias ao redor do mundo, tanto em
regimes consolidados quanto em democracias mais recentes (Dalton; Wattenberg, 2000; De
La Cerda, 2018; Wattenberg, 2018). As causas desse desengajamento, contudo, permanecem
objeto de disputa na literatura, polarizando o debate entre interpretagdes que enfatizam a
emergéncia de cidaddos criticos e aquelas que o associam a dindmicas de alienacdo do

sistema politico (Borba et al., 2018) e a apatia politica (Torcal; Gunther; Montero, 2002).

Neste trabalho, compreende-se a possivel relagdo entre o antipartidarismo
generalizado e o desengajamento partidario através da alienacdo politica. Neste sentido
comparando a situacdo com consumidores descontentes com o declinio da qualidade de um
produto, Mudde (1996) sugere, com base em Hirschman (1970), que os eleitores descontentes
com os partidos politicos existentes t€m trés opgdes: saida (exit), a voz (voice) e a lealdade
(loyalty). Para Mudde (1996), tanto os vencedores quanto os perdedores da modernizagao
utilizam sua voz, aderindo, respectivamente, a novos movimentos sociais ou a partidos de
extrema-direita que os eleitores identificam como partidos anti-partidarios.'” Caminhando no
sentido apresentado por Mudde, os resultados de Bélanger (2004) para Canada, Reino Unido
e Australia mostram que antipartidarios especificos, que rejeitam determinados partidos de

um sistema partidario, tendem a votar em third-parties, partidos menores do sistema.

No Brasil, os achados de Fuks, Ribeiro ¢ Borba (2020) convergem com Mudde e
Bélanger, indicando que uma rejeicdo aos principais partidos politicos brasileiros,
nomeadamente PT, PSDB e MDB, estdo associados a uma maior probabilidade de voto, na
elei¢do de 2018, no candidato Jair Bolsonaro. A época, Bolsonaro construiu sua candidatura a
partir de uma retérica de outsider politico, mobilizando um discurso fortemente critico aos
partidos e a politica institucional, o que permitiu canalizar formas de rejei¢do direcionadas

aos partidos existentes para uma opgao eleitoral especifica.

Entretanto, mesmo que os antipartidarios generalizados, por sua vez, também tenham
este leque de decisdes a tomar, argumenta-se que estes atores tendem a manifestar a sua

insatisfacdo com os partidos por meio do afastamento da politica institucional, do

7 Com base na leitura de Dowding (2000) sobre as opg¢des sugeridas por Hirschman (1970),
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desengajamento eleitoral ou da abstengdo. O estudo de Bélanger (2004) baseia este
argumento ao encontrar que os eleitores que repelem a existéncia dos partidos politicos, por
sua vez, podem escolher sair, com maior tendéncia a absten¢do eleitoral. Essa distin¢do ¢
central para compreender por que o antipartidarismo generalizado pode produzir
consequéncias distintas da rejei¢ao especifica aos partidos, reforcando a importancia de

diferencia-los analiticamente.

No Brasil, as leis eleitorais tornam o voto compulsorio, aumentando o custo do nao
comparecimento as urnas, o que esta sendo tratado como a “saida” do sistema. Caso o
argumento acima esteja correto, imagina-se que, ao retirar a obrigatoriedade do voto nas

eleigOes brasileiras, este grupo de eleitores decida pela ndo participagao eleitoral.

Em perspectiva comparada, Dias (2018) também identifica correlatos individuais do
antipartidarismo na América Latina, destacando menor interesse em politica, maior percepgao
de corrup¢do e maior eficdcia politica subjetiva. Embora o presente artigo ndo incorpore
diretamente medidas de interesse politico ou de percep¢do de corrupgdo, o menor interesse
politico pode ser capturada indiretamente pela propensdo declarada a abstencdo eleitoral,

entendida como uma manifestagdo comportamental do distanciamento da politica.

Hipotese 2: Quanto maior tendéncia a abstencao eleitoral, maior o nivel de antipartidarismo

generalizado encontrado no eleitor.

Ainda analisando as visdes de mundo dos individuos em relagdo a politica, o trabalho
também investiga o posicionamento ideoldgico dos entrevistados e sua possivel associacdo

com atitudes de rejei¢cdo aos partidos politicos per se.

Com base na literatura sobre partidarismo, ha evidéncias de que eleitores situados nos
extremos do espectro ideoldgico tendem a apresentar maior mobilizacao politica e vinculos
partidarios mais consistentes. Nessa diregdo, Dias (2018) encontra, em perspectiva
comparada para a América Latina, que respondentes posicionados em pontos mais extremos
do espectro ideoldgico apresentam niveis mais baixos de antipartidarismo, resultado
interpretado pelo autor como reflexo de maior engajamento e integracdo a dindmica

politico-partidéria.

Ainda assim, argumenta-se neste trabalho que o extremismo ideologico pode operar
por mecanismos distintos em contextos de polarizacao. Em ambientes nos quais a competi¢ao

politica se torna mais conflitiva e a alternancia no poder ¢ percebida como de alto custo, isto
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¢, quando a derrota do proprio campo ideoldgico passa a ser vista como especialmente
ameacadora, eleitores mais extremados podem desenvolver maior intolerancia a arranjos
institucionais baseados em compromisso, negociacdo ¢ mediacdo. Essa logica se aproxima
dos argumentos de Svolik (2019) sobre a disposic¢ao dos cidaddos a relativizar compromissos
democraticos diante de preferéncias partidarias intensas ou de cenarios de alta polarizagao

afetiva (Druckman; Green; Iyengar, 2023; Orhan, 2022).

No caso brasileiro, esse mecanismo pode ser potencializado por caracteristicas do
sistema partidario, como a elevada fragmentagdo (Zucco Jr.; Power, 2019; Nicolau, 2023),
niveis relativamente baixos de partidarismo (Samuels, 2006) e o predominio de partidos
frequentemente descritos como organizacionalmente frageis ou pouco enraizados socialmente
(Power, 2000). Além disso, a formagdo de coalizdes governamentais amplas e heterogéneas,
incluindo composi¢des inéditas que reunem partidos de diferentes espectros ideologicos
(Borges, 2021), tende a ampliar a percepgao de que a competicao partidaria ¢ marcada mais
por incentivos pragmaticos do que por compromissos programaticos. Esse quadro se torna
ainda mais relevante diante da expansdo de legendas médias do Centrdo (Testa; Mesquita;
Bolognesi, 2024) e de seu papel estratégico em negociagdes legislativas, o que pode
alimentar interpretagdes de que os partidos, independentemente de seus rétulos ideoldgicos,

operam sobretudo orientados por interesses proprios e distantes do interesse coletivo.

Nessas circunstancias, a mediagdo partidaria pode ser percebida nao como
componente legitimo da democracia representativa, mas como obstaculo a implementagao
integral de preferéncias politicas intensamente desejadas por eleitores ideologicamente
extremados ou, numa perspectiva maniqueista e antielitista, como uma falha ética dos

partidos, percebidos como uma elite corrupta.

Desse modo, diferentemente da interpretagdo proposta por Dias (2018), o extremismo
ideoldgico pode atuar ndo como fator de integracdo partidaria, mas como predisposi¢ao
antipluralista ao reduzir a legitimidade do compromisso, ampliando a rejeicdo aos partidos
enquanto instituicdes de intermediacdo e negociacdo por tornarem menos provavel a

realizacdo plena do projeto politico do préprio pdlo ideoldgico.

Ainda que o extremismo ideologico possa, em determinados contextos, fortalecer
vinculos partidarios e reduzir o antipartidarismo, argumenta-se que esse efeito pode ocorrer
de forma assimétrica entre os polos ideologicos. Em particular, a literatura sobre populismo e

direita radical destaca que, nesse campo, discursos antiestablishment e antipolitica
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frequentemente se articulam contra instituicdes representativas consideradas parte de um

“sistema” corrompido, incluindo os partidos politicos (Mudde, 1996).

Nesses casos, mesmo quando hd participagdo eleitoral e apoio a candidaturas
partidarias, a retorica dominante tende a deslegitimar os partidos enquanto mecanismos
legitimos de mediacdo e compromisso, o que pode produzir niveis mais elevados de
antipartidarismo generalizado. No Brasil recente, essa dinamica tornou-se especialmente
visivel com a ascensdo de liderangas personalistas e a mobilizagdo do repertorio anti-sistema
no bolsonarismo, de ultradireita (Borges; Zanotti, 2024), marcado por relagcdes instrumentais
com legendas partidarias, como exemplificado pela ruptura de Jair Bolsonaro com o PSL no
inicio de seu mandato'® e sua posterior filiagio ao PL as vésperas da elei¢do de 2022",
reforgando a ideia de que os partidos funcionam como veiculos contingentes, € ndo como

institui¢cdes legitimas de representacao.
Hipotese 3: Eleitores extremistas t€ém mais rejeicao aos partidos politicos.
Hipotese 4: Eleitores de extrema-direita tém mais rejei¢do aos partidos politicos

Fatores sociodemograficos também sdo observados em alguns trabalhos do campo.
Fuks, Ribeiro e Borba (2020) verificam a existéncia de algumas diferencas
sociodemograficas para os diferentes grupos de antipartidarios operacionalizados por eles.
Dentre estas diferengas, os antipartidarios generalizados tendem a ser homens e pessoas
menos escolarizadas. Para os antipartidarios que sao classificados como antissistema, nenhum
aspecto sociodemografico ¢ significante. No entanto, analisando as estatisticas descritivas do
estudo posterior (Fuks, Ribeiro, Borba; 2021), existe sobrerrepresentagdo de homens e
pessoas que se autodeclaram como brancos no grupo que rejeita os trés partidos que sao

objetos do estudo, se compararmos com o grupo que nao rejeita nenhum partido.

De forma contraria, Gidengil et al. (2001) encontraram um efeito distinto do sexo do

respondente no antipartidarismo, sendo as mulheres mais pretensas a serem antipartidarias.

¥ Noticia disponivel em:
https://gl.globo.com/politica/noticia/2019/11/12/deputados-do-psl-dizem-que-bolsonaro-decidiu-deixar-partido-
e-criar-nova-legenda.ghtml

1 Noticia disponivel em:
https://gl.globo.com/politica/noticia/2021/11/30/apos-dois-anos-sem-partido-bolsonaro-se-filia-ao-pl-nona-lege
nda-da-carreira-politica.ghtml
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Além disso, os efeitos da escolaridade mantém-se coerentes com os trabalhos que foram
anteriormente citados. No contexto espanhol, considerando a dimensdo -cultural, os
sentimentos antipartidarios em 1995 estdo mais relacionados com baixos niveis educacionais
e de informacdo politica, além de um maior descontentamento com a politica (Torcal;

Gunther; Montero, 2002).

Outro fator sociodemografico explorado pelo trabalho de Gidengil ef al. (2001) ¢ a
geracdo a que o respondente pertence. O trabalho encontra que pessoas que nasceram antes
da geracdo babyboom sdo menos propensas a serem criticas aos partidos. No entanto, tendo
em vista o historico democratico do Brasil, para a realidade brasileira este efeito pode ser

diferente.

Pressupondo que a experiéncia com a democracia e suas instituicdes influencia o
posicionamento acerca da legitimidade dos partidos politicos, parte-se do diagnostico de que
o Brasil teve momentos democraticos espacados e descontinuos ao longo de sua historia. Essa
descontinuidade, segundo Mainwaring (1999), contribuiu para a baixa institucionalizacdo do
sistema partidario brasileiro. Partindo desse mesmo contexto historico, argumenta-se aqui,
porém, que geragdes mais antigas, que viveram a maior parte de suas vidas sob regimes
autoritarios, podem manifestar niveis mais elevados de antipartidarismo, devido a limitada

socializacdo democratica e, consequentemente, com partidos politicos.

Além disso, a literatura sobre os determinantes do voto da direita antipolitica insere os
evangélicos como um preditor de voto importante em Bolsonaro. No entanto, apesar da
adesdo ao campo bolsonarista, este alinhamento parece ter ocorrido menos por conta da pauta
antipolitica e mais pela questdo do conservadorismo moral, sendo Bolsonaro o contraponto
ao progressismo na pauta de costumes observado no campo da esquerda. Além disso, existem
candidatos evangélicos em diversos partidos do establishment, visto que a Frente Parlamentar
Evangélica ¢ composta por 219 deputados de 14 partidos diferentes, o que indica que a

intencdo deste segmento em ocupar espagos.

Dias (2018) também investiga determinantes institucionais do antipartidarismo em
perspectiva comparada, incorporando variaveis de nivel pais como PIB per capita, o numero
efetivo de partidos (NEP) e o chamado legado democratico, entendido como uma
combinacdo entre experiéncia historica e qualidade do funcionamento do regime
democratico. Os resultados indicam que NEP mais elevados tendem a estar associados a

niveis mais altos de antipartidarismo, ao passo que um legado democratico mais robusto se
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relaciona negativamente com essa atitude. Esses achados sugerem que o antipartidarismo ndo
se restringe a predisposi¢des individuais, mas também reflete caracteristicas estruturais e

institucionais dos sistemas politicos.

No entanto, como este trabalho se concentra exclusivamente no caso brasileiro ¢
utiliza dados em nivel individual, a andlise prioriza determinantes atitudinais e

sociodemograficos, ndo incorporando variagdo institucional entre paises.

Para diminuir o viés das variaveis omitidas, também serdo acrescidas variaveis
sociodemograficas como varidveis de controle no modelo, mesmo ndo presentes nas
hipoteses de trabalho do estudo. O quadro a seguir resume o desenho analitico, com as
variaveis inseridas relacionadas as hipoteses de trabalho e seu efeito esperado pelas hipoteses

na predi¢do de atitudes antipartidarias.

Quadro 2 — Desenho analitico proposto

Variavel Efeito esperado
Adesao a principios da democracia liberal -
Anti-elitismo +
Visdao maniqueista da politica +
Abstencao eleitoral +
Extremismo +
Extremismo de direita +

Fonte: O autor

3.3 METODOLOGIA

Para a operacionalizacdo dos conceitos e teste das hipoteses estruturadas, utilizou-se o
banco de dados resultante da pesquisa de opinido “Causas e consequéncias da polarizagdo na
América Latina”, coordenada pelo professor André Borges de Carvalho. Este survey foi
aplicado 2.506 respondentes, sendo uma amostra representativa da populacdo brasileira
estratificada por gé€nero, idade e situagdo de emprego. O campo foi conduzido entre os dias

12 e 21 de junho de 2024.
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A natureza desagregada dos dados permite a analise de atitudes e valores individuais,
sendo adequada para o teste das hipdteses deste estudo. O Anexo A apresenta a comparagao
entre o perfil sociodemografico da amostra ¢ os dados do Censo Demografico de 2022,

indicando a proximidade entre as distribui¢des observadas.

O quadro 3 indica as questdes utilizadas para cada variavel e o seu tipo apos

recodificacdo. A redagao completa das questdes utilizadas estdo presentes no Anexo B.

Quadro 3 — Variaveis e questoes utilizadas no survey

Variavel Codigo da questio no banco Tipo de variavel
Antipartidarismo q_antipartisanship 1; Continua
generalizado q_antipartisanship 2;

q_antipartisanship_3;

q_antipartisanship 4
Adesdo a principios da |q liberal democracy support 1; | Continua
democracia liberal q_liberal democracy support 2;

q liberal democracy support 3;

q_liberal democracy support 4;

q liberal democracy support 5;

q_liberal democracy support 6
Antielitismo popl; pop2; pop3; pop4 Continua
Visdes maniqueistas sobre a | pop5; popb Continua
politica
Abstencdo eleitoral em caso [ mandatory voting Binéria
de eleigoes facultativas
Extremismo g _ideo simbol_self Binaria
Extremismo de esquerda q_ideo_simbol_self Binaria
Extremismo de direita g _ideo_simbol_self Binaria
Educacao q_edu Continua
Renda q_income Continua
Evangélico q_relig Binaria
Idade q age Continua
Homem q_gender Binéaria
Branco g _race Binaria
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Fonte: O autor

Para a operacionalizagdo da variavel dependente da pesquisa, o antipartidarismo
generalizado, foram obtidas as respostas dos entrevistados sobre a concordancia sobre quatro
frases que questionavam fung¢des e a legitimidade dos partidos politicos como uma instituicao
da democracia®. As questdes de concordancia com afirmagdes gerais sobre os partidos foram
construidas com base numa escala Likert de 5 pontos, variando de “Discordo totalmente” a
“Concordo totalmente”. Em todas as questdes, a maior concordancia significa uma visao mais
negativa acerca das fungdes e legitimidade da institui¢do. Do total de entrevistados, 23,7%

apresentaram algum grau de concordancia com todas as quatro frases utilizadas.

As respostas foram recodificadas para uma escala numérica variando de 0 a 4 e
submetidas a uma Andlise Fatorial Exploratéria (AFE), com o objetivo de identificar a
estrutura latente do construto. Os testes de adequagdo da amostra e a estrutura de correlagdes
indicaram a pertinéncia da técnica, e os critérios de retengdo apontaram para a existéncia de
uma Unica dimensdo, em consonadncia com os resultados apresentados no Capitulo 1 desta

dissertagao.

A partir dessa dimensdo, foram extraidos os escores fatoriais individuais, utilizados
como medida continua de antipartidarismo generalizado. Por fim, esses escores foram
padronizados. A Figura 1 apresenta a distribuicao desses escores na amostra em comparagao
a uma curva normal com os mesmos parametros de média e desvio-padrao da distribuigdo da

variavel do trabalho.

Figura 1 — Distribui¢do dos escores de antipartidarismo generalizado entre os respondentes

da pesquisa

2 1) A democracia pode funcionar sem partidos politicos; ii) Os partidos politicos ndo se importam com as
preferéncias das pessoas comuns; iii) Todos os partidos politicos sdo basicamente iguais. Nao existe realmente
uma alternativa ao jeito tradicional de fazer politica; iv) Os partidos politicos s6 servem para dividir as pessoas.
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Embora as respostas aos itens indiquem elevada concordancia com afirmagdes de
cunho antipartidario, como ¢ mostrado na Figura 1 do capitulo anterior, os escores fatoriais
representam medidas relativas, centradas na média da amostra. Assim, a distribui¢ao
aproximadamente simétrica dos escores ndo contradiz a predomindncia de respostas
antipartidarias observada nos itens, mas reflete a variacdo relativa na intensidade do

antipartidarismo entre os respondentes, que ¢ o foco da investigacdo do presente estudo.

A investigacao da distribuicdo da varidvel dependente ¢ necessaria para a verificacao
dos pressupostos associados a técnica de estimagdao empregada nos testes de hipoteses. Os
testes formais de normalidade de Shapiro—Wilk e Kolmogorov—Smirnov indicam a rejei¢ao
da hipotese nula de que a distribuicdo do escore fatorial segue uma distribui¢do normal.
Contudo, tais resultados devem ser interpretados com cautela, dado o tamanho da amostra ¢ a

sensibilidade desses testes a desvios minimos de normalidade.

A inspec¢do visual do grafico quantil-quantil (QQ-plot), apresentado no Apéndice C,
revela que o escore fatorial apresenta distribuicao aproximadamente normal na regido central,

com desvios leves nas caudas. Esses desvios sdo esperados, considerando a natureza escalar
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dos itens originais (Leung, 2011), baseados em escalas Likert de cinco pontos, a partir dos

quais os escores fatoriais foram estimados.

Essa avaliacdo grafica ¢ corroborada pela andlise dos momentos da distribuigdo.
Observa-se reduzida assimetria (skewness =—0,35) e curtose proxima a da normal (kurtosis =
—0,10), indicando uma distribui¢do aproximadamente simétrica e sem caudas excessivamente
pesadas. Tais valores situam-se dentro dos limites usualmente considerados substantivamente

irrelevantes na literatura aplicada.

Evidéncias adicionais sobre a limitagdo dos testes formais de normalidade em grandes
amostras sdo apresentadas por Demir (2022), que demonstra que, em amostras superiores a
200 observagdes, distribui¢des com niveis semelhantes de assimetria e curtose sao
diagnosticadas com maior frequéncia como ndo normais. De modo convergente, Hair Jr. et al.
(2009) destacam a elevada sensibilidade dos testes de normalidade em amostras com mais de

1.000 casos.

Aplicando-se o teste do valor estatistico para a assimetria proposto por Hair Jr. ef al.
(2009), obtém-se um valor de 7,15, indicando diferenga estatisticamente significativa em
relagdo a simetria perfeita. Para a curtose, o valor observado ¢ de 1,02, ndo indicando desvio
estatisticamente significativo. Esses resultados reforcam que, embora desvios minimos
possam ser detectados estatisticamente, sua magnitude ¢ reduzida e ndo compromete a

adequagdo do escore fatorial para o uso em modelos lineares.

Em relagdo as variaveis independentes, os seus procedimentos de operacionalizagdo

variaram conforme a sua natureza ¢ a quantidade de questdes utilizadas.

As variaveis explicativas centrais do estudo captam orientagdes anti-elitistas,
maniqueistas e iliberais associadas ao populismo, conforme a literatura. Em consonancia com
a concepcao de populismo como um fendmeno eminentemente iliberal (Pappas, 2016), a
adesdo a democracia liberal ¢ tratada como o contraponto normativo desse conjunto de

atitudes, sendo, portanto, inversamente associada as disposi¢des populistas analisadas.

A adesdo a democracia liberal foi operacionalizada por meio de um indice composto,
construido a partir de seis itens que capturam diferentes principios normativos associados ao
liberalismo democratico, tais como a prote¢ao de direitos de minorias, a limitagdo do poder
majoritario e a consideragdo universal no exercicio do poder executivo. Os itens foram

mensurados em escala Likert de cinco pontos, recodificados de modo que valores mais
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elevados indicassem maior alinhamento com principios liberais, e agregados em um indice

continuo reescalonado para variar entre 0 e 1.

Por sua vez, as varidveis que captam atitudes anti-elitistas e visdes maniqueistas da
politica seguiram procedimentos analogos de operacionalizagdo, com a recodificacdo das
escalas originais e seu posterior reescalonamento para o intervalo [0,1], garantindo

comparabilidade entre os coeficientes estimados nos modelos de regressao.

As perguntas utilizadas nesta parte do survey, assim como as questdes que
compunham a escala de antipartidarismo generalizado, ja exploradas no capitulo anterior
desta dissertacdo, sdo utilizadas em outras pesquisas de tematicas semelhantes. Algumas das
questdes utilizadas para estimar visdes de apoio a democracia liberal sdo utilizadas

similarmente em Wunsch, Jakob e Derksen (2025).

Os itens utilizados para mensurar o anti-elitismo e o maniqueismo politico foram
adaptados de instrumentos amplamente consolidados na literatura para mensurar o
populismo, incluindo Akkerman, Mudde e Zaslove (2014), Comparative Study of Electoral
Systems (CSES) e o ELNES 2015, Hellenic National Election Studies, (Andreadis, 2016), e
Hawkins, Riding e Mudde (2012). Esses mesmos indicadores também vém sendo
empregados em estudos recentes sobre atitudes populistas, como Kaltwasser e van Hauwaert

(2020).

As analises de consisténcia interna apresentadas no Apéndice D indicam baixa
consisténcia interna entre os itens que compdem o indice de adesdo a democracia liberal,
antielitismo e sobre a visdo maniqueista da politica. Diante disso, além da utiliza¢do do indice
composto, optou-se também pela andlise dos itens de forma individual em regressdes
lineares, como estratégia de robustez e de exploracdo substantiva dessas diferentes dimensdes

que estdo na drbita desses conceitos mais amplos.

O Quadro 4 apresenta as varidveis e o fraseamento das questdes que foram utilizadas

para as suas construgoes.

Quadro 4 — Itens utilizados para a mensuracao de orientacdes de apoio a democracia liberal,

anti-elitistas e visdes maniqueistas da politica

Variavel Fraseamento da Questao
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Adesdao a principios da | A maioria sempre pode anular a minoria.

democracia liberal 1

(supremacia majoritaria)

Adesdo a principios da | A minoria deve aceitar a vontade da maioria em todas as
democracia liberal 2 | circunstancias.

(submissao minoritéria)

Adesdao a principios da | Devem existir salvaguardas para proteger os direitos e
democracia liberal 3 | interesses dos grupos minoritarios, mesmo que por vezes
(direitos das minorias)* 1sso possa limitar a vontade da maioria.

Adesdao a principios da [ A democracia esta mais preocupada em proteger os direitos

democracia liberal 4 (énfase
minoritaria da democracia)

e interesses dos grupos minoritarios do que em promover a
vontade da maioria.

Adesdo a principios da [ O presidente devera ser capaz de implementar as politicas
democracia liberal 5 | da sua escolha, uma vez que foi eleito com a maioria dos
(presidente irrestrito) votos.

Adesdao a principios da | O presidente deve considerar os direitos e interesses de
democracia liberal 6 | todos os cidaddos, mesmo os direitos e interesses daqueles
(governar para todos)* que ndo votaram nele ou nela.

Antielitismo 1  (politicos | Os politicos precisam liderar ao invés de seguir a vontade
precisam liderar)* do povo.

Antielitismo 2  (cidadao | E melhor ser representado por um cidadio comum, sem

comum)

experiéncia politica prévia, do que por um politico
profissional.

Antielitismo 3 (politicos nao
se importam)

A maioria dos politicos ndo se importa com o cidaddo
comum.

Antielitismo 4 (politicos ndo
sdo confidveis)

Os politicos ndo sdo confidveis.

Visdes  maniqueistas  da
politica 1 (posi¢des mas ou
corruptas)

Algumas pessoas defendem certas posigdes politicas
porque sdo mas ou corruptas, € ndo hd como negociar com
elas.

Visdes maniqueistas da
politica 2 (rejeicdo ao
COmpromisso)

Quando os politicos falam em fazer acordos e concessoes,
isso significa que estdo abrindo mao dos seus principios.

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na América Latina”. Elaboragao do autor.

Nota: Os itens assinalados com asterisco (*) tiveram sua escala recodificada de forma invertida, de modo que
valores mais elevados indiquem maior alinhamento com a orientagdo tedrica associada a cada dimensdo
analisada, assegurando a consisténcia direcional dos efeitos estimados.
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As varidaveis de abstencdo eleitoral e de extremismo ideologico foram
operacionalizadas de forma bindria, com base na resposta a uma Unica pergunta em cada
caso. A variavel de abstencdo eleitoral assume valor 1 quando o respondente declarou que
teria maior probabilidade de se abster do que de votar caso o voto se tornasse facultativo no

Brasil, e valor 0 nos demais casos.

O extremismo ideologico foi identificado a partir da pergunta de autoposicionamento
ideoldgico em uma escala de 1 a 7. Foram classificados como extremistas os respondentes
que se posicionaram nos extremos da escala, correspondentes aos valores 1 e 7, eleitores que
se posicionaram como de “esquerda”, “centro-esquerda”, “centro-direita” e “direita” foram
considerados como eleitores alinhados ndo extremistas. Além destes, tratando o centro como
uma ndo localizagdo ideoldgica?', foram agrupados os eleitores de centro e aqueles que ndo
souberam ou ndo responderam a pergunta de autoidentificacdo, com a nomenclatura de
“eleitores nao alinhados” Adicionalmente, foram construidas variaveis especificas que
diferenciaram os eleitores de extrema-esquerda e extrema-direita, permitindo distinguir os

individuos de acordo com o campo ideoldgico em que se situam.

Para a reducdo do problema das variaveis omitidas, o modelo utilizado também foi
controlado por variaveis sociodemograficas. Estas sdo idade, escolaridade, sexo e racga. Idade,
renda e escolaridade foram tratadas como variaveis continuas; no caso da escolaridade, a
escala varia de 1 (nunca frequentou a escola) a 10 (pos-graduacao ou mais); no caso da renda,
a escala varia de 1 (renda de até 1 salario minimo) a 6 (renda superior a 9 salarios minimos).
As variaveis homem e branco foram operacionalizadas de forma binéria, assumindo valor 1

quando a condicao ¢ satisfeita.

As variaveis descritas foram integradas em modelos de regressdo linear de Minimos
Quadrados Ordinarios (MQO, ou, na sua sigla em inglés, OLS — Ordinary Least Squares),
tendo o antipartidarismo generalizado como variavel dependente continua, argumenta-se pelo
seu uso pela natureza da varidvel dependente e a multiplicidade de preditoras (Figueiredo et
al., 2011). A estimagdo dos modelos foi realizada no software R Studio, de codigo aberto,
que também foi utilizado para todas as etapas de manipula¢do dos dados e geracdo dos

resultados.

2! Baseado no argumento de Knutsen (1998), que encontra suporte empirico no trabalho de Rodon (2014). Este
encontra que, para a maioria dos paises estudados, o maior preditor do autoposicionamento ideoldgico no centro
¢ o desinteresse pela politica.
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A andlise dos resultados baseia-se nos coeficientes de regressdo, bem como em seus
respectivos niveis de significancia estatistica. O ajuste dos modelos ¢ avaliado a partir do R?
ajustado (Figueiredo et al., 2011) e da estatistica F, como sugerido por King (1986), enquanto
a presenga de multicolinearidade, fator que romperia um dos pressupostos da MQO
(Figueiredo et al., 2011), é examinada por meio do Variance Inflation Factor (VIF). Como
teste de robustez, foram estimados modelos alternativos com diferentes combinacdes de

variaveis explicativas, de modo a verificar a estabilidade dos coeficientes principais.

Por fim, ressalta-se que, embora a analise de regressdo permita identificar associa¢des
estatisticamente significativas entre as variaveis, os resultados ndo autorizam inferéncias

causais definitivas, em razdo da natureza observacional e transversal dos dados.
3.4 RESULTADOS
3.4.1 Padroes descritivos do antipartidarismo e das variaveis explicativas

Como exposto no Capitulo 1, os respondentes tendem a concordar com afirmagdes
que questionam a legitimidade dos papéis institucionais atribuidos aos partidos politicos.
Com a utilizacdo dos escores padronizados de antipartidarismo generalizado, a andlise
desloca-se da prevaléncia dessas atitudes para a variacdo relativa de sua intensidade entre os
individuos. Embora a rejeicao aos partidos seja relativamente difundida, os escores revelam
heterogeneidade substantiva no grau de antipartidarismo, permitindo explorar diferencas
sistematicas entre os respondentes nos modelos empiricos apresentados a seguir. A Tabela 1

apresenta estatisticas descritivas dos escores padronizados de antipartidarismo generalizado.

Tabela 1 — Estatisticas descritivas dos escores padronizados de antipartidarismo generalizado

Média Desvio-padrao Minimo Maximo

0 1 -3,282 2,252

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na América Latina”. Manipulagio do autor.

A Figura 2 apresenta a distribuicdo dos escores padronizados de antipartidarismo
generalizado por meio de um boxplot, evidenciando a dispersdao e a heterogeneidade na

intensidade dessa atitude entre os respondentes.

Figura 2 — Boxplot da distribuicdo dos escores padronizados de antipartidarismo

generalizado
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2 0 2
Escores padronizados de antipartidarismo generalizado

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

Em relacdo as variaveis independentes do trabalho, ainda ndo exploradas,
apresentam-se a seguir estatisticas descritivas das perguntas que se propunha a medir a
adesdo aos principios da democracia liberal, o antielitismo e a presenca de visdes
maniqueistas da politica. Além das outras varidveis das hipoteses de trabalho do estudo, a

abstencao eleitoral e o extremismo.

No que se refere as atitudes de adesdo aos principios da democracia liberal, a Figura 3

apresenta a distribui¢cdo percentual das respostas aos itens que compdem essa dimensao.

Figura 3 — Distribui¢do percentual das respostas dos itens de adesdo aos principios da

democracia liberal
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Supremacia majoritaria . 33,5% 13,2% 40,2% I
Submissao minoritaria . 40,2% 14,3% 30,2% l
Direitos das minorias* i 16,8% 18,6% 53,4% .

e oo arta l 27,9% 16,3% 44,2% l
Presidente irrestrito l 25,2% 15,1% 47,2% .
Governar para todos* 1 I/os,s% 7,5% 62,4% -
0% 25% 50% 75% 100%
. Discordo totalmente Discordo Nem concordo nem discordo Concordo . Concordo totalmente

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

Nota: Os itens assinalados com asterisco (*) tiveram sua escala recodificada de forma invertida para sua
utilizagdo na medida composta, de modo que valores mais elevados indiquem maior alinhamento com a
orientagdo teodrica associada a cada dimensdo analisada, assegurando a consisténcia direcional dos efeitos
estimados.

Entre os destaques dos resultados desses itens, observa-se uma concordancia, quando
agregados os percentuais de total concordancia e concordancia, de 82,2% de que o presidente
deve governar para todos os eleitores e ndo somente para aqueles que votaram nele e de
61,6% de que devem existir salvaguardas para proteger os direitos e interesses dos grupos
minoritarios, mesmo que por vezes isso possa limitar a vontade da maioria. Em ambos os
casos, a concordancia indica maior alinhamento com pressupostos centrais da democracia

liberal, em detrimento de uma concepg¢ao estritamente majoritaria da democracia.

Resultado semelhante ¢ observado no item “submissdo minoritaria”, no qual 50,8%
dos respondentes discordam total ou parcialmente da afirmacdo de que a minoria deve aceitar
a vontade da maioria em todas as circunstancias, reforcando a presenga de uma orientagao

favoravel a limites normativos ao poder majoritario.

Por outro lado, os itens “supremacia majoritaria” e “presidente irrestrito” revelam
maior ambivaléncia em relagdo a esses principios. Em especial, a concordancia majoritaria

com a ideia de que o presidente, uma vez eleito com a maioria dos votos, deve ser capaz de
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implementar as politicas de sua escolha sugere a coexisténcia de disposi¢des favoraveis a
concentragdo decisoria no Executivo, tensionando os compromissos liberais anteriormente
observados. Por sua vez, o item “&nfase minoritaria da democracia” pode indicar uma tensao
com os direitos das minorias quando observa-se que mais da metade dos respondentes
(51,2%) concorda ou concorda totalmente que a democracia estd mais preocupada em

resguardar os direitos dos grupos minoritarios do que promover a vontade da maioria.

Esses resultados indicam que, embora amplamente difundida, a adesdo aos principios
da democracia liberal manifesta-se de forma seletiva e ndo plenamente consistente, refletindo
a presenca simultdnea de orientacdes liberais e majoritarias entre os respondentes. Wunsch,
Jacob e Derksen (2025), ao estudarem o caso polonés, também encontram ‘“uma falta de
consolida¢do de atitudes em torno dos principios da democracia liberal”. Neste cendrio, a
fraqueza dessa adesdo aos preceitos erode a capacidade dos eleitores de protegerem a

democracia contra elites com tendéncias autoritarias.

Outros achados da literatura reforcam essa interpretacdo ao indicar que, mesmo em
contextos de democracias consolidadas, os principios centrais da democracia liberal ocupam
posi¢do secundaria nas representacdes normativas dos cidaddos. Analisando paises da Europa
Ocidental, Kaftan (2024) mostra que poucos individuos mobilizam instituigdes tipicas da
democracia liberal ao definir o que entendem por “democracia”, sugerindo que seus
elementos constitutivos tendem a ser eclipsados por concepcdes mais eleitorais do regime.
Foa e Mounk (2016) também trazem uma caracteristica geracional deste fendmeno ao
argumentar que “a concepc¢ao liberal da democracia estd um pouco menos enraizada entre os

millenials [...] do que seus pais baby-boomers.”.

Evidéncia semelhante ¢ apresentada por Moisés (2010) no caso brasileiro, ao
demonstrar que atributos centrais da democracia liberal — como a fiscalizagdo do governo
por outros 6rgaos e a garantia de liberdades morais e sexuais — figuram entre os conteudos
menos associados a democracia pelos brasileiros. Em conjunto, esses achados sugerem que a
fragilidade da adesdo liberal observada neste estudo ndo constitui uma anomalia empirica,
mas integra um padrdo mais amplo no qual a auséncia de limites normativos claros ao
exercicio do poder pode abrir espaco para avaliagdes negativas das instituicoes de mediagao

politica, como os partidos.

Como argumenta Coppedge e coautores (2011), os limites impostos ao poder pela

democracia liberal frequentemente entram em tensdo com entendimentos majoritarios da
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democracia, o que contribui para sua fragilizagdao por visdes que enfatizam esta dimensao do

regime.

A adesdo seletiva aos principios da democracia liberal observada entre os
respondentes sugere a coexisténcia de orientagcdes normativas tensionadas. Nesse contexto, a
analise das atitudes anti-elitistas permite aprofundar a compreensao dos mecanismos pelos
quais essas disposicoes se articulam com avaliagdes negativas das institui¢cdes politicas e de
seus atores centrais. A figura 4 apresenta os percentuais de resposta por cada categoria entre

os itens relacionados as atitudes antielitistas.

Figura 4 — Distribui¢do percentual das respostas dos itens sobre atitudes antielitistas

Politicos precisam liderar* 38,9% 14,4% 32,9% 5,7%
Cidaddo comum Io 27,4% 16,7% 43,3% 8,7%
Politicos ndo se importam ZI‘A, 16,2% 10,8% 56,5% 14,4%
Politicos néo sio confiaveis 2Io 15,3% 16,0% 51,6% 14,8%
0% 25% 50% 75% 100%
. Discordo totalmente Discordo Nem concordo nem discordo Concordo Concordo totalmente

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na América Latina”. Manipula¢io do autor.

Nota: Os itens assinalados com asterisco (*) tiveram sua escala recodificada de forma invertida para sua
utiliza¢do na medida composta, de modo que valores mais elevados indiquem maior alinhamento com a
orientagdo teodrica associada a cada dimensdo analisada, assegurando a consisténcia direcional dos efeitos
estimados.

Em todas as proposi¢des analisadas, a concordancia com atitudes antielitistas
representam o maior grupo. Nos casos das afirmacdes “A maioria dos politicos ndo se
importa com o cidaddo comum” e “Os politicos ndo sdo confidveis”, a jun¢do das respostas
que indicam niveis de concordancia chegam a 70,9% e 66,4%, na ordem. A maioria dos
respondentes também concordam ou concordam totalmente que seriam melhores

representados por um cidaddao comum do que por um politico profissional.

Em relacdo ao item “politicos precisam liderar”, Uinica que o sentido da concordancia

estd trocado, com a discordancia representando uma maior atitude antielitista, o percentual de
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discordo totalmente e discordo, que representam uma menor afinidade com o elitismo, chega

a 47%, sendo o menor percentual entre as quatro perguntas analisadas.

A literatura mostra que esses discursos antielitistas s3o mobilizados especialmente por
partidos radicais de direita na Europa (Polk et al., 2017; Vaughan; Heft, 2023). Além disso,
essas atitudes estdo dentro de um guarda-chuva atitudinal de visdes populistas presentes em

diversas escalas de populismo (Castanho Silva et al., 2020).

O populismo, além de apresentar esta caracteristica de oposigdo entre elites e povo,
também retrata esta divisdo ndo somente como uma legitima oposi¢ao de visdes de mundo ou
de interesses, mas como uma disputa do bem contra o mal (Akkerman; Mudde; Zaslove,
2014; Mudde, 2004). Sobre essa visdo maniqueista, a Figura 5 apresenta os resultados

encontrados nas questoes que exploram essas atitudes.

Figura 5 — Distribuicdo percentual das respostas dos itens que exploram visdes maniqueistas

sobre a politica

Posicées mas ou corruptas  2,8%  19,3% 16,8% 50,3% 10,8%
Rejeigdo ao compromisso 30,7% 20,6% 38,3% 6,2%
0% 25% 50% 75% 100%
. Discordo totalmente Discordo Nem concordo nem discordo Concordo Concordo totalmente

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

Enquanto o item “rejeicdo ao compromisso”, que associa acordos e concessdes
politicas a abdicacdo de principios, apresenta uma distribuicdo relativamente equilibrada
entre concordancia e discordancia (44,5% e 34,9%, respectivamente), o item “posi¢des mas
ou corruptas” revela um padrio mais assimétrico. Nesse caso, 61,1% dos respondentes
concordam total ou parcialmente com a afirmagao de que determinadas posi¢des politicas sao
defendidas porque seus proponentes sao maus ou corruptos, €, portanto, nao passiveis de

negociagao.

Esse resultado indica a presenca disseminada de uma moralizagdo da politica que

tende a reduzir o conflito politico, constitutivo dos regimes democraticos, a julgamentos de
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carater. Ao deslegitimar o compromisso e a negociagdo como praticas legitimas da
competicao politica, esse tipo de orientacdo pode dificultar a aceitacdo dos mecanismos de
mediagdo institucional, estendendo-se as instituigdes responsaveis por tais fungdes, como os
partidos politicos, especialmente em contextos de cooperagdo e negociagdo interpartidaria

(Hakhverdian; Koop, 2007).

Em conjunto com os padrdes observados nas atitudes em relagdo ao anti-elitismo,
essas visdes maniqueistas estdo associadas a hipdtese do presente trabalho de que disposi¢des
normativas que rejeitam o compromisso e a media¢do constituem um dos fundamentos
atitudinais do antipartidarismo generalizado. A luz deste argumento, a segdo seguinte
examina outra consequéncia potencial dessas orientagdes: a propensao declarada a abstencao
eleitoral em um cendrio de voto facultativo. A Figura 6 apresenta a distribui¢ao das respostas

a essa questao.

Figura 6 — Distribuicdo percentual das categorias de propensdo declarada a abstengdo

eleitoral

Maior tendéncia a néo votar (52,5%)

8,3% 9,8%

0% 25% 50% 75% 100%

. Com certeza nao votaria Provavelmente votaria . NS/NR

. Muito provavelmente n&o votaria . Muito provavelmente votaria

Provavelmente n&o votaria . Com certeza votaria

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

Analisando os resultados, percebe-se uma divisao entre pessoas que responderam que,
mesmo com a ndo obrigatoriedade, continuariam votando e as que passariam a ndo
comparecer. Este segundo grupo, somando todas as categorias que citam uma maior

tendéncia a ndo votar, totaliza 52,5% dos respondentes do questionario.

,

E interessante notar que, mesmo ainda com a atual compulsoriedade do voto, nas
Eleicdes de 2024, a abstencdo eleitoral chegou proximo a 30% segundo dados do TSE

divulgados pelo Senado Federal (2024), segundo maior registrada. Este aumento segue a
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tendéncia observada por Speck e Peixoto (2022) que, ao analisarem a evolu¢do do
comparecimento nas eleicoes de 1998 a 2020, observaram uma diminuicdo no
comparecimento as urnas desde 2004, nas eleicdes municipais, ¢ 2006, nas eleigdes

nacionais.

Ainda assim, o percentual de 29,5% de abstengdes, atingido na elei¢do de 2020
realizada no auge da pandemia (SENADO FEDERAL, 2020), fica abaixo do percentual de
52,5% dos entrevistados que responderam que, numa situa¢do de facultatividade do voto,
teriam maior tendéncia a ndo votar. Em um cendrio da reversao da obrigatoriedade dos votos,
eleitores mais ideologicamente orientados teriam mais propensdo a participacao eleitoral,
havendo uma mudanga no perfil do comparecimento as urnas (Pradella, 2025). Em estudo
anterior, Borba (2008) encontra que a abstengdo estd mais relacionada a fatores

sociodemograficos e de exclusdo social em detrimento de fatores sobre a relacdo do eleitor

com as institui¢des politicas e como este percebe a politica.

Esses resultados descritivos contextualizam a relevancia da propensdo declarada a
abstengao eleitoral, cuja associacdo com o antipartidarismo generalizado serd examinada no

teste de hipotese.

A Figura 7 apresenta os resultados da pergunta de autoposicionamento ideolégico dos

entrevistados.

Figura 7 — Distribui¢dao do autoposicionamento ideoldgico dos respondentes

4,7% 19,6% 6,7%

0% 25% 50% 75% 100%

. (1) extrema esquerda . (2) esquerda (3) centro-esquerda (4) centro
(5) centro-direita [ )direita [l (7) extremadireita [l NS/NR

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

Em relacio ao autoposicionamento ideoldgico dos respondentes, 5,9% dos
respondentes se identificaram como de extrema esquerda e 8,4% se identificaram como de

extrema direita. Nesse caso, o total de extremistas representa 14,3% da amostra do estudo.



61

Como citado anteriormente na secao de metodologia deste capitulo, outras duas classificacdes
dos eleitores sdo os “alinhados ndo extremistas” e os “ndo alinhados” que representam,

respectivamente, 49,3% e 36,4% dos respondentes da pesquisa.

Em conjunto, esse conjunto de varidveis e indicadores permite avaliar, de forma
integrada, a associacdo entre orientacdes populistas, extremismo ideologico, propensdo a
abstencao e niveis de antipartidarismo generalizado nos modelos de regressao apresentados a

seguir.

Apos a analise descritiva das questdes utilizadas no processo de operacionalizagao das
variaveis, conforme antecipado na secdo metodoldgica deste capitulo, procedeu-se a
aglutinacdo das respostas relativas a adesdo aos principios da democracia liberal, as atitudes
antielitistas e as visdes maniqueistas da politica em trés medidas compostas. Esses
indicadores foram normalizados em uma escala que varia de 0 a 1, na qual valores mais
baixos indicam menor presenca das atitudes analisadas (por exemplo, menor adesdo aos

principios da democracia liberal ou menor intensidade de atitudes antielitistas).

As variaveis de abstencao eleitoral e de extremismo ideoldgico, este tiltimo construido
a partir do autoposicionamento ideologico dos respondentes, foram recodificadas de modo

binario, de acordo com os critérios definidos na se¢ao metodologica.

Além dessas varidveis substantivas, o modelo de regressao incorpora um conjunto de
variaveis sociodemograficas utilizadas como controles analiticos. As Tabela 2 e 3 apresentam
as estatisticas descritivas de todas as varidveis empregadas nos testes de hipotese, enquanto o
Apéndice F reune a representacdo grafica das distribuicdes das varidveis das hipoteses de
trabalho da pesquisa por meio de boxplots, para varidveis continuas e escalares, e graficos de

barra para as variaveis bindrias.

Tabela 2 — Estatisticas descritivas das variaveis independentes (operacionalizadas como

continuas)
Variavel Média Desvio-padrao  Minimo Maximo
Supremacia majoritaria 1,96 1,12 0 4
Submissido minoritaria 2,22 1,13 0 4

Direitos das minorias 2,47 0,96 0 4
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Enfase minoritaria da 1,79 1,07 0 4
democracia

Presidente irrestrito 1,72 1,07 0 4
Governar para todos 2,90 0,87 0 4
Medida composta de 0,54 0,12 0,17 1
apoio a principios da

democracia liberal

Politicos precisam liderar 2,11 1,12 0 4
Cidadado comum 2,25 1,07 0 4
Politicos ndo se importam 2,65 0,98 0 4
Politicos ndo sao 2,61 0,99 0 4
confiaveis

Medida composta de 0,60 0,15 0 1
atitudes antielitistas

Posi¢des mas ou corruptas 2,47 1,01 0 4
Rejei¢ao ao compromisso 2,12 1,04 0 4
Medida composta de 0,57 0,20 0 1
visdes maniqueistas da

politica

Educacao 5,14 2,02 1 10
Renda 2,55 1,38 1 6
Idade 40,80 16,18 16 96
Homem 0,48 0,50 0 1

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

Tabela 3 — Estatisticas descritivas das varidveis independentes (operacionalizadas como

binarias ou categoricas)

Variavel Categoria Propor¢ao
Abstengao eleitoral 0 0,47

1 0,53
Extremismo ideologico Nao alinhados 0,36
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Alinhados ndo extremistas 0,49
Extremistas 0,14
Extremismo por campo Nao alinhados 0,36
ideologico
Alinhados ndo extremistas 0,49
Extrema-direita 0,08
Extrema-esquerda 0,06
Evanggélico 0 0,71
1 0,29
Branco 0 0,69
1 0,31

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

3.4.2 Determinantes do antipartidarismo generalizado

Esta secdo examina os determinantes do antipartidarismo generalizado por meio de

modelos de regressdo linear, nos quais os escores fatoriais padronizados de antipartidarismo

constituem a variavel dependente. Com base nas hipdteses apresentadas anteriormente, os

modelos estimam a associagdo entre orientagdes populistas, operacionalizadas pelos medidas

compostas sobre as atitudes em relacdo a adesdo a principios da democracia liberal, ao

anti-elitismo e as visdes maniqueistas da politica, extremismo ideologico, propensdo

declarada a abstencdo eleitoral e um conjunto de controles sociodemograficos. A Tabela 4

apresenta os resultados dos modelos com e sem controles sociodemograficos.

Tabela 4 — Resultados dos modelos de regressdo linear (MQO) sem e com controles

sociodemograficos

Modelo resumido (M1)

Modelo com controles (M2)

Variavel Coeficiente Variavel Coeficiente
(Erro padrao) (Erro padrao)
Intercepto -1,26%** Intercepto -1,31%**
(0,12) (0,15)
Apoio a principios da -1,18%** Apoio a principios da -1,13%%*
democracia liberal (0,15) democracia liberal (0,17)
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Atitudes antielitistas 2,05%** Atitudes antielitistas 2,12%%*
(0,13) (0,14)
Visdes maniqueistas da 0,75%** Visdes maniqueistas da 0,72%**
politica (0,09) politica (0,10)
Abstencao 0,26%** Abstencao 0,23%%**
(0,04) (0,04)

Posicionamento ideologico (ref: eleitores

alinhados ndo extremistas)

Posicionamento ideologico (ref: eleitores

alinhados ndo extremistas)

Extremistas 0,09 Extremistas 0,09
(0,05) (0,06)
Naio alinhados 0,24*** Nao alinhados 0,24***
(0,04) (0,04)
Educacao -0,01
(0,01)
Renda -0,00
(0,02)
Religido (evangélica) -0,01
(0,04)
Idade 0,00%**
(0,00)
Sexo (homem) -0,08%*
(0,04)
Cor/raga (branca) -0,04
(0,04)
N 2506 N 2262
R? 0,203 R? 0,210
R? ajustado 0,201 R? ajustado 0,206
Estatistica F 106,274 Estatistica F 49916

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na América Latina”. Manipulagio do autor.

Nota: A notacdo dos niveis de significancia estatistica segue a convengao: p < 0,10 (*); p < 0,05 (*); p<0,01

Os resultados dos modelos apresentados na Tabela 4 ddo suporte empirico as

hipoteses H1.1, H1.2 e H1.3. Em ambos modelos estimados, somente com as variaveis das

hipoteses de trabalho (M1) e controlando por variaveis sociodemograficas (M2), as trés
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dimensdes atitudinais que sdo associadas pela literatura ao populismo apresentam associagdes

estatisticamente significativas e relevantes com o antipartidarismo generalizado.

A inclusdo dos controles sociodemograficos no Modelo 2 nio altera substantivamente
os coeficientes das variaveis centrais, refor¢ando a robustez dos resultados. Em termos de
ajuste, observa-se um incremento modesto de 0,007 no R? e de 0,005 no R? ajustado apds a
adicao de seis variaveis explicativas. Como esse ganho ocorre com o aumento do nimero de
parametros, a estatistica F global, comparando cada modelo em relacdo ao intercepto,
torna-se menor no Modelo 2, sugerindo uma melhor relagdo entre parcimonia e ajuste no

Modelo 1.

Ainda assim, o padro geral de associagdes presentes nos modelos permanece estavel,
indicando que as atitudes politicas analisadas explicam parcela relevante da variagdo no

antipartidarismo independentemente das caracteristicas sociodemograficas dos respondentes.

Conforme esperado, maiores niveis de apoio aos principios da democracia liberal
estdo associados a menores escores da rejeicdo dos partidos politicos per se. Esse achado
refor¢a a interpretacdo de que o antipartidarismo generalizado ndo se limita a avaliagdes
negativas conjunturais de atores politicos (Poguntke, 1996; Torcal; Gunther; Montero, 2002),
mas envolve uma dimensao mais ampla de aceitacao (ou da rejeicao) das bases normativas da
democracia liberal-representativa. Em democracias pluralistas, partidos constituem
mecanismos centrais de mediacdo entre preferéncias sociais concorrentes, organizando o

dissenso e a competigdo (Lipset; Rokkan, 1967; Sartori, 1976).

Assim, maior adesdo a principios liberais, tais como limites ao poder majoritario,
protecao de minorias e restrigdes institucionais ao Executivo, tende a aumentar a legitimidade
atribuida a institui¢des mediadoras, reduzindo a propensdo a rejeicdo dos partidos enquanto
instituicdo. Esse padrdo ¢ consistente com a concep¢do do populismo como fendomeno
eminentemente iliberal (Pappas, 2016), na medida que a resisténcia a freios e contrapesos € a
disposi¢des contramajoritarias contribui para a deslegitimacao de institui¢cdes representativas

da democracia.

Em sentido oposto, individuos com atitudes antielitistas mais intensas apresentam
niveis significativamente mais elevados de antipartidarismo generalizado. Essa captura da

dimensdo antielitista ¢ central para o populismo (Mudde, 2004; Akkerman; Mudde; Zaslove,
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2014) e, com base no resultado analisado, sugere que a rejeicao dos partidos pode emergir da

critica a representagao politica profissional.

Ao associar elites politicas a desinteresse pelo ‘“cidadio comum” e a falta de
confiabilidade, a visdo anti-elitista tende a converter os partidos em simbolos de uma ordem
politica percebida como distante e corrupta, reforcando atitudes de rejeicdo ndo apenas a
atores especificos, mas a propria ideia de partidos. Esse cenario ¢ amplificado mesmo quando
as elei¢des ndo produzem uma mudanga nas elites, mas entre as elites dentro sistema
representativo, alicercado nos partidos (Urbinati, 2019). Os partidos, portanto, ndo sé fazem

parte como sustentam o regime elitista a qual esta face do populismo tem repulsa.

De modo complementar, visdes maniqueistas da politica também se mostram
positivamente associadas ao antipartidarismo generalizado. Ao conceber adversarios politicos
como moralmente corruptos e ao interpretar negociagdo e concessdes como sinal de
abdicacdo de principios, essa orientacdo reduz a legitimidade do compromisso politico,
elemento constitutivo do funcionamento partidirio em democracias representativas,

especialmente nas democracias consensuais (Lipjhart, 2003).

Na medida em que os partidos operam como arenas de agregacao de interesses e de
negociacao institucional, por coalizdes e através de acordos interpartidarios, por exemplo, a
moralizacdo do conflito politico tende a enfraquecer a aceitacdo dessas praticas e,
consequentemente, a corroer a legitimidade dos partidos enquanto instrumentos validos de

mediacao democrética.

Nos trés aspectos analisados pelo trabalho entre dimensdes do populismo e atitudes
antipartidarias generalizadas, observa-se que, a presenca de visdes populistas, tanto o menor
apoio a principios da democracia liberal, o antielitismo e visdes maniqueistas da politica,
estdo associadas a uma maior rejeicdo dos partidos politicos per se. De forma contraria ao
argumentado por Mudde (1996), que descreve a rejeicdo dos partidos politicos existentes
como recurso retorico de partidos populistas, no entanto, este trabalho argumenta, a luz dos
achados da pesquisa, que ndo somente a rejei¢ao aos partidos do establishment, mas também

a propria rejeicao aos partidos politicos como institui¢@o, estd associada as visdes populistas.

Nesse sentido, a propria ideia de partidos politicos pode estar inserida no
establishment politico de uma forma genérica. Tendo em vista a ideia do partido cartel, em

que os partidos deixaram paulatinamente de serem dependentes do seu vinculo com a
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sociedade para sobreviver e passaram a se comportar como apéndices do Estado (Katz; Mair,
1995), os partidos politicos como instituigdo — e ndo somente os existentes — passam a
integrar o regime como uma instituicdo acessoria, como o parlamento, os ministérios e os

tribunais.

Os resultados apresentados também corroboram a Hipdtese 2, segundo a qual
individuos com maior propensdo declarada a abstencdo eleitoral tendem a apresentar niveis
mais elevados de antipartidarismo generalizado. Esse achado sugere que, além de um
componente associado a orientagdes populistas, o antipartidarismo pode também se
relacionar a disposicoes de afastamento da politica institucional, expressas aqui como
predisposicdo a saida da politica, pelo menos da dimensdo eleitoral. Ainda assim, essas
dimensdes ndo sdo necessariamente independentes, pois evidéncias comparadas indicam que
atitudes populistas podem se manifestar tanto pelo apoio a alternativas antiestablishment
quanto pela ndo participagdo eleitoral (Akkerman; Mudde; Zaslove, 2014), como forma de

rejeicao as instituicdes da politica representativa.

Por sua vez, a Hipotese 3 encontra um suporte empirico parcial neste trabalho. O
extremismo ideologico, operacionalizado a partir do autoposicionamento dos respondentes,
apresenta associagdo marginalmente significativa com o antipartidarismo generalizado nos
modelos estimados. Por fim, permanece em aberto a possibilidade de que formas especificas
de extremismo, particularmente a direita do espectro ideologico (Hipdtese 4 do trabalho),
apresentem associagdes distintas com o antipartidarismo generalizado. A seguir, essa
possibilidade ¢ explorada ao estimar um modelo alternativo que distingue o extremismo de

direita. A Tabela 5 apresenta os resultados dessa analise.

Tabela 5 — Resultados do modelo de regressdao linear (MQO) isolando o extremismo de

direita
Modelo com extremismo de direita e controles (M3)
Variavel Coeficiente
(Erro padrao)
Intercepto -1,31%%*
(0,15)
Apoio a principios da democracia liberal -1, 13%%*

(0,17)
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Atitudes antielitistas 2,12%%x
(0,14)

Visdes maniqueistas da politica 0,72%**
(0,10)

Abstengao 0,23 %%
(0,04)

Posicionamento ideologico (ref: eleitores alinhados ndo extremistas)

Extremistas de direita 0,10
(0,07)
Extremistas de esquerda 0,09
(0,08)
N3o alinhados 0,24 %%*
(0,04)
Educagao -0,01
(0,01)
Renda -0,00
(0,02)
Religido (evangélica) -0,01
(0,04)
Idade 0,00%*
(0,00)
Sexo (homem) -0,08%*
(0,04)
Cor/raca (branca) -0,04
(0,04)
N 2262
R? 0,210
R? ajustado 0,206
Estatistica F 46,057

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

Nota: A notagdo dos niveis de significancia estatistica segue a convengao: p < 0,10 (*); p < 0,05 (*); p<0,01
(**); p < 0,001 (**¥).

Apesar da inexisténcia de uma associagdo estatisticamente significante no modelo,

essa exploracdo dos dados corrobora a perspectiva de Dias (2018) sobre o antipartidarismo
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generalizado. Aqueles que se posicionam ideologicamente, e tendem a ter sentimentos
positivos em relagdo a algum partido, parecem ser menos antipartidarios. Este achado
também fortalece a dimensdo da apatia politica do antipartidarismo, proposta por este
trabalho, ao fortalecer o resultado encontrado da variavel da probabilidade de abstencao
eleitoral. Dessa forma, eleitores menos engajados, apaticos em relacao a politica tendem a ser

mais antipartidarios.

Comparando as métricas de ajuste e predicao dos modelos M1 a M3, presentes abaixo
na Tabela 6, observa-se que, apesar da discussdo anterior sobre a estatistica F e o R?, os
critérios de informacao (AIC e BIC) e a redugdo do RMSE indicam desempenho superior dos
modelos com controles em relacdo ao Modelo 1. Como os Modelos 2 e 3 apresentam
desempenho praticamente idéntico segundo essas métricas, opta-se por utilizar o Modelo 2
como especificagdo principal por razdes substantivas e de comparabilidade com o modelo

resumido.

Tabela 6 — Resultados das estatisticas de ajuste e predi¢ao dos modelos M1 a M3

Modelo AIC BIC R? R? Ajustado RMSE
M1 6557,2 6557,3 0,203 0,201 0,892
M2 5908,3 5908,5 0,210 0,206 0,888
M3 5910,3 5910,5 0,210 0,206 0,888

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na América Latina”. Manipulagio do autor.

Adicionalmente, a inspecdo visual dos diagnosticos do modelo, presentes nos
Apéndices G a I, sugeriu a presenca de heterocedasticidade, razao pela qual os modelos
subsequentes, baseados em M2, sdo estimados com erros-padrao robustos. Por outro lado,
entre as estimativas numéricas do VIF, o valor mais alto foi 1,46, o que ainda indica uma

baixa multicolinearidade entre as variaveis do modelo.

Para permitir a comparabilidade da intensidade das associa¢des exploradas, também
foi estimado, a partir do modelo completo (M2), uma especificagdo alternativa na qual todas
as variaveis independentes continuas foram padronizadas. A Figura 8 permite a comparagao
dos coeficientes das variaveis independentes neste novo modelo (M4), os resultados

completos também estdo disponiveis, apresentados em tabela, no Apéndice L.
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Figura 8 — Comparacdo dos coeficientes padronizados obtidos para as varidveis

independentes no modelo M4
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Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

Nota: A notacdo dos niveis de significancia estatistica segue a convengao: p < 0,10 (*); p < 0,05 (*); p<0,01

A comparacdo da magnitude dos coeficientes estimados indica que atitudes
antielitistas, eleitores ndo alinhados, em comparacdo aos alinhados ndo extremistas, e a
propensdo a absten¢do eleitoral apresentam as associagdes positivas mais intensas com o
antipartidarismo generalizado. Um aumento de um desvio-padrdo nessas varidveis esta

associado a aumentos de 0,31, 0,24 e 0,23, respectivamente, no valor da variavel dependente.

Considerando os coeficientes em valor absoluto, visdes maniqueistas da politica e
apoio aos principios da democracia liberal exibem magnitudes semelhantes, distinguindo-se,
contudo, pela direcao da associagdo, positiva no primeiro caso e negativa no segundo (0,15 e
-0,13, respectivamente). Além disso, se colocado em comparagdo com o Modelo 2, o
coeficiente da categoria dos extremistas — em comparacdo a referéncia “alinhados ndo

extremistas” — no Modelo 4, com a utilizacdo do erro-padrao robusto, passa a apresentar o
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p-valor igual a 0,102, ultrapassando marginalmente o threshold do nivel de significancia

anterior (p <0,1).

Os resultados anteriormente apresentados refor¢am a centralidade do anti-elitismo,
dentre as dimensdes populistas, e do afastamento da politica tradicional como dimensdes

mais fortemente associadas ao antipartidarismo generalizado no caso estudado.

A Figura 9 apresenta os resultados de uma especificacdo alternativa dos modelos que
utiliza diretamente as respostas aos itens que compdem cada uma das dimensdes associadas
ao populismo, em substituigdo as medidas compostas. Também nesse caso, as variaveis
independentes continuas — incluindo os itens de concordancia — foram padronizadas, o que
permite a comparacdo da magnitude relativa das associacdes estimadas por meio dos
coeficientes. Os resultados completos também estdo disponiveis, apresentados em tabela, no

Apéndice M.

Figura 9 — Comparagao dos coeficientes padronizados obtidos para as varidveis

independentes no modelo M5



72

Apoio a principios da democracia liberal

*%

1
Supremacia majoritaria —eo— :

1

Submissdo minoritaria T

1

Direitos das minorias :

N *k%k |
Enfase mincritaria da democracia —e I
1

Presidente irrestrito :

1

Governar para todos 1

1

Atitudes antielitistas

Politicos precisam liderar :
Cidadao comum :

|

Politicos néo se importam :
Politicos ndo sdo confiaveis :
|

Visdes maniqueistas da politica

Posigdes mas ou corruptas :
I

Rejeigao ao compromisso i

I

I
Abstengado :
|
Posicionamento ideoldgico (ref: eleitores alinhados nao extremist:

Extremista

1
|
Nao alinhado l
1

Controles

Educacéo i

Renda :

Religido (evangélica) i

Idade i

Sexo (homem) I—‘—i-l

Cor/racga (branca) :
-0.4 -0.2 OTO 0.2 0.4
Associacao @ Negativa Né&o significativa Positiva

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

Nota: A notacdo dos niveis de significancia estatistica segue a convencao: p < 0,10 (*); p < 0,05 (*); p<0,01
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A analise item a item dos componentes das dimensdes associadas ao populismo revela
heterogeneidade relevante na forma como essas atitudes se conectam ao antipartidarismo
generalizado. No caso do apoio aos principios da democracia liberal, observa-se que as
associacOes estatisticamente significativas se concentram em itens especificos, como “‘a
maioria sempre pode anular a minoria” e, com maior intensidade, “a democracia esta mais
preocupada em proteger os direitos e interesses dos grupos minoritarios do que em promover

a vontade da maioria”.

Esse padrdo sugere que o vinculo entre disposi¢des iliberais e antipartidarismo nao
decorre de uma rejeicdo ampla e indiferenciada da democracia liberal, mas de uma orientacao
mais relacionada a democracia majoritaria, estabelecendo o conflito entre os direitos de
minorias que competem indevidamente com a vontade da maioria. Esse achado é consistente
com a literatura que identifica o populismo como uma concepgao de democracia centrada no

“povo” como entidade majoritaria e moralmente homogénea (Mudde, 2004).

Entre as atitudes antielitistas, o padrdo € mais consistente. Os itens “cidaddo comum?”,
“politicos ndo se importam” e “politicos ndo sdo confidveis” apresentam associagdes
estatisticamente significativas com maiores niveis de antipartidarismo, indicando que o
sentimento antipartiddrio se articula sobretudo com uma visdo negativa dos politicos
profissionais e das elites representativas. Nesse conjunto, destaca-se a afirmagao “os politicos
ndo sdo confiaveis”, cujo coeficiente sugere associacao relativamente mais intensa do que a
observada para os demais itens, reforcando a interpretacao de que a desconfianga moral e
generalizada em relagdo aos politicos constitui mecanismo central do antipartidarismo. A
excegdo € o “os politicos precisam liderar ao invés de seguir a vontade do povo”, que ndo se
mostra significativo. Uma possivel explicagdo € que esse item captura menos uma orientagao
anti-elitista e mais uma concepc¢ao alternativa de representacao politica, o que potencialmente

a torna conceitualmente menos aderente ao ntcleo antielitista do populismo.

Por fim, os itens associados a visdes maniqueistas da politica também exibem
associagdes positivas com o antipartidarismo, ainda que com magnitudes mais modestas.
Esse resultado sugere que, embora a moralizacdo do conflito politico contribua para a
rejeicao de instituigdes de compromisso, sua relagdo com o antipartidarismo ¢ menos intensa
do que a observada para componentes mais diretamente ligados a deslegitimacdo das elites
politicas e a rejei¢do a minoria. Em conjunto, a andlise item a item reforca a robustez dos

achados principais ao indicar que o antipartidarismo generalizado se conecta de modo
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particularmente consistente a disposi¢cdes majoritarias, antielitistas e, em menor intensidade,
visdes maniqueistas da politica, isto ¢, a orientagdes que corroem a legitimidade das

institui¢cdes que estdo na linha de frente do conflito de interesses da democracia pluralista.
3.5 CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho se propds a responder a pergunta de pesquisa “Quais s3o o0s
determinantes do sentimento antipartidario no Brasil?”. Como possiveis respostas, o estudo
argumentou que o antipartidarismo generalizado, fendmeno central do trabalho, definido
como a rejei¢do aos partidos politicos per se (Poguntke, 1996), estava associado a atitudes
populistas, dentre elas a rejei¢@o a principios liberais da democracia, o antielitismo e visdes

maniqueistas da politica, ao extremismo ideoldgico e ao desengajamento eleitoral.

Para responder esta pergunta, o estudo utilizou técnicas de pesquisa de opinido
publica, o survey, e, para testar as hipdteses de trabalho, de metodologias quantitativas de
teste de hipotese como a regressdo linear ¢ a ANOVA. Para a operacionalizagdo do
antipartidario generalizado, utilizou-se o resultado dos escores de uma andlise fatorial
exploratoria com base nas respostas de quatro perguntas sobre a legitimidade conferida ao

papel dos partidos politicos num regime democratico.

Os resultados dos testes de hipdtese sugeriram que, diferentemente do que o termo
proposto por Mudde (1996) sugere®, a rejeicdo dos partidos politicos como instituigdes
legitimas na democracia®, também encontra fonte no populismo. Populismo, este, que foi
definido como uma ideologia rasa que apresenta diferentes facetas: o iliberalismo, o
antielitismo e a visdo maniqueista da politica. Os resultados das associagdes dessas variaveis
com o antipartidarismo generalizado se mostraram significativas e na dire¢do esperada, com a
aproximacao de atitudes populistas sendo correlatas com maiores niveis de antipartidarismo

generalizado.

A outra face proposta pelo artigo para o entendimento do antipartidarismo vem da

apatia e do desengajamento politico-eleitoral. Este argumento encontra apoio em dois

2 Mudde (1996), ao propor a nomenclatura dos conceitos de sentimentos antipartidarios, apresenta o
antipartidarismo extremista, contra a ideia de partidos, e o antipartidarismo populista, utilizado de forma
discursiva pelos partidos populistas para se direcionarem o discurso de rejeicdo somente a alguns partidos do
sistema politico.

» Também chamado pela literatura de antipartyism, antipartidarismo generalizado, antipartidarismo extremista
ou antipartidarismo culturalista .
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resultados encontrados pelo trabalho. Primeiro, observa-se que os entrevistados que dizem
que ndo iriam votar em caso de eleigdes facultativas apresentam maiores niveis de
antipartidarismo generalizado, reforgado pelo coeficiente de associacdo e pelo nivel de
significancia encontrado, e pelo maior sentimento antipartidario encontrado entre os eleitores
nao alinhados, considerados aqueles que se posicionam no centro da escala ideoldgica ou que

ndo foram capazes de se posicionar.

Como discutido, essas dimensdes ndo sdo antagdnicas, pois eleitores com tendéncias
populistas também podem escolher pela alienacdo eleitoral e ndo s6 por candidaturas
populistas (Akkerman; Mudde; Zaslove, 2014). Considerando a alta adesdao dos respondentes
as questdes antipartidarias, essas atitudes, num cenario de baixa representatividade dos
partidos, se mostram uma janela de oportunidade para politicos conseguirem mobilizar
eleitores que além de se mostrarem favoraveis ao populismo, que desafia principios basilares
da democracia (Akkerman, 2003), ao se véem alheios a politica, podem ser mobilizados de

maneira mais facilitada (Figueiredo, 2022).

Além disso, o trabalho também encontrou resultados que sugerem que, em certo grau,
o antipartidarismo generalizado pode estar associado a posi¢des ideologicas mais extremas.
Ainda assim, esse fator deve ser explorado com maior profundidade, especialmente no que
diz respeito a sua mensuracdo. Neste estudo, a opg¢do por classificar o eleitor como
pertencente aos polos ideologicos apenas com base no autoposicionamento pode ser
considerada fragil. Nesse sentido, pesquisas futuras podem refinar essa operacionalizagao por
meio de indicadores de rigidez da opinido politica, como proposto por Ribeiro ¢ Borba
(2020), a partir de valores e visdes de mundo tradicionalmente associados a radicalizacdo
ideoldgica, conforme sugerem trabalhos como o de van Hiel (2012), ou através de

disposigoes autoritarias.

Finalmente, dentre as limitagdes deste trabalho estdo as relacionadas ao tipo de dados
utilizados, que impedem a possibilidade da identificagdo de mecanismos causais, € a natureza
de estudo de um caso, o brasileiro, o que dificulta a generaliza¢do dos achados. Ainda assim,
os resultados se mostram promissores para que a literatura explore por meio de técnicas
experimentais ou analises comparadas sobre o antipartidarismo, o populismo e a apatia

politica.
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4 CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho se propds a investigar o antipartidarismo generalizado no Brasil,
entendido como a rejeicdo aos partidos politicos enquanto institui¢des per se (Poguntke,
1996). Partiu-se do pressuposto de que esta dimensdo do fendmeno ndo pode ser
adequadamente capturada apenas por medidas tradicionais baseadas em itens unicos, pratica
comum em surveys latino-americanos, ¢ de que o avanco analitico no estudo do
antipartidarismo depende, em alguma medida, de instrumentos mais consistentes e
psicometricamente fundamentados. Nesse sentido, esta dissertacdo articulou uma estratégia
em dois movimentos: primeiro, a construcdo e validagdo de uma medida; em seguida, a

investigacao de seus determinantes substantivos.

No Capitulo 1, o trabalho avangou sobre uma lacuna recorrente na literatura ao testar
empiricamente uma escala composta a partir de quatro itens sobre partidos politicos e
democracia. Os resultados indicam que a medida possui uma estrutura latente coerente e
unidimensional, com niveis de consisténcia interna aceitaveis para fins exploratorios e
desempenho superior a tentativas anteriores reportadas na literatura internacional. Ainda que
persistam limitagdes relevantes, especialmente comunalidades baixas e variancia explicada
moderada, o capitulo demonstra que a estratégia de escore latente fornece ganhos concretos
de mensuracdo. Isso se torna particularmente evidente quando se observa a validade
incremental: modelos que utilizam o indice composto apresentam desempenho
sistematicamente superior aos modelos baseados exclusivamente no item tradicional da

democracia sem partidos.

O Capitulo 2 utilizou essa medida como ferramenta para compreender o perfil
atitudinal e comportamental dos antipartidarios generalizados no Brasil. Os resultados
oferecem suporte parcial as hipdteses formuladas, e, sobretudo, ajudam a esclarecer o tipo de
fendmeno capturado pela escala proposta. Encontra-se na associacao entre antipartidarismo e
orientacdes populistas, especialmente nas dimensdes antielitistas e majoritarias, sugerindo
que a rejei¢ao aos partidos ndo ¢ apenas um reflexo de desconfianga difusa, mas se conecta a
disposi¢des normativas que desafiam principios liberais e pluralistas da democracia
representativa. De modo complementar, o trabalho encontra associacao entre antipartidarismo
e propensdao a abstengdo, refor¢ando a interpretagcdo de que parte desses individuos se

posiciona de maneira mais distante a, a0 menos, dindmica eleitoral.
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Ao mesmo tempo, a andlise da posi¢cdo ideoldgica dos respondentes indicou niveis
mais elevados de rejeicdo aos partidos tanto entre individuos localizados nos extremos da
escala quanto entre aqueles situados no centro e 0os que ndo souberam ou ndo quiseram se
posicionar ideologicamente, em comparagdo aos que se identificaram com posi¢des
intermedidrias. Esse resultado sugere que o antipartidarismo generalizado pode estar
associado a padrdes de desengajamento politico, como apontado por Dias (2018), e, em

alguma medida, também a formas de radicalizagdo programatica.

Em sintese, os dois capitulos se articulam para sustentar um argumento comum: 0
antipartidarismo generalizado ¢ um fendmeno mensuravel com maior qualidade por meio de
instrumentos compostos e, uma vez mensurado com mais precisdo, mostra-se
consistentemente associado a orientagdes populistas e afastamento do sistema politico formal.
Portanto, trata-se de um comportamento politico que ndo deve ser reduzido nem a antipatia
por partidos especificos nem a avaliagdes conjunturais de desempenho institucional, mas
entendido como parte de uma disposicdo mais ampla de contestagdo dos mecanismos de

mediacdo tipicos das democracias representativas.

Por fim, é necessario reconhecer as limitagdes deste trabalho. Primeiramente, o
desenho observacional e transversal do survey impede inferéncias causais e ndo permite
identificar mecanismos com precisdo. Em segundo lugar, a andlise concentra-se no caso
brasileiro, o que limita a generalizagdo para outros contextos latino-americanos,
especialmente aqueles com sistemas partidarios e trajetorias historicas distintas. Em terceiro
lugar, embora os resultados psicométricos sejam encorajadores, a escala proposta ainda pode
ser aprimorada com a inclusdo de novos itens que diferenciem dimensdes culturais e reativas
do antipartidarismo (como Torcal; Guther; Montero, 2002), bem como com a realizagdo de

testes de invariancia e replicagdes em outras amostras.

Ainda assim, os achados aqui apresentados contribuem para a literatura ao oferecer
um primeiro passo metodologicamente fundamentado para medir antipartidarismo
generalizado no Brasil e ao demonstrar empiricamente como esse fendmeno se conecta a
disposi¢des populistas e padroes de desengajamento eleitoral. Se, como argumenta
Schattschneider, “a democracia moderna ¢ impensavel sem partidos”, compreender com
precisdo as formas de rejeicdo a essas institui¢cdes torna-se tarefa central para avaliar a

legitimidade e os limites contemporaneos da representagdo democratica.
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Apéndice A — Resultados das correlagdes de Pearson entre as questdes utilizadas para

mensurar o antipartidarismo

Democracia Partidos nao se Partidos sao Partidos
apartidaria importam iguais dividem as
pessoas
Democracia 1,000 0,232 0,230 0,220
apartidaria
Partidos nao se 0,232 1,000 0,296 0,373
importam
Partidos sao 0,230 0,296 1,000 0,277
iguais
Partidos 0,220 0,373 0,277 1,000
dividem as
pessoas

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

Nota: Em todos os calculos dos pares de correlagdo, o numero de observagdes € de 2.506, representando um

aproveitamento de 100% dessas questdes em relagdo a quantidade de respondentes totais. Todas as correlagdes

apresentadas apresentam nivel de significancia < 0,001.
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Apéndice B — Roteiro para a defini¢ao da quantidade de fatores utilizadas na Analise Fatorial

Exploratdria

O primeiro passo da realizagdo da AFE foi a andlise de quantos fatores devem ser
considerados. Neste ponto, as recomendacdes da literatura sugeriram duas abordagens

distintas:

1. O critério sugerido por Kaiser, mantendo fatores com eigenvalues maiores que 1,
indica o prosseguimento da analise com apenas um fator;
2. No entanto a andlise do ponto de inflexdo Scree Plot e da comparagado entre os dados

simulados e os dados reais indicam dois fatores?.

Figura B1 — Determinacdo do nimero de fatores por multiplos critérios

=
. —=— FA Actual Data
------ FA Simulated Data

W

o

w

=

L]

=

1.0 1.5 20 25 3.0 35 4.0

Factor Mumber

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

* Field, Miles e Field (2012) argumentam que o melhor parAmetro para avaliar a quantidade de fatores a serem
extraidos entre o critério de Kaiser, a analise do scree plot e a comparacdo com dados simulados ¢ este Gltimo.
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Para a resolugdo deste conflito, prosseguiu-se com a realizagdo da andlise fatorial com

um ¢ dois fatores.

Ao analisar os resultados da AFE com dois fatores, observa-se uma alta correlagdo entre eles
(0,79) e um ganho marginal na varidncia cumulativa explicada (aumento de 4%). Como
explicitado por (Matos; Rodrigues, 2019) a decisdo do numero de fatores utilizados também
passa pela adocdo da parcimoénia. Portanto decidiu-se pela adocdo da interpretacdo dos

resultados da analise que considerou um unico fator.
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Modelo resumido (M1)

Modelo com controles (M2)

Variavel Coeficiente em Variavel Coeficiente em
Odds Ratio Odds Ratio
(Erro padrao) (Erro padrao)
Intercepto 0,95 Intercepto 0,98
(0,04) (0,24)
Antipartidarismo 0,75%** Antipartidarismo 0,74%**
(0,03) (0,04)
Sexo (homem) 1,28*
(0,12)
Cor/raga (branca) 1,04
(0,11)
Ideologia 0,95
(0,02)
Idade 1,01%**
(0,00)
Renda 0,97
(0,04)
Educacao 0,94%*
(0,03)
N 2506 N 1894

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

Nota: A notagdo dos niveis de significancia estatistica segue a convengdo: p < 0,05 (*); p < 0,01 (**); p < 0,001
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Apéndice D — Resultados dos Modelos para Validade Divergente (Confianga nos Partidos

Politicos)
Modelo resumido (M3) Modelo com controles (M4)
Variavel Coeficiente Variavel Coeficiente
(Erro padrao) (Erro padrao)
Intercepto 1,82%** Intercepto 1,90%**
(0,02) (0,10)
Antipartidarismo -0, 17%%* Antipartidarismo -0,16%**

(0,02) (0,02)
Sexo (homem) 0,12%*

(0,04)

Cor/raga (branca) 0,01

(0,04)

Ideologia -0,01

(0,01)

Idade 0,00

(0,00)

Renda -0,00

(0,02)

Educacao -0,02

(0,01)

N 2478 N 1880

Fonte: Survey “Causas ¢ consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.

Nota: A notagdo dos niveis de significancia estatistica segue a convengdo: p < 0,05 (*); p < 0,01 (**); p < 0,001
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Apéndice E — Discussdo sobre a performance dos modelos que investigam a validade

divergente da medida criada de antipartidarismo generalizado

No caso do partidarismo (Tabela 5), o modelo M1, com os escores de
antipartidarismo, mostra maior poder discriminativo (AUC = 0,579, contra 0,531 do modelo
com item “democracia apartidaria”, M5), além de apresentar maior pseudo-R? (McFadden) e
menores valores de AIC e BIC, indicando melhor ajuste penalizado. Isso significa que o
escore latente captura uma quantidade maior de informagao relevante sobre a probabilidade

de o respondente declarar-se partidario ou ndo, quando comparado ao item isolado.

Da mesma forma, na predi¢do da confianga nos partidos (Tabela 6), o modelo com
escores (M3) apresenta variancia explicada quase sete vezes superior ao modelo com o item
“democracia apartidaria” (M6) (R? = 0,040 vs. 0,006), além de menores valores de RMSEA,
AIC e BIC. Isso demonstra que o escore derivado da analise fatorial oferece poder
explicativo mais robusto, menor erro médio de predicao e ajuste superior ao modelo baseado

exclusivamente na pergunta “A democracia pode funcionar sem partidos”.

Nesse sentido, enquanto o item “democracia apartidaria” captura apenas um aspecto
especifico do antipartidarismo, o escore fatorial incorpora quatro manifestacdes distintas do
fenomeno, ampliando a cobertura conceitual e, portanto, apresentando maior validade de
contetido (Souza; Alexandre; Girardello, 2017). Além disso, hd a presenca de menor erro de
mensuracdo, ja que a combinagdo de quatro itens reduz a atenuagdo tipica associada a
indicadores unicos (Diamantopoulos et al., 2012). Isso se torna ainda mais evidente ao
observar que o item “democracia apartidaria” foi justamente o que apresentou a menor
comunalidade na andlise fatorial, sugerindo que ele captura menos informacao sobre o fator

latente do que os demais itens que compdem o construto.

Assim, os resultados evidenciam que o escore fatorial oferece validade incremental
clara em relagdo ao item “democracia apartidaria”, atualmente utilizado isoladamente em

pesquisas de opinido, demonstrando maior poder preditivo e maior precisdo estatistica.
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Apéndice F — Grafico quantil-quantil da variavel dependente (escores de antipartidarismo

generalizado padronizados)

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.
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Apéndice G — Tabela com estatisticas de consisténcia interna dos itens de apoio a principios

da democracia liberal, antielitismo e visdes maniqueistas da politica

Apoio a principios da democracia liberal

DL1 DL2 DL3 DL4 DL5 DL6
DL1 1 0,339 -0,075 0,155 0,123 -0,030
DL2 0,339 1 -0,085 0,198 0,227 -0,004
DL3 -0,075 -0,085 1 -0,133 -0,230 0,215
DL4 0,155 0,198 -0,133 1 0,140 -0,113
DLS5 0,123 0,227 -0,230 0,140 1 -0,137
DL6 -0,030 -0,004 0,215 -0,113 -0,137 1
Alpha de 0,20 Omega de 0,43
Cronbach McDonald

Atitudes antielitistas

AE1 AE2 AE3 AE4
AEI 1 -0,194 -0,019 -0,054
AE2 -0,194 1 0,280 0,241
AE3 -0,019 0,280 1 0,514
AE4 -0,054 0,241 0,514 1
Alpha de 0,37 Omega de 0,57
Cronbach McDonald

Visdes maniqueistas da politica

VM1 VM2
VMI 1 0,299
VM2 0,299 1
Alpha de 0,46 Omega de -
Cronbach McDonald

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na América Latina”. Manipulagio do autor.
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Apéndice H — Gréficos de boxplot e barras com as distribuigdes das varidveis independentes
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Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.
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Apéndice I — Resultados dos testes de performance do modelo M1
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Apéndice J — Resultados dos testes de performance do modelo M2
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Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagdo do autor.
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Apéndice K— Resultados dos testes de performance do modelo M3
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Apéndice L — Resultado do modelo de regressao linear (MQO) com variaveis independentes

padronizadas e erro-padrao robusto

Modelo completo com variaveis independentes padronizadas (M4)

Variavel Coeficiente
(Erro padrao)

Intercepto -0,17
(0,05)

Apoio a principios da democracia liberal -0, 13%**
(0,02)

Atitudes antielitistas 0,3 1%%*
(0,02)

Visdes maniqueistas da politica 0,15%**
(0,02)

Abstengao 0,23%%%*
(0,04)

Posicionamento ideologico (ref: eleitores alinhados ndo extremistas)

Extremistas 0,09
(0,06)

Naio alinhados 0,24%%x*
(0,06)

Educagao -0,02
(0,02)

Renda -0,00
(0,02)

Religido (evangélica) -0,01
(0,04)

Idade 0,06**
(0,02)

Sexo (homem) -0,08*
(0,04)

Cor/raga (branca) -0,04
(0,04)

N 2262
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R? 0,210

R? ajustado 0,206

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizacdo na América Latina”. Manipulacdo do autor.

Nota: A notacdo dos niveis de significancia estatistica segue a convengdo: p < 0,10 (*); p < 0,05 (*); p<0,01
(**); p < 0,001 (***).
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Apéndice M — Resultados do modelo de regressdo linear (MQO) com itens utilizados

individualmente, varidveis padronizadas e erro-padrao robusto

Modelo itens individuais (MS5)

Variavel

Coeficiente
(Erro padrao)

Intercepto

20,19
(0,04)

Itens sobre o apoio a principios da democracia liberal

Supremacia majoritaria -0,06%*
(0,02)
Submissdo minoritaria -0,03
(0,02)
Direito das minorias 0,03
(0,02)
Enfase minoritaria da democracia -0,16%**
(0,02)
Presidente irrestrito -0,01
(0,02)
Governar para todos 0,03
(0,02)
Itens sobre atitudes antielitistas
Politicos precisam liderar 0,03
(0,02)
Cidaddao comum 0,11%**
(0,02)
Politicos ndo se importam 0,15%**
(0,02)
Politicos ndo sdo confiaveis 0,19%**
(0,02)

Itens sobre visdes maniqueistas da politica

Posi¢des mas ou corruptas

0,06%*
(0,02)

Rejeicdo ao compromisso

0,05*
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(0,02)

Abstengao 0,24%**
(0,04)

Posicionamento ideologico (ref: eleitores alinhados ndo extremistas)

Extremistas 0,09°
(0,06)
Nao alinhados 0,25%**
(0,06)
Educagao -0,02
(0,02)
Renda -0,00
(0,02)
Evangélico 0,00
(0,04)
Idade 0,05*
(0,02)
Homem -0,07
(0,04)
Branco -0,02
(0,04)
N 2262
R? 0,259
R? ajustado 0,252

Fonte: Survey “Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina”. Manipulagio do autor.

Nota: A notagdo dos niveis de significancia estatistica segue a convengao: p < 0,10 (*); p < 0,05 (*); p<0,01
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Anexo A — Comparagdo entre o perfil sociodemografico da amostra do survey “Causas e

consequéncias da polarizacdo na América Latina” com os dados do Censo 2022

Varidvel Survey 1 Censo
2024 2022
Género Mulher 1.291 (51,5%) 51%
Homem 1.215 (48,5%) 49%
Idade em anos 40,8 32,6
Fundamental 1.051 (41,9%) 53,4%
Educacio Meédio 975 (39%) 28,1%
Superior 480 (19,1%) 12,4%
Sul 361 (14,4%) 14,4%
Sudeste 1.092 (43,5%) 42,1%
Regiio Centro-oeste 182 (7,3%) 7,4%
Nordeste 676 (26,9%) 27,8%
Norte 195 (7,8%) 8,3%
Modo de pesquisa face a face
N 2.506 (100%)

Fonte: Causas e consequéncias da polarizagdo na América Latina (2024); IBGE (2022).
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Anexo B — Codigo das questdes utilizadas e suas respectivas redagdes e opgdes de resposta

Codigo da questiao

Redacio da questao

Opcoes de Resposta

q_antipartisanship 1

A democracia pode funcionar sem

partidos politicos.

q_antipartisanship 2

Os partidos politicos ndo se
importam com as preferéncias das

pessoas comuns.

q_antipartisanship 3

Todos os partidos politicos sdo

basicamente iguais. Nao existe
realmente uma alternativa ao jeito

tradicional de fazer politica.

q_antipartisanship 4

Os partidos politicos sé servem para

dividir as pessoas.

Escala Likert de 5 pontos

(Concordancia)

q_liberal democracy

_support 1

A maioria sempre pode anular a

minoria.

q_liberal democracy

_support 2

A minoria deve aceitar a vontade da

maioria em todas as circunstancias.

q_liberal democracy

_support 3

Devem existir salvaguardas para
proteger os direitos e interesses dos
grupos minoritarios, mesmo que por
vezes 1ss0 possa limitar a vontade

da maioria.

q_liberal democracy

_support_4

A democracia estd mais preocupada
em proteger os direitos e interesses
dos grupos minoritarios do que em

promover a vontade da maioria.

Escala Likert de 5 pontos

(Concordancia)
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q_liberal democracy

_support_5

O presidente devera ser capaz de
implementar as politicas da sua
escolha, uma vez que foi eleito com

a maioria dos votos.

q_liberal democracy

_support_6

O presidente deve considerar os
direitos ¢ interesses de todos os
cidaddos, mesmo os direitos e
interesses daqueles que nao votaram

nele ou nela.

popl

Os politicos precisam liderar ao

invés de seguir a vontade do povo.

pop2

E melhor ser representado por um
cidaddo comum, sem experiéncia
politica prévia, do que por um

politico profissional.

pop3

A maioria dos politicos ndo se

importa com o cidaddo comum.

pop4

Os politicos ndo sdo confiaveis.

pop5

Algumas pessoas defendem certas
posigdes politicas porque sao mas
ou corruptas, € nao ha como

negociar com elas.

pop6

Quando os politicos falam em fazer
acordos e concessoes, isso significa
que estdo abrindo mao dos seus

principios.

Escala Likert de 5 pontos

(Concordancia)

mandatory voting

Se o voto ndo fosse mais obrigatorio

no Brasil, vocé:

Com certeza votaria;




103

Muito provavelmente
votaria;

Provavelmente votaria;
Provavelmente ndo votaria;
Muito provavelmente nao

votaria;

Com certeza ndo votaria

g_ideo_simbol self

Na politica, as pessoas falam muito
sobre esquerda e direita. E muito
comum usarmos essa escala para
classificar  politicos, midia e
personalidades famosas. Em uma
escala em que um significa extrema
esquerda e sete significa extrema
direita, onde vocé diria que vocé
estd e cada uma das pessoas abaixo
estao?

[Vocé mesmo]

Escala de 1 a 7, sendo 1
extrema-esquerda e 7

extrema-direita.

q_income

Qual ¢ aproximadamente a renda
mensal de seu domicilio, isto ¢, a
soma mensal da renda de todas as

pessoas que moram na sua casa.

At¢ R$ 1.320,00 (até 1
salario minimo);

De R$ 1.320,00 a R$
2.640,00 (mais de 1 até 2

salarios minimos);
De R$ 2.640,00 a RS
3.960,00 (mais de 2 até 3
salarios minimos);
De R$ 3.960,00 a RS$
6.600,00 (mais de 3 até 5
salarios minimos);
De R$ 6.600,00 a R$
9.240,00 (mais de 5 até 7

salarios minimos);
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De R$ 9.240,00 a RS$
11.880,00 (mais de 7 até 9
salarios minimos);

De R$ 11.880,00 a R$
13.200,00 (mais de 9 até 11
salarios minimos);

De R$13.200,00 a R$
13.507,00 (mais de 11 até
13 salarios minimos);

De R§ 13.507,00 a RS
19.800,00 (mais de 13 até
15 salarios minimos);

De R§ 19.800,00 a RS
22.440,00 (mais de 15 até
17 salarios minimos);

De R$ 22.440,00 a R$
25.080,00 (mais de 17 até
19 salarios minimos);

De R$ 25.080,00 a R$
27.720,00 (mais de 19 até
21 salarios minimos);

De R$ 27.720,00 ou mais
(acima de 21 salarios
minimos);

Prefiro ndo responder

q edu

Até que série vocé estudou?

Nunca frequentei a escola;
Primério incompleto (até 3?
série do ensino
fundamental);

Primério completo (4* série

do ensino fundamental);
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Ginasio incompleto (até 7%
série do ensino
fundamental);

Ginasio completo (8" série
do ensino fundamental);
Colegial incompleto (até 2°
série do ensino médio);
Colegial completo (3* série

do ensino médio);

Ensino universitario
incompleto ou
especializacao;

Ensino universitario
completo;

Pos-graduagdo ou mais.

q_relig

Qual a sua religido, se tiver?

Catolica;

Evangélico Pentecostal,
Evangélico
Nao-Pentecostal;
Adventista;

Testemunha de Jeova;
Mormon;

Candomblé;

Umbanda;

Espirita kardecista,
espiritualista;
Seisho-No-I¢, Messianica,
Perfeita Liberdade;
Judaica;

Budista;

Santo Daime, Esotérica;

Nao tem religido/Agndstico;
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Sou ateu/Ndo acredito em

Deus.

q_age

Quantos anos o(a) Sr(a) tem?

Questao aberta

q_gender

Qual ¢ o seu sexo de nascimento?

Masculino;
Feminino;

Outro

q_race

A sua raga ou cor ¢:

Branca;
Parda;
Preta;
Amarela;

Indigena
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