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Resumo

O objetivo desta dissertagdo de mestrado € investigar quais foram os principais sentidos
atribuidos aos termos “democracia” e “liberdade” por Jair Bolsonaro, durante o periodo
em que ele esteve a frente do governo federal brasileiro. Para tanto, o trabalho realiza
uma andlise qualitativa de conteldo dos 326 discursos e pronunciamentos oficiais
proferidos pelo, entdo, presidente da Republica, entre 2019 e 2022, que mencionaram as
palavras “democracia” e/ou “liberdade”.

Palavras-chave: democracia; liberdade; Jair Bolsonaro; Brasil.

Abstract

The goal of this dissertation of master is to investigate what were the main meanings
attributed to the terms “democracy” and “freedom” by Jair Bolsonaro, during the period
in which he was at the head of the brazilian federal government. To this end, the work
accomplishes a qualitative content analysis of the 326 speeches and official
pronouncements performed by the President of the Republic, between 2019 and 2022,
which mentioned the words “democracy’ and/or “freedom”.

Keywords: democracy; freedom; Jair Bolsonaro; Brazil.
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Introducéo

Esta dissertacdo de mestrado tem como objetivo investigar os principais sentidos
atribuidos aos termos “democracia” e “liberdade” por Jair Bolsonaro, durante o periodo
em que ele esteve a frente do governo federal brasileiro. Para tanto, o trabalho realiza
uma analise qualitativa de conteudo dos 326 discursos e pronunciamentos oficiais
proferidos pelo, entdo, presidente da Republica, entre 2019 e 2022, que mencionaram as
palavras “democracia” e/ou “liberdade”. Trata-se, em resumo, de um estudo de caso, de
carater exploratério, desenvolvido no &mbito do campo disciplinar da ciéncia politica e

situado na area tematica de teoria politica, especificamente.

A presente proposta tem como ponto de partida o debate tedrico contemporéneo
mais amplo acerca da chamada “crise da democracia liberal” no século XXI. Isso, no
entanto, ndo significa que esta pesquisa tenha a ambicdo de esgotar esse tema ao longo
deste trabalho, pelo contrario. O que se pretende aqui, na realidade, € identificar se ha, ou
ndo, possiveis padrdes nos sentidos atribuidos aos termos “democracia” e “liberdade” por

Jair Bolsonaro, nesse intervalo de tempo. E, se sim, quais sao eles.

Sendo assim, este estudo parte do pressuposto de que, mesmo que Jair Bolsonaro
ndo atribua sentidos fixos, restritos ou limitados aos termos “democracia” e “liberdade”,
uma analise dos padrdes assumidos por esses sentidos pode nos ajudar a avancar na
compreensdo das bases autoritarias e antidemocraticas sob as quais a sua visdo de mundo
se assenta e ganha forma. O que subjaz esse raciocinio € a suposi¢do de que investigar os
sentidos atribuidos aos termos “democracia” e “liberdade” por um notorio representante
politico de extrema-direita pode nos ajudar a situar 0 modo como essas mesmas disputas
se relacionam com outros conflitos, mais amplos e profundos, presentes no contexto atual,
marcado por um processo de atrofia ou recesso da democracia liberal como forma
legitima de exercicio da dominacéo politica, em ambito global (Ballestrin, 2018; Miguel,
2022).

N&do ha duvidas de que, tanto na teoria como na pratica politica concreta, 0s
sentidos atribuidos aos termos “democracia” e “liberdade”, assim como “igualdade” e
“Jjustica”, t€m sido alvos de constantes controvérsias e incansaveis disputas. Na historia
ocidental moderna, afinal de contas, ao menos desde as “revolu¢des democraticas”, que

ocorreram entre os séculos XVII e X1X, é possivel observar que esses conceitos foram,
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tal como ainda hoje sdo, mobilizados e interpretados de diferentes formas, em contextos
distintos, a depender das necessidades variadas, dos interesses particulares e das
perspectivas sociais em conflito (Bobbio, 1997[1995]; Young, 2000).

Estudos recentes, no entanto, tém chamado a atengédo para o fato de que, nos
ultimos anos, em diferentes partes do mundo, liderancas, movimentos e partidos politicos,
vinculados ao que se poderia chamar de uma “quarta onda™! de extrema-direita (Mudde,
2022[2019], pp. 34-37), sdao quem tém se apresentado, na esfera publica, de modo mais
explicito e incisivo, como sendo 0s auténticos defensores da ‘“democracia” ¢ da
“liberdade”, em particular, apesar de reproduzirem discursos e valores autoritarios,
abertamente contrarios as normas, préaticas e instituicdes democréaticas que constituem o
repertorio politico liberal-pluralista, hegeménico em grande parte das sociedades
ocidentais contemporaneas entendidas como expressoes elementares das “democracias
realmente existentes” (cf., entre outros, Brown, 2019; Mouffe, 2019[2018]; Mounk,
2019[2018]; Runciman, 2018).

A ideia de uma “democracia nao liberal” ou “iliberal” concebida, explicitamente,
como tipo ideal de governo pelo primeiro-ministro hangaro de extrema-direita, Viktor
Orbéan, do partido Fidesz, ainda em 2014, é um exemplo bastante conhecido e citado, pela
literatura académica e na grande midia. Mas héa outros tantos casos que demandam maior

atencdo e analise critica.

O notorio partido de extrema-direita espanhol, Democracia Nacional (DN), por
exemplo, enfatiza que a “democracia”? defendida por ele “é diferente da ‘democracia’ de
hoje”, porque s6 “h& democracia onde ha um ‘demos’, um povo, uma nacgao: democracia,
soberania popular e soberania nacional sdo termos equivalentes” e, no entanto, a
“‘democracia’ atual foi sequestrada pelo poder das elites financeiras, pela oligarquia dos
partidos e pela desigualdade de oportunidades na midia”. O DN deduz dai, entdo, que o

L A partir do trabalho realizado pelo cientista politico alemé&o Klaus von Beyme, no final dos anos 1980,
Cas Mudde (2022[2019], p. 26) apresenta uma genealogia da extrema-direita desde o pds-Segunda Guerra
Mundial até o tempo presente, por meio da metéfora das “ondas”. Sob esse prisma, o autor considera que,
a chamada “quarta onda”, que, segundo a sua cronologia, teve inicio nos anos 2000, na esteira dos atentados
ao World Trade Center, em setembro de 2001, e sofreu um recrudescimento com os desdobramentos das
crises econdmica de 2008 e migratdria de 2015, é marcada pela “naturalizacdo e consolidagdo” de atores
heterogéneos, porém, com perfis ideoldgicos de extrema-direita, tanto no sistema politico-partidario como
no ambito da formacdo da opinido publica, em sociedades democréaticas do Norte ao Sul Global (Mudde,
2022[2019], pp. 34-35).

2 Disponivel em: <http://democracianacional.org/dn/wp-content/uploads/2014/06/programa_dn.pdf>.
Acessado em: 5 de marco de 2023.
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“carater democratico” do seu programa partidario emana diretamente da defesa das
“liberdades individuais”, desde que o seu exercicio seja “distinguido cuidadosamente” da
liberdade de “incitacdo a pratica de crime”, bem como da “adog&o do sufrégio universal”,
mas “ndo como um metodo de produzir verdade ou racionalidade, mas como um simples
instrumento de consenso em prol da concordia civil”, muito embora ele defenda

abertamente também a “limpeza étnica”.

Ja na Alemanha, o Partido Nacional-Democratico (NPD), um quadro partidario
reconhecidamente neonazista, que se utiliza do lema “Arbeit, Familie, Vaterland”
[Trabalho, Familia, Patria], abraga a “luta pela paz, liberdade e soberania”®. O NPD, vale
ressaltar, € um dos integrantes da Alianca pela Paz e a Liberdade (APF), um partido
politico “pan-europeu”, composto por diversas legendas partidarias da atual extrema-
direita europeia, que “procura promover o patriotismo baseado na tradicdo” e na “defesa
da familia”, a0 mesmo tempo em que se “opde a imigracdo em massa” e visa “reverter o
déficit democratico existente nas estruturas da UE, dando voz, de fato, a um grande
numero de cidadaos, especialmente jovens, que atualmente estdo alienados do processo

democratico™.

Outro partido pan-europeu de extrema-direita, o Identidade e Liberdade (ID),
anteriormente denominado Movimento pela Europa das Nacdes e das Liberdades
(MENF), do mesmo modo, expressa o seu nacionalismo chauvinista, ao defender “a
preservacdo da identidade dos povos e nagdes da Europa”, sob pretextos racistas e
xeno6fobos, por meio da restri¢do das politicas de imigracdo, de estrangeiros e refugiados,
apesar de atestar que o seu “projeto politico” esta “em conformidade com os principios
democraticos e a carta dos direitos fundamentais”, rejeitar explicitamente “qualquer
filiacdo, conexdo ou simpatia passada ou presente a qualquer projeto autoritario ou
totalitario” e asseverar “a importancia particular de se proteger a liberdade de expresséo

entre as quais as liberdades digitais que, hoje, estdo cada vez mais em perigo’™.

Ja na Austria, o Partido da Liberdade Austriaco (FPO), cujas origens remontam

ao nazismo alemao, por sua vez, tanto traz em seu proprio nome a palavra “liberdade”

3 Disponivel em: <https://npd.de/themen/>. Acessado em: 5 de margo de 2023.

4 Disponivel em: <https://npd.de/apf-alliance-for-peace-and-freedom/>. Acessado em: 28 de janeiro de
2023.

5 Disponivel em: <https://www.id-party.eu/platform>. Acessado em: 28 de janeiro de 2023.
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como se diz defensor da “liberdade, seguranca, paz ¢ bem-estar”® do pais, mesmo sendo
favoravel a uma agenda anti-imigragdo, antissecular e nacionalista. E possivel, ainda,
observar algo semelhante na Holanda. Um dos partidos politicos mais expressivos do
pais, o Partido pela Liberdade (PVV), criado em 2006 e liderado por Geert Wilders, além
de ser de extrema-direita, também publiciza a defesa intransigente da “liberdade”,
supostamente ameagcada pelo islamismo em particular’. O PVV, no entanto, ndo é o (inico
partido politico de extrema-direita holandés. Wilders e o seu respectivo partido, mais
recentemente, vém disputando a hegemonia da extrema-direita, no pais, com Thierry
Baudet, lider do Forum pela Democracia (PVD), isto é, uma legenda partidaria que exalta
valores morais conservadores, racistas, antissemitas e islamofdbicos e, a0 mesmo tempo,

se diz favoravel a “democracia direta” e a “liberdade de expressio™®.

Na Suica, 0 Unido Democratica do Centro (UDC) se apresenta como “um partido
conservador que luta pela defesa da independéncia nacional e pela liberdade™®. Na Suécia,
da mesma forma, o partido Democratas Suecos, apesar de seu historico fascista e
supremacista branco, se posiciona como legitimo protetor da democracia e dos interesses
nacionais a fim de “tornar a Suécia novamente grande”lo. Donald Trump, nos Estados
Unidos, sob o slogan “Make America Great Again” [Tornar a América Grande
Novamente], também, passou a se identificar — e ser identificado — como mantenedor da
“liberdade”, especialmente no contexto da pandemia global do novo coronavirus e das
eleicBes presidenciais de 2020 no pais (Brown, 2020). O caso de Jair Bolsonaro, no Brasil,
ao que parece, é igualmente emblematico nesse sentido. E é, mais especificamente, sobre

ele que esta dissertacdo de mestrado convida a reflexao.

Jair Messias Bolsonaro, Jair Bolsonaro, Bolsonaro ou apenas “mito” — como €
chamado pelos seus apoiadores e seguidores mais ferrenhos (cf. Kalil, 2018; Solano,
2018) —, a essa altura, dispensa longas apresentacfes. Ex-capitdo do Exército brasileiro,
Bolsonaro iniciou a sua carreira politica, em 1989, como vereador da cidade do Rio de
Janeiro, pelo Partido Democrata Cristdio (PDC), tendo como mote 0s interesses

corporativos de amplos segmentos das forcas nacionais de seguranca publica, civis e

¢ Disponivel em: <https://www.fpoe.at/themen/parteiprogramm/parteiprogramm-englisch/>. Acessado em:
28 de janeiro de 2023.

7 Disponivel em: <https://www.pvv.nl/verkiezingsprogramma.html>. Acessado em: 28 de janeiro de 2023.
8 Disponivel em: <https://fvd.nl/standpunten>. Acessado em: 28 de janeiro de 2023.

° Disponivel em: <https://www.swissinfo.ch/por>. Acessado em: 28 de janeiro de 2023.

10 Disponivel em: <https://sd.se/vilka-vi-ar/>. Acessado em: 28 de janeiro de 2023.
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militares. JA no ano seguinte, contudo, ele se elegeu deputado federal, assumindo
oficialmente o cargo em 1991. Desde entdo, Bolsonaro foi reeleito para outras seis
legislaturas enquanto parlamentar, sendo o candidato a deputado federal mais votado do
estado do Rio de Janeiro, na eleicio geral de 2014%, com mais de 464 mil votos (Lacerda,
2022, p. 324).

Ao longo de seus 28 anos na Camara dos Deputados, porém, Jair Bolsonaro
transitou por outras tantas legendas partidarias — PPR/PPB/PP-PTB-PFL-PSC-PSL — e
era jocosamente considerado, por seus pares e pela grande midia, como um tipico
representante do chamado “baixo clero”, diante da aparente inexpressividade de sua
atuacdo parlamentar no quadro mais amplo dos trabalhos legislativos no Congresso
Nacional brasileiro (Avritzer, 2019; Lacerda, 2019). Mas, ainda assim, apesar desse baixo
prestigio no ambito do campo politico-institucional, o fato € que, durante esse periodo,
Bolsonaro conseguiu se tornar uma figura politica conhecida na esfera publica em geral,
sobretudo, por causa de seus posicionamentos autoritarios e de suas declaragdes, no
minimo, polémicas, especialmente no Plenario da Camara dos Deputados e em programas
de radio e talk shows de televisdo — como CQC na Rede Bandeirantes, o Programa do
Ratinho no SBT, o Panico na TV e o Superpop na RedeTV!, entre outros exemplos. E,
posteriormente, nas suas redes sociais, como o Twitter, a respeito de temas e questdes
variadas (Lacerda, 2022; Nicolau, 2020).

Dentre elas, chama atencdo: elogios a época da ditadura militar, com foco no
governo de Emilio Garrastazu Médici (1969-1974); exaltacdo de notdrios torturadores,
tal como o coronel e ex-chefe do DOI-Codi do Il Exército, de Sdo Paulo, Carlos Alberto
Brilhante Ustra, o primeiro militar brasileiro condenado pelo crime de tortura, inclusive
de criancgas, durante o regime ditatorial instaurado em 1964, sendo a propria ex-presidente
Dilma Rousseff uma de suas vitimas; criticas aos trabalhos realizados pela Comissao
Nacional da Verdade (CNV), em geral, e aos direitos humanos e as lutas por justica social,
em especifico; declaracdes em defesa da flexibilizacdo da posse e do porte de armas de
fogo por civis, como forma de legitima defesa, e, também, da tortura, da pena de morte,
da reducdo da maioridade penal e da castragdo quimica, enquanto saidas legitimas para a

resolucdo de problemas socioecondmicos relacionados a seguranca publica; citacGes

1 A titulo de nota, vale relembrar que, a conformagéo parlamentar do Congresso Nacional brasileiro gerada
nessa elei¢do, em particular, foi considerada a mais conservadora desde a redemocratizagéo do pais (DIAP,
2014, p. 16).
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infundadas a respeito de politicas publicas e 6rgdos governamentais voltados para a
preservacao ecoldgica; ataques e ameacas explicitas, inclusive de morte, aos governantes
e politicos profissionais democraticamente eleitos durante a Nova Republica; alusdes
preconceituosas e pejorativas aos povos indigenas, ribeirinhos e quilombolas;
comentarios machistas e misoginos; ofensas racistas e LGBTI+fobicas — e o show de

horrores, certamente, ndo para por aqui.

H&, na realidade, outros tantos exemplos capazes de ilustrar 0 compromisso
bastante duvidoso de Jair Bolsonaro, ao longo de sua trajetoria, com preceitos basicos da
democracia e do liberalismo politico, como a igualdade e o pluralismo®2. Apesar disso,
durante a sua escalada rumo ao Palécio do Planalto, Bolsonaro passou a se apresentar
publicamente como sendo um auténtico defensor da “democracia” e da “liberdade”, ao

menos do ponto de vista discursivo.

Em janeiro de 2018, durante uma live realizada em Recife e transmitida nas suas
redes sociais, Bolsonaro anunciou a sua pre-filiacdo ao PSL, apds confirmar que j& havia
estabelecido com Luciano Bivar, presidente do partido em exercicio, que ele seria
candidato, nas elei¢des de outubro, para a Presidéncia da Republica pelo PSL*3. Durante
a sua fala, Bolsonaro, também, convidou “todos aqueles que queiram, que comunguem
dos ideais democraticos, do liberalismo, de uma politica econémica sem viés ideoldgico,
que defendam os valores familiares, que sejam contra a ‘ideologia de género’, o Escola

sem Partido, que valorizem os bens que Deus nos deu”, a se juntarem ao partido®*,

Meses depois, Jair Bolsonaro, de fato, sacramentou a sua filiagdo ao PSL, em uma
cerimonia realizada no Congresso Nacional, no dia 7 de margo, ap6s um longo discurso,
precedido de uma oracdo realizada pelo pastor da Igreja Evangélica Assembleia de Deus
Vitoria em Cristo e cantor gospel, além de senador pelo estado do Espirito Santo, Magno
Malta, entdo filiado ao antigo PR°. Na ocasi&o, Bolsonaro expressou muito daquilo que

viria a ser a sua candidatura e, posteriormente, 0 seu governo. Ao menos desde ai, foi se

12 Para uma espécie de repositério com diversas frases de Jair Bolsonaro, assim como de seus apoiadores,
nesse sentido, ver Barretto Jr. (2021).

13 Disponivel em: <https://www.youtube.com/watch?v=6jMfRyNfFQY>. Acessado em: 2 de abril de 2022.
14 Cumpre notar que, de acordo com Marina Basso Lacerda (2022, p. 325), Jair Bolsonaro ja havia
externalizado a possibilidade de ser candidato ao cargo de presidente, nas elei¢cGes de 2018, em marc¢o de
2016, durante um pronunciamento realizado no Congresso Nacional, quando ainda era filiado ao PSC.

15 Disponivel em: <https://www.youtube.com/watch?v=3gmtX9INENx0&t=4293s>. Acessado em: 2 de
abril de 2022.
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tornando mais evidente o modo como certas nogoes de “democracia” e “liberdade”
passaram a ser ativadas por ele, a0 mesmo tempo, como uma forma de legitimar as suas
propostas e opinides, ainda que, por vezes, antidemocréticas e antiliberais, e de atacar os
seus adversarios, tidos como inimigos politicos e potenciais ameacas a democracia e as

liberdades civis dos brasileiros.

O modelo exemplar de democracia e desenvolvimento mencionado, nesse
discurso, pelo entdo deputado, curiosamente, ou ndo, € o Estado de Israel, tido como “uma

ilha chamada democracia, num mar de ditaduras”. E a isso se somam outras questoes.

As Forcas Armadas, por um lado, sdo apresentadas como fiéis “amantes da
liberdade e da democracia”. Ja os partidos e movimentos de esquerda do pais, como o PT,
PCdoB e 0 PSOL, assim como o MST e MTST, por outro, sdo categoricamente acusados
de apoiarem ditaduras comunistas ou socialistas, como Cuba, de Fidel Castro, a Coreia
do Norte, de Kim Jong-un, e a Venezuela, de Hugo Chavez e Nicolas Maduro. E, também,
de violarem direitos e garantias individuais inaliendveis, tais como o direito de legitima
defesa e a propriedade privada, tanto quanto os valores morais tradicionais, em geral,
vinculados aos preceitos religiosos judaico-cristdos e ao nacionalismo patriotico.
Bolsonaro, assim, aproveitou 0 momento para reafirmar publicamente, mais uma vez, a
sua postura “antiesquerdista” (Lacerda, 2022, p. 327), descolada de qualquer vinculo
ideolégico com o pluralismo democratico, ao defender, em particular, que “quem reza
nessa cartilha da esquerda ndo merece conviver com os bens da democracia e com os bens

do capitalismo”.

Essa retorica, como um todo, ndo por acaso, também esteve presente no discurso
feito pelo capitéo reformado, na convencgéo nacional do PSL, em julho, no Rio de Janeiro,
quando ele, de fato, oficializou a sua candidatura ao cargo de presidente da Republica
pelo partido. “Uma arma, mais do que defender a nossa vida, defende a nossa liberdade”,
disse 0 ex-capitdo, instantes apos pontuar que ‘“ndo ha nada mais importante, na nossa
vida, do que a nossa liberdade” 1°. E é, justamente, diante do reconhecimento de que a
liberdade dos brasileiros, tanto quanto o funcionamento das instituicbes democraticas,
estariam supostamente em risco no pais, em um futuro governo do PT ou do PSDB, que

Jair Bolsonaro assume “a missdo” de concorrer no pleito a Presidéncia.

16 Disponivel em: <https://www.youtube.com/watch?v=cg660J3ecL|>. Acessado em: 2 de abril de 2022.
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No més de agosto, por conseguinte, a candidatura de Bolsonaro, bem como de seu
vice, 0 general da reserva, Hamilton Mouréo, entdo filiado ao Partido Renovador
Trabalhista Brasileiro (PRTB), foi protocolada no TSEY'. O plano de governo da chapa,
intitulado “O caminho da prosperidade”, nesse mesmo momento, também foi
divulgado®®. A coligacio PSL-PRTB, sob o slogan “Brasil acima de tudo, Deus acima de
todos”, em evidente referéncia ao mote nazista, “Deutschland tber alles” [Alemanha
acima de tudo], assim, foi ganhando contornos politicos e ideol6gicos um pouco mais
nitidos (Melo, 2020, p. 27).

Dessa forma, ainda que as propostas presentes no plano de governo, em particular,
tenham sido redigidas em termos muito amplos e vagos, esse registro apresenta pontos
dignos de nota, na medida em que eles também sdo capazes de ilustrar o modo como
certas nogoes de “democracia” e “liberdade” foram explicitamente ativadas pela chapa
PSL-PRTB, ja& naquele contexto. Afinal, além do discurso antiestablishment e
antipolitico, presente em diversos trechos desse documento, é possivel observar, ali,
novamente, o uso dos termos “democracia” e, sobretudo, “liberdade”, como fonte de
legitimacdo e, também, de critica aos adversarios, com destaque para “as esquerdas”,
transformadas em potenciais inimigos, tanto da “democracia” e da “liberdade”, como da

“soberania nacional”, da “familia”, do “mercado” e da “propriedade privada”.

Isso fica evidente na medida em que ao compromisso assumido inicialmente, de
se fazer “um governo decente, diferente de tudo aquilo que nos jogou em uma crise ética,
moral e fiscal. Um governo sem toma l&-d&-cé, sem acordos espurios”, soma-se a proposta
de constituicdo de um “governo que defenda e resgate o bem mais precioso de qualquer
cidaddo: a liberdade” e que “devolva o pais aos seus verdadeiros donos: os brasileiros”.
Mas isso ndo ¢ tudo. Aparece, também, o atestado de que um dos “desafios urgentes” a
ser enfrentado pelo futuro presidente, e o seu respectivo governo, € “iniciar o processo de
recuperacdo do pais, da economia e da democracia”. Sob esse aspecto, apesar de a
Constituicdo de 1988 ser considerada “imperfeita”, um dos trechos do documento afirma

que “as leis”, presentes na Constituicdo Cidada, serdo o “mapa” do futuro governo,

17 Em decisdo unanime, o registro da coligagdo PSL-PRTB foi aprovado pelo TSE no dia 6 de setembro de
2018. Disponivel em: <https://www.tse.jus.br/comunicacao/noticias/2018/Setembro/tse-aprova-registro-
de-candidatura-de-jair-bolsonaro>. Acessado em: 9 de abril de 2022.

18 Disponivel em: <https://tse.jus.br/candidaturas/oficial/2018/BR.pdf>. Acessado em: 9 de abril de 2022.
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enquanto que a sua “bussola serdo 0s principios liberais democratas”, em dire¢ao ao

“caminho da prosperidade”.

A chapa, em virtude disso, propde, depois de “30 anos em que a esquerda
corrompeu a democracia e estagnou a economia” do pais, a construgdo de “uma alianca
da ordem com o progresso”, isto €, a formagao de “um governo liberal democrata”, capaz
de enfrentar “0 viés totalitario do Foro de S&o Paulo, que desde 1990 tem enfraquecido
nossas instituicdes democraticas”, assim como, “0s valores da nacdo e da familia
brasileira”. O Brasil, a partir de entdo, deixara “de louvar ditaduras assassinas e desprezar

ou mesmo atacar democracias importantes como EUA, Israel e Italia”.

No documento, ha, ainda, uma defesa da “prosperidade”, ou “felicidade”, atrelada
a manutencéo da liberdade. Aos “clamores” de que “PRECISAMOS NOS LIBERTAR!
VAMOS NOS LIBERTAR!”, a chapa compreende que os brasileiros “devem ter
liberdade de fazer suas escolhas e viver com os frutos dessas escolhas, desde que néo
interfiram em aspectos essenciais da vida do proximo”. Esses “aspectos essenciais”,
assim como os frutos dai emergentes, porém, aparecem atrelados a duas dimensdes ou
esferas, intimamente, conectadas em si. A primeira leva o nome de “propriedade privada”,

j4 a segunda de “familia”.

A primeira ¢ tida como resultado do trabalho e representa bens que “ndo podem
ser roubados, invadidos ou expropriados”, seja pelo Estado, ou por qualquer outro agente
social. O que subjaz tal raciocinio, em poucas palavras, se expressa, outra vez, em forma
de “clamor”: “O GOVERNO VAI CONFIAR NOS INDIVIDUOS! O GOVERNO
RECUARA, PARA QUE OS CIDADAOS POSSAM AVANCAR!”. A segunda, por seu
turno, é considerada como fruto dos afetos, e, portanto, “ela é sagrada e o Estado ndo deve
interferir”. O plano de governo, nesse sentido, assume, em meio a um calculo de utilidade,
no qual a ordem dos fatores, aparentemente, ndo altera o produto, a defesa da liberdade
“das pessoas e de suas familias em poder escolher os rumos da vida na continua busca da
felicidade” como um compromisso inegociavel. Ao que parece, a chapa PSL-PRTB nao
entende que a defesa de liberdade se restrinja a propria liberdade, como se, na prética, a
liberdade fosse, simplesmente, um fim em si. A defesa da liberdade, na realidade, aparece
como condi¢do necessaria para que os proprios valores e interesses do povo brasileiro
possam prosperar. A liberdade, afinal, € a um so tempo descrita e prescrita enquanto “o

caminho da prosperidade” na contramao do “caminho da servidao”.
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Mas, seja como for, é verdade que, do més de agosto, quando se deu o inicio do
periodo de campanha eleitoral, de acordo com as normas do TSE, até a divulgacéo do
resultado do segundo turno, no final de outubro, muitas coisas polémicas aconteceram no
pais. Apesar delas, ou por causa delas, a chapa presidencial PSL-PRTB foi a vencedora
no pleito. No comeco da noite, do dia 28 de outubro, por volta das 19 horas, a ministra
Rosa Weber, entdo presidente do Supremo Tribunal Eleitoral (TSE), veio a publico
oficializar o resultado do segundo turno das elei¢cBes a Presidéncia da Republical®. Com
57.797.847 de votos, isto é, cerca de 55% dos votos validos?®, Jair Bolsonaro, a época
filiado ao Partido Social Liberal (PSL), foi eleito o 38° presidente do Brasil. O pais, em
virtude disso, passou a ter como chefe do Executivo Federal um dos mais notdrios quadros

da “nova” extrema-direita mundial, a partir de 1° de janeiro de 2019.

Jairo Nicolau (2020, p. 11), ndo obstante, descreveu a vitdria de Bolsonaro como
sendo “o feito mais impressionante da historia das elei¢des brasileiras”, visto que, na
pratica, esse resultado ndo apenas modificou o padrdo de competicdo das disputas
presidenciais, entre PT e PSDB, observado ao menos desde 1994 no pais. Mas, também,
colocou em perspectiva outros tantos aspectos que vinham balizando o processo eleitoral
brasileiro, nos ultimos anos. E, nesse sentido, eram tidos, por muitos dos cientistas
politicos, como sendo indispensaveis para que um candidato fosse potencialmente
competitivo e, de fato, tivesse chances reais de chegar a Presidéncia da Republica.

Bolsonaro, afinal de contas, concorreu por meio de uma legenda partidaria, até
entdo, inexpressiva; contou, durante o primeiro turno, com pouco menos de dez segundos
de propaganda de radio e televisdo no horério eleitoral gratuito; gastou pouquissimo
dinheiro, sobretudo, quando comparado aos demais candidatos que concorriam ao cargo
de presidente; e, talvez, 0 mais importante, ndo moderou completamente o seu discurso,
em busca de eleitores de centro ou indecisos, muito pelo contrario, em diversos momento,
ele o radicalizou profundamente (Nicolau, 2020, p. 12). N&o custa lembrar, por exemplo,
que, as vesperas do segundo turno, Jair Bolsonaro realizou uma ligagéo de video, que foi
exibida em uma manifestacdo organizada pelos seus apoiadores, na Avenida Paulista, em

Sao Paulo, na qual ele ameaca a existéncia e viola direitos e garantias individuais de seus

19 Disponivel em: <https://www:.tse.jus.br/comunicacao/noticias/2018/Outubro/presidente-do-tse-anuncia-
eleicao-de-jair-bolsonaro-para-presidente-da-republica>. Acessado em: 13 de outubro de 2022.

20 Disponivel em: <https://www.tse.jus.br/comunicacao/noticias/2018/Outubro/eleicoes-2018-justica-
eleitoral-conclui-totalizacao-dos-votos-do-sequndo-turno>. Acessado em: 13 de outubro de 2022.
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opositores politicos de esquerda, em particular, chamados de “marginais vermelhos”,

“petralhada” e “bandidos”?!,

Como era de se esperar, poréem, instantes depois da confirmagdo do resultado das
urnas, Jair Bolsonaro veio a publico fazer o seu primeiro pronunciamento, enquanto
candidato eleito ao cargo de 38° presidente do Brasil, por meio de uma breve live nas suas
redes sociais??. Apos gratificar “o milagre” operado pelos profissionais da Santa Casa de
Juiz de Fora e do hospital Albert Einstein, frente ao incidente da facada que o acometeu,
ainda no inicio de setembro, durante um evento de campanha, na cidade de Juiz de Fora,
em Minas Gerais, Bolsonaro direcionou os seus agradecimentos ao “povo brasileiro”,

“pelas oragdes e pela confianga”.

A sua vitdria eleitoral, nesse contexto, € apresentada, por ele proprio, como sendo
uma resposta veementemente contraria aos rumos “para onde o Brasil estava marchando”,
ndo sendo mais possivel o governo “continuar flertando com o socialismo, com o
comunismo e com o0 populismo, e com o extremismo da esquerda”. O capitdo reformado,
assim, ratifica “a missdo” de “mudar o destino do Brasil”, “seguindo 0s conhecimentos
de Deus e ao lado da Constituicdo brasileira, inspirando-se em grandes lideres mundiais,
com uma boa assessoria técnica e profissional, isenta de indicagdes politicas de praxe”.

“Missdo”, em seus termos, afinal, “nao se escolhe e nem se discute, se cumpre”.

Logo em seguida, nas dependéncias de sua residéncia, na Barra da Tijuca, bairro
nobre da capital fluminense, Bolsonaro falou, mais diretamente, com os canais de
televisdo de noticias, apds uma prece, com ares de pregacdo, feita por Magno Malta,
segundo a qual: “Os tentaculos da esquerda jamais seriam arrancados [do Brasil] sem a
mao de Deus”?. Na esteira, entdo, do tom messianico e paternalista do pastor evangélico,
Bolsonaro iniciou o seu “discurso da vitoria” citando o versiculo biblico Jodo 8:32 — “E

conhecereis a verdade, e a verdade vos libertaras” —, tido como um dos motes centrais de

21 Disponivel em: <https://www.youtube.com/watch?v=7vxX3nQccTU>. Acessado em: 13 de outubro de
2022.

22 Jair Bolsonaro, ainda no inicio da transmissdo online, fez questdo de pontuar: “Esse primeiro contato
meu, via live, deve-se ao respeito, a consideracao e a confianga que tenho no povo brasileiro. E, também,
sO cheguei aqui porque vocés, internautas, 0 povo brasileiro, realmente vocés acreditaram em mim”.
Disponivel em: <https://www.youtube.com/watch?v=8DhMsMZD5rw>. Acessado em: 10 de dezembro de
2022.

23 Disponivel em: <https://www.youtube.com/watch?v=iwD81eWSQNA&t=708s>. Acessado em: 16 de
fevereiro de 2022.
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sua campanha eleitoral, e, em seguida, de seu governo. Desde ai, o candidato eleito voltou
a afirmar, categoricamente, que o seu “governo serd um defensor da Constituicdo, da
democracia e da liberdade”. E prosseguiu dizendo que esse compromisso nao era a
promessa “de um partido”, e tampouco representava a “palavra va de um homem”.

Tratava-se, antes, de “um juramente a Deus”.

Na condicéo de presidente eleito, portanto, Jair Bolsonaro fez questéo de enfatizar
que o seu governo “trabalhara verdadeiramente para todos os brasileiros”, com o objetivo
de “transformar” o Brasil “em uma grande nacao”. Bolsonaro, também, destacou, mais
de uma vez, que a liberdade ¢, para ele, “um principio fundamental. Liberdade de ir e vir.
Andar nas ruas, em todos os lugares desse pais. Liberdade de empreender. Liberdade
politica e religiosa. Liberdade de informar e de ter opinido. Liberdade de fazer escolhas e
ser respeitado por elas”. Condizente com tal narrativa, e em tom mais comedido,
Bolsonaro, entdo, finalizou o seu discurso, reafirmando, mais uma vez, que o propdsito
do seu mandato sera construir um “governo que defenda e proteja os direitos do cidaddo,
que cumpre seus deveres e respeita as leis”, a fim de garantir que o pais se torne uma
autentica “nacdo livre, democratica e prospera”. O Brasil, afinal, “¢ um pais de todos”. E

“somos todos um s6 pais”.

O problema de pesquisa que esta dissertacdo pretende investigar, frente a essa
realidade, entdo, pode ser formulado nos seguintes termos: quais foram os principais
sentidos atribuidos aos termos “democracia” e “liberdade’ por Jair Bolsonaro, durante

o0 periodo em que ele ocupou o cargo de presidente do Brasil (2019-2022)?

Delineamento da pesquisa e estratégias metodolégicas

Para investigar os sentidos atribuidos aos termos “democracia” e “liberdade” por
Jair Bolsonaro, a presente dissertacdo adotou como objeto empirico de analise 0s
discursos e pronunciamentos oficiais realizados pelo presidente em exercicio, entre 0s
anos de 2019 e 2022. A escolha desse objeto de estudo se deu, em especial, por trés

motivos.

O primeiro deles se deve a sua dimensdo operacional. Os discursos e

pronunciamentos oficiais realizados por Jair Bolsonaro, nesse periodo, encontravam-se
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transcritos e disponiveis online, de forma publica e gratuita, no site da Presidéncia da
Republica®*. 1sso, sem duvidas, reduziu significativamente o tempo de coleta e
organizacdo dos documentos. E, a0 mesmo tempo, me possibilitou trabalhar com um
corpus mais abrangente, tanto do ponto de vista temporal quanto geografico. O material
em questao, afinal, contém todos os discursos e pronunciamentos oficiais proferidos pelo,
entdo, presidente, ao longo de aproximadamente quatro anos, nas mais variadas ocasioes,

seja no Brasil ou no exterior.

O segundo diz respeito a sua dimensdo politica. Ndo se trata, na pratica, de
qualquer discurso ou pronunciamento de Jair Bolsonaro. O fato desse material ter sido
produzido e disponibilizado pelo proéprio site da Presidéncia da Republica ndo é algo
secundario. Esse repositorio, na realidade, mesmo que sujeito a uma série de limitacoes
— dada a possibilidade de veto e/ou filtro do conteudo final acessivel ao publico, por
exemplo?® — nos permite apreender uma visdo geral, ainda que incompleta e parcial,
daquilo que foi a retérica adotada pelo ex-presidente, desde uma perspectiva institucional,

visto que a fonte priméria desses registros € o proprio governo em questao.

O terceiro motivo, e ndo menos importante, tem relacdo com a sua dimenséo
analitica. Apesar de sua relevancia, cabe ressaltar que, poucos trabalhos na area das
ciéncias humanas e sociais, em geral, e da ciéncia e teoria politica, em particular, tém
explorado, de forma mais sistematica ou sistematizada, esse material, como um todo,
mesmo entre os estudos criticos preocupados em compreender os principais elementos

politicos e ideoldgicos presentes na gramatica de Jair Bolsonaro, enquanto presidente?®.

24 Na pagina do governo federal, os documentos, em questdo, estio organizados por data e titulo,
respectivamente. Essa data, no entanto, ndo corresponde necessariamente ao dia exato em que determinado
discurso ou pronunciamento oficial foi realizado, mas sim publicado. Ainda que na maioria dos casos elas
coincidam, vale o registro. Cabe mencionar, além disso, que cada titulo contém uma breve descri¢do com
0 nome e o local do evento no qual o referente discurso ou pronunciamento, de fato, ocorreu. O material
estava disponivel em: <https://www.gov.br/planalto/pt-br/acompanhe-o-planalto/discursos?b_start:int=0>.
E foi acessado pela Gltima vez em: 30 de novembro de 2022.

25 Creio que seria ingénuo descartar essa possibilidade. Além do mais, em alguns casos, ha, de fato, trechos
que foram explicitamente suprimidos dos documentos, pois eles se encontram entre colchetes ou parénteses.
A hipétese mais provavel, para tanto, talvez seja a incompreensédo do contelido, por parte dos responsaveis
pela transcricdo do material. A dicgdo e a oratoria de Jair Bolsonaro, afinal de contas, ndo sdo das melhores.
Mas, sem duvidas, ha outras questdes em jogo, sobretudo, quando levamos em consideragdo “o qué” e/ou
“onde” determinado discurso ou pronunciamento foi realizado. Isso, no entanto, ndo invalida por si s6 a
relevancia analitica e o teor geral do material em questédo.

% Esses trabalhos, na maioria das vezes, tém dedicado atenc&o especial as redes sociais. E isso, sem dividas,
¢ mais do que justificavel, tendo em vista as novidades e os desafios impostos pelas estratégias
comunicacionais adotadas por Bolsonaro e seus apoiadores. Outros, ainda, tém optado pela anélise e
interpretacdo de discursos ou pronunciamentos pontuais, muitas vezes, escolhidos de acordo com o teor
prévio de seu contetido e/ou da ocasido na qual determinado discurso se deu, como é o caso das falas feitas
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Dai a aposta de que uma andlise exploratdria desses registros, em especial, pode ajudar a
ilustrar empiricamente alguns dos aspectos constitutivos da retdrica de Bolsonaro que ja
tém sido discutidos pela literatura especializada. Ou, entdo, trazer questdes que ainda néo
foram investigadas e/ou, também, contribuir para a formulacdo de hipoteses explicativas

futuras, a partir de seus principais achados.

Jé& o recorte temporal adotado, por sua vez, foi definido exclusivamente em virtude
de uma questdo de ordem técnica. Essa temporalidade, na pratica, abarca todos os
discursos e pronunciamentos oficiais de Jair Bolsonaro que foram transcritos e
disponibilizados no site da Presidéncia da Republica até o dia 30 de novembro de 2022 —
isto é, o periodo final de coleta e revisdo do corpus empirico desta pesquisa. Cumpre
notar, entretanto, que, a data do ultimo documento disponivel online, corresponde ao dia

20 de setembro, especificamente?’.

E possivel especular que a auséncia de outras publicagdes, desde entéo, esteja, de
algum modo, relacionada com o calendério oficial das elei¢cbes gerais de 2022 e/ou com
0 proéprio resultado das urnas, visto que, sobretudo apds a derrota na disputa pela
reeleicdo, Bolsonaro adotou uma postura mais reclusa, evitando fazer grandes apari¢oes
e declaraces publicas. E razoavel pensar, ainda, que isso se deve também ao fato de que,
pouquissimo tempo depois do segundo turno eleitoral, realizado no dia 30 de outubro,
comecaram os trabalhos de transicéo de governo, impactando, assim, o funcionamento da
burocracia estatal e a agenda do governo de Bolsonaro, pois, apesar de derrotado, ainda
permanecia em exercicio. Mas, seja como for, isso sdo apenas elocubragcdes. O
importante, aqui, é que esses foram os principais motivos que balizaram a escolha desse

material como objeto empirico de andlise.

“no cercadinho”, em propagandas ou pronunciamentos oficiais do governo na midia tradicional, ou ainda,
dos discursos proferidos em eventos nacionais ou internacionais especificos. Escolha também justificavel.
Especialmente, por causa da urgéncia tedrica e politica de se compreender o que estava sendo dito, onde
estava sendo dito, como estava sendo dito e por que estava sendo dito. E, também, é claro, em virtude das
dificuldades conceituais e metodoldgicas que constituem a reflexao critica do tempo presente — algo que,
de certa forma, ndo escapa ao escopo desta dissertacdo.

27 A titulo de confirmagéo desta datacéo, no inicio de fevereiro de 2023, tornei a acessar a pagina do governo
federal a fim de verificar se mais alguma publicacdo havia sido feita ap6s esse periodo. Os discursos e
pronunciamentos oficiais realizados por Jair Bolsonaro, porém, ja haviam sido retirados do ar, e
substituidos pelos do atual presidente, Luiz Indcio Lula da Silva (PT). Disponivel em:
<https://www.gov.br/planalto/pt-br/acompanhe-o-planalto/discursos-e-pronunciamentos?b_start:int=0>.
Acessado em: 10 de fevereiro de 2023.
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Para 0 exame deste material, a principal técnica de pesquisa utilizada foi a analise
qualitativa de contetdo, seguindo os moldes do esquema de investigagdo proposto por
Laurence Bardin (2011[1977]), em seu j& classico livro a respeito desse método de

investigacao cientifica.

Essa técnica de pesquisa ¢ descrita, pela autora, como sendo um “esfor¢o de
interpretagdo” que “oscila entre os dois polos do rigor da objetividade e da fecundidade
da subjetividade”. Trata-se, portanto, de “uma hermenéutica controlada, baseada na
dedugio: a inferéncia” (Bardin, 2011[1977], p. 15). Isso significa que, “para além de suas
fungdes heuristicas e verificativas”, uma de suas principais vantagens “reside [...] no
constrangimento por ela imposto de alongar o tempo de laténcia entre as intuigdes ou
hipoteses de partida e as interpretagdes definitivas” (Bardin, 2011[1977], p. 15).

O seu objetivo principal, dessa forma, é conferir uma maior sistematicidade aos
momentos de descricdo e interpretacdo do contetudo presente em determinado material,
na medida em que busca contornar “certa intuicdo aleatdria e facil”, por meio da utilizagdo
de um roteiro analitico, mais ou menos rigido, capaz de mediar e explicitar o modo como
se deu o processo de formulacdo das inferéncias, deduzidas a partir do dialogo dos dados
empiricos com a teoria, a fim de torna-las passiveis de exame critico a posteriori (Bardin,
2011[1977], p. 15). A definigdo apresentada pela autora, assim, entende que esse método,
em particular, consiste na aplicagdo de um “conjunto de técnicas de analise das
comunicacdes visando obter, por procedimentos sistematicos e objetivos de descri¢do do
conteddo das mensagens, indicadores (quantitativos ou ndo) que permitam a inferéncia
de conhecimentos relativos as condi¢cBes de producdo/recepcdo (variaveis inferidas)

destas mensagens” (Bardin, 2011[1977], p. 48, énfases supridas).

A aplicacdo préatica da andlise de contetdo, sugerida por Bardin (2011[1977], p. 125),
entdo, segue trés etapas principais, sendo elas: (1) a pré-anélise; (2) a exploracdo do

material; e, por fim, (3) o tratamento dos resultados.

Os processos de coleta-organizacdo-selecdo, categorizacdo e descricédo-
interpretacdo do corpus empirico desta dissertagdo, ndo obstante, foram realizados tendo
como base cada uma dessas trés fases. Em alguns momentos, no entanto, elas foram
adaptadas ou rearticuladas entre si, ndo correspondendo, desse modo, as diretrizes

elencadas acima tout court — tal como explicitado, de forma mais detalhada, a seguir.
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A primeira etapa, sem duvidas, foi uma das mais longas e desafiadoras da pesquisa
empirica, como um todo. E isso ndo se deve apenas a questdes de ordem técnica e/ou

operacional. Mas, tambem, de ordem politica.

Ap0s a defesa do meu projeto de qualificacdo, que ocorreu no final de janeiro de
2022, uma coisa estava certa: eu precisava encontrar um objeto empirico de andlise

especifico, a fim de melhor situar o meu problema de pesquisa.

Desde ai, passei a investigar, de forma exploratoria, os discursos proferidos por
Jair Bolsonaro nas suas redes sociais, tendo como foco, em particular, as lives que se
encontravam disponiveis no seu canal do YouTube. A escolha das redes sociais era
bastante ébvia. Bolsonaro, assim como muitos outros politicos da “nova” extrema-direita,
tem utilizado, estrategicamente, as novas tecnologias de informagéo e comunicacgéo, de
forma impar. A opcéo pelas lives, também, parecia de facil justificativa. Bolsonaro, para
além da campanha de 2018, continuou a fazer lives didrias ou semanais, com o intuito de
manter uma comunicacgao mais direta com os seus apoiadores e seguidores, mesmo apos

assumir o cargo de presidente, em janeiro de 2019.

Ao assistir algumas delas, sobretudo, aquelas que foram realizadas durante o
periodo eleitoral de 2018, em geral, e ap6s o atentado da facada, em especial, muitas
coisas contidas ali me chamaram a atencao, principalmente, porque vérias delas me eram
estranhas e, a0 mesmo tempo, esclarecedoras sobre a visdo de mundo autoritéria, da

politica e da sociedade, na qual a gramatica de Bolsonaro se assenta.

N&o caberia aqui, porém, recuperar 0s pormenores dessas questdes — elas, sem
duvidas, renderiam paginas e paginas, repletas de digressdes, muitas delas, inclusive, sem
sentido aparente, a0 menos caso seguissem o roteiro da performance ou performatividade,
discursiva e/ou imageética, expressa, em determinados momentos, pelo capitdo reformado,
por exemplo. Mas, apesar disso, vale notar que, a mais controversa e inquietante delas,
ao menos para mim, naquele momento, era que, apesar de seu inegavel viés autoritario,
Bolsonaro se apresentava, incessantemente, como sendo um auténtico defensor da

“democracia” e da “liberdade”.

A partir dai, entdo, reformulei 0 meu problema de investigacdo. A pesquisa, de
maneira mais especifica, assim, passou a ter o objetivo de compreender quais eram as

concepgdes de “democracia” e “liberdade” mobilizadas por Jair Bolsonaro em suas lives.

27



Com o intuito de tornar o estudo factivel, optei pela selecéo de lives realizas em momentos
distintos da trajetdria de Jair Bolsonaro, a fim de observar, na pratica, quais eram essas
concepgdes e, a0 mesmo tempo, se haviam mudancas entre elas, ao longo do periodo em
questdo. Para tanto, adotei como recorte temporal trés periodos especificos: a campanha
eleitoral de 2018 (realizada de agosto a outubro), os primeiros meses apos a emergéncia
da pandemia global do novo coronavirus (marco e abril de 2020), e, por fim, o contexto
marcado pelas manifestacdes golpistas agitadas por parte do presidente em exercicio no

feriado de comemoracao da independéncia do pais (agosto e setembro de 2021).

Em uma operacdo homérica, eu e mais dois bolsistas de graduacio?®, passamos a
nos reunir quinzenalmente, durante trés meses, isto é, de marco a maio de 2022, a fim de
mapear e transcrever as lives realizadas por Bolsonaro, nesse periodo, que se encontravam
disponiveis no seu canal do YouTube e/ou no seu perfil do Facebook. Além de discutir
artigos académicos, publicados nos principais periddicos cientificos nacionais e
internacionais, a respeito do tema da crise da democracia, em geral, e da ascenséo e

normalizagéo da extrema-direita, em particular.

Apesar da riqueza do material coletado, no entanto, eu e os bolsistas de graduacédo
ndo conseguimos encontrar a totalidade das lives que, de fato, aconteceram, em cada um
desses momentos, na internet. NOs descobrimos isso na medida em que, em uma
determinada live, era mencionado, por exemplo, que haveria outra live, no dia X, na hora
Y, mas o video de tal live permanecia um grande mistério. Uma tentativa inicial de
construcdo de categorias ou dimensdes analiticas, a partir dai, também se mostrou um
tanto quanto frustrada, frente ao objetivo principal de investigar quais concepcdes de
“democracia” e “liberdade” apareciam, no discurso de Jair Bolsonaro, e se elas mudavam,

ou ndo, nesse periodo, como um todo.

Isso ocorreu, principalmente, porque o recuso as lives colocou em cena, além de
Bolsonaro, uma grande quantidade de atores sociais, sobretudo, politicos profissionais,
empresarios e/ou religiosos, que 0 apoiavam, a época, e passaram, entdo, a participar de

algumas das suas transmissfes ao vivo nas redes sociais, resultando, nesse sentido, na

28 Agradeco aos estudantes de graduacdo do curso de Ciéncia Politica da Universidade de Brasilia (UnB),
Ana Luiza Marques Azevedo e Pedro Rodrigues Guedes Frei, que contribuiram para a realizacdo desta
etapa inicial da pesquisa. 1sso sé foi possivel gracas ao apoio da Fundagdo de Apoio a Pesquisa do Distrito
Federal (FAP-DF) que concedeu financiamento por meio do projeto “Democracia em crise: impasses €
impossibilidades” (Edital 4/2021), coordenado pelo Prof. Dr. Luis Felipe Miguel. A quem, mais uma vez,
agradeco.
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expressdo de interesses e perspectivas das mais diversas. O que, na pratica, trouxe a
necessidade de articular os pronunciamentos desses atores com os de Bolsonaro, e vice-
versa. Ao mesmo tempo, aspectos especificos da conjuntura acabavam por ganhar uma
proeminéncia muito maior do que a propria mobilizacdo dos termos “democracia” e

“liberdade” por parte de Jair Bolsonaro, pelo menos neste circuito de comunicagao.

Ou seja, para além da incompletude do material coletado. Conforme a “leitura
flutuante” ia sendo realizada, parecia, cada vez mais, dificil desenvolver uma justificativa
de pesquisa que fosse capaz de, a um so tempo, articular e sustentar o recorte empirico
adotado, sem, com isso, exigir que a analise fosse expandida aos demais atores e que 0s
pormenores do contexto politico, em cada um desses periodos, fossem aprofundados.
Tarefa que, pouco a pouco, foi se mostrando infrutifera e irrealizdvel, ao menos nos

termos de uma dissertacdo de mestrado.

A sensacdo, diante desses fatos, ndo obstante, era de profundo desalento. Mas,
felizmente, ela ndo durou muito. Encontrei, pouco tempo depois, 0 repositorio
institucional online, contendo os discursos e pronunciamentos oficiais do presidente em
exercicio, naquele momento. E, depois de uma leitura um tanto quanto telegrafica do
material, optei, entdo, por utilizar esses documentos governamentais, em particular, como
objeto empirico de investigacdo, conforme justificado antes. A partir dai, portanto, iniciei
a primeira etapa da analise de conteido que, de fato, deu origem a este trabalho.

O foco principal dessa fase foi a coleta, organizacéo e selecdo do corpus empirico
da dissertacdo. O periodo de coleta e organizacdo dos discursos e pronunciamentos
oficiais, de Jair Bolsonaro, ocorreu entre junho e novembro de 2022. Tal durabilidade,
vale ressaltar, se deu especialmente por motivos politicos, ao contrario das questdes

técnicas e/ou operacionais mencionadas antes.

Ainda em julho, ap0s tentar acessar a parte especifica do site da Presidéncia da
Republica, onde, até entdo, encontrava-se disponivel o material em questdo, levei um
susto. Ele ndo estava mais la. Interpretei essa auséncia, em um primeiro momento, como
uma possivel censura por parte do governo — como € de praxe em regimes e/ou governos
autoritarios. Alguns colegas e professores, afinal, ja haviam comentado sobre a
dificuldade que vinham tendo em acessar dados governamentais, desde 2019. Mas néo

€ra esse 0 Caso.
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Um bom tempo depois de protocolar um pedido formal de acesso & informag&o?®,
assegurado pela Lei n® 12.527/2011, obtive a resposta de que o material ndo estava
disponivel por causa da Resolucdo do TSE n°23.674/2021, segundo a qual seria proibido
constar, em paginas do governo, durante o “periodo de defeso eleitoral”, qualquer
comunicacéo referente ao proprio governo, visto que, isso configuraria como propaganda
eleitoral. Conforme apresentado na justificativa, entdo, o material sO retornaria ao site
apos o termino das elei¢des gerais, no dia 2 ou 30 de outubro, a depender de um eventual
segundo turno. E foi o que, de fato, aconteceu. No dia 31 desse mesmo més, por
conseguinte, o repositdrio retornou ao site — e eu ao processo de coleta e organizacdo do

corpus empirico desta pesquisa.

Em um primeiro momento, foram coletados todos o0s discursos e pronunciamentos
oficiais publicados no site da Presidéncia da Republica. 1sso significa que, nessa fase
inicial, ndo foi adotado qualquer critério de selecdo previamente estabelecido do material
disponivel online. Apds a coleta, eles foram organizados em tabelas, de acordo com a
data de sua divulgacdo e o seu respectivo titulo, totalizando, assim, 617 discursos e

pronunciamentos oficiais, entre 1° de janeiro de 2019 e 20 de setembro de 2022, no geral.

Posteriormente, tendo como base o objetivo deste trabalho, foi feita uma selecéo
e reorganizacdo do material empirico. Isso se deu, a partir da identificacdo da mencao as
palavras-chave “democracia” e/ou “liberdade” nos discursos e pronunciamentos oficiais,
entdo, coletados, por ano. Assim, é que se chegou ao corpus empirico especifico da
dissertacdo, posteriormente, submetido as demais etapas da analise. A partir dai, entdo,
ele passou a contar com 326 discursos e pronunciamentos oficiais, ao todo, conforme

indicado na tabela 1.

Tabela 1 — Total de discursos e pronunciamentos oficiais no corpus da pesquisa, por ano (2019-

2022)
ano - geral% g espemfu(:;)s
2019 201 32,6% 99 30,4%
2020 131 21,2% 54 16,6%
2021 161 26,1% 94 28,8%
2022 124 20,1% 79 24,2%
total 617 100,0% 326 100,0%

2% Agradeco ao colega de pds-graduagio, Igor Novaes Lins, pela ajuda e o incentivo durante o processo de
formalizacdo deste requerimento junto ao Governo Federal.
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Fonte: o autor, com base nos arquivos do site da Presidéncia da Republica.

A segunda etapa, por seu turno, consistiu na construcéo das categorias de analise.
Para tanto, as palavras-chave “democracia” e “liberdade”, tomadas como unidades de
registro, foram localizadas no corpus empirico da pesquisa e destacadas, sendo possivel

observar, entdo, na tabela 2, a respectiva frequéncia de cada uma delas, por ano.

Tabela 2 — Frequéncia das unidades de registro no corpus da pesquisa, por ano (2019-2022)

“democracia” “liberdade”
ano
n° % n° %
2019 91 35,1% 186 21,0%
2020 44 17,0% 111 12,5%
2021 54 20,8% 309 34,8%
2022 70 27,1% 281 31,7%
total 259 100,0% 887 100,0%

Fonte: o autor, com base nos arquivos do site da Presidéncia da Republica.

A partir de entdo, com o intuito de compreender possiveis padrfes de sentidos
atribuidos a esses termos por Bolsonaro, adotei como unidade de contexto, especialmente,
0s periodos ou pardgrafos em que elas apareciam. Feito isso, realizei uma leitura
preliminar desse material, a fim de apreender quais sentidos é que se destacavam no
conteddo do material sob analise. Cumpre notar que, essa leitura ndo seguiu,
necessariamente, uma ordem temporal cronoldgica, mas, sim, a frequéncia das unidades
de registro no corpus empirico da pesquisa como um todo. O objetivo aqui, afinal, foi
identificar os sentidos predominantes atribuidos aos termos “democracia” e “liberdade”
por Jair Bolsonaro, nesse intervalo de tempo, e ndo aspectos especificos da conjuntura
politica, por exemplo. Assim, cheguei a trés sentidos que, com base na terminologia de

Bardin, se tornaram as minhas categorias de analise.

Dai o inicio da terceira, e Ultima etapa da analise qualitativa de contetido, que teve
como foco a descricdo e interpretacdo do corpus empirico da pesquisa, conforme

apresentado no capitulo 3, desta dissertacéo.

Estrutura da dissertacao

A presente dissertacao esta organizada em trés capitulos, além desta introducéo e

da concluséo. Os dois primeiros possuem um carater mais teorico, visto que o foco deles
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recai em apresentar e articular os principais pontos trabalhados pela literatura
especializada, desenvolvida no &mbito da ciéncia e teoria politica contemporénea em
particular, que versa sobre o tema geral desta dissertacdo. O Gltimo deles, por seu turno,
se debruca, mais diretamente, sobre o objeto empirico da pesquisa, assumindo, assim,

uma feicdo mais analitica e explicativa-descritiva, em comparacdo aos demais.
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Capitulo I — A crise da democracia liberal no século XXI

O objetivo principal deste capitulo é apresentar um panorama geral do debate
contemporaneo a respeito da crise enfrentada pelas democracias liberais no século XXI,
a partir de uma revisdo bibliogréafica das principais interpretacdes e hipoteses explicativas
presentes na literatura especializada produzida sobre este tema, sobretudo, no &mbito da

ciéncia e teoria politica.

Ele esta dividido em duas partes, seguidas das consideragdes finais ao capitulo.
Na primeira, contextualizo muito brevemente a crise democratica e chamo atencao para
as mdltiplas dimensdes que constituem esse fendmeno. Em seguida, abordo, mais
diretamente, o que tem sido produzido sobre a crise, dando destaque para os trabalhos

situados tanto no mainstream como nas franjas mais criticas da ciéncia e teoria politica.

1.1 A crise da democracia liberal em tempos de crises

Nos ultimos anos, do Norte ao Sul Global, nds temos assistido a uma serie de
acontecimentos capazes de ilustrar empiricamente as tensoes, os limites e as contradi¢des
sistémicas e estruturais que circunscrevem os regimes democraticos liberais existentes,
na maioria dos paises ocidentais, sobretudo, a partir do inicio da “terceira onda” global
de democratizagdo (Huntington, 1991), com a ecloséo da Revolucdo dos Cravos, em
Portugal (1974), que depds o regime autoritario salazarista vigente no pais desde 1926, e
o final da Guerra Fria, com a queda do Muro de Berlim (1989), a reunificacdo da
Alemanha (1990) e a dissolucdo da URSS (1991).

Ao menos desde ai, afinal, houve, na pratica, um aumento significativo do nimero de
Estados nacionais independentes que iniciaram 0s seus processos de liberalizagdo e
democratizagéo (Crouch, 2004; Tilly, 2013[2007]). Isso, no entanto, ndo se deu de forma
linear, homogénea e sem conflitos — muito pelo contrario. Diversos estudos comparados
internacionais®®, na realidade, observaram, & época, efeitos diversos e padrdes
especificos, em ambito global, regional e mesmo (sub)nacional, a depender, por exemplo,

do compromisso concreto de atores politicos-chave com as normas estabelecidas e os

30 Para uma critica, situada a partir do contexto latino-americano, ver Vitullo (2001).
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procedimentos, formais e informais, necessarios para a mudanca do regime e a construcao
democrética (cf. Linz e Stepan, 1999[1996]).

Mas, seja como for, a verdade é que, diante da magnitude e abrangéncia da chamada
“terceira onda”, as teses um tanto quanto teleoldgicas, de que a humanidade havia
chegado ao “fim da historia” (Fukuyama, 1992), em virtude de uma aparente vitdria
triunfal, irreversivel e inexordvel do capitalismo de mercado neoliberal e da democracia
liberal sobre o “socialismo real” e as chamadas “democracias populares” do Leste
europeu, na esteira da globalizacdo, passaram a ser cada vez mais difundidas e
incorporadas pelos imaginarios social e politico vigentes, contribuindo, assim, para a
edificacdo de um clima geral de bastante otimismo ou de profunda resignagéo, por parte
de intelectuais e ativistas, em relacdo ao modelo democrético hegemonico, tido como a
principal forma legitima de dominacéo e canalizacédo dos conflitos sociais (Miguel, 2018;
Miguel e Vitullo, 2021).

Dessa forma, embora a critica ao funcionamento das “democracias realmente
existentes” ndo seja algo inédito, ao menos ndo no &mbito das teorias da democracia e da
justica, tendo em vista a manutencdo de uma série de desigualdades e violéncias sociais
no interior da democracia liberal-pluralista (cf., entre outros, Santos e Avritzer, 2002;
Miguel, 2016), € inegavel que, especialmente apds 2016, os diagndsticos de que
estariamos vivendo uma “crise democratica”, uma “grande recessao”, uma “terceira onda
reversa”, um processo de “desdemocratizagdo”, de “desconsolidacao democratica”, de
“morte democratica” das democracias liberais, de “autocratizacdo” — ou ainda, a
emergéncia de um novo fenémeno, ou mesmo regime, politico, denominado, por alguns,
de “poés-democracia”, e, por outros, de “democracia iliberal” — tém conquistado uma
centralidade inquestionavel nos debates travados pelas ciéncias humanas e sociais, em
geral, e pelo campo disciplinar da ciéncia politica, nas suas diferentes areas tematicas, em
particular (Ballestrin, 2018).

Esses termos, em linhas gerais, tém sido mobilizados, por pesquisadores de diferentes
correntes, a fim de compreender os diversos desafios tedricos e politicos enfrentados pelas
democracias liberais, em nivel global, no século XXI. Nesse sentido, ainda que existam
importantes diferencas analiticas entre essas expressfes, dependendo da abordagem
conceitual e do contexto empirico, elas, grosso modo, chamam a atencdo para o fato de

que, na atual quadra historica, a atrofia ou eroséo dos regimes democraticos liberais tem
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se dado, de forma gradual, isto €, a partir de “dentro” do proprio repertério institucional
vigente (Ballestrin, 2018; Moreira, 2020).

Ou seja, em contraposi¢io aos “classicos” coup d’Etat, marcados pelo fechamento de
instituices politicas, pela suspensdo de elei¢Ges livres e periodicas e pela restricdo de
direitos politicos e liberdades civis, por meio da instauracdo de 6rgdos governamentais de
censura, do enquadramento de partidos e grupos politicos na ilegalidade, de torturas e
prisGes arbitrarias como politica de Estado, da usurpacdo autoritaria do poder por
segmentos das Forcas Armadas, por exemplo. As democracias liberais, hoje, tém sido
minimizadas e fragilizadas, na maioria das vezes, a partir da captura estratégica e da
deslegitimacdo dos consensos que configuram e orientam normas, valores e praticas,
formais e informais, centrais para a manutengao do proprio “jogo” democratico enquanto
tal [the only game in town], sem que isso implique, necessariamente, em uma ruptura

completa com o0 mesmo (Levitsky e Ziblatt, 2018; Runciman, 2018).

Na prética, entdo, segundo as analises correntes, isso vem acontecendo,
especialmente, por meio da ampliacdo do poder de veto de setores especificos das classes
dominantes em relacdo aos processos decisorios democraticos, que, ao fim e ao cabo,
contrariem 0s seus interesses materiais e simbolicos, bem como, da atuacao de liderancas
politicas autoritarias e “populistas”, em sua maioria, de extrema-direita, que tém sido
eleitas aos principais cargos representativos, como o de chefe do poder Executivo, por
meio de elei¢cdes formalmente competitivas, com uma quantidade bastante expressiva de
votos, ou entdo, que tém chegado a eminéncia da vitdria, perdendo somente no segundo
turno, apesar de reproduzirem e incitarem préaticas e discursos notadamente violentos,

antidemocraticos, anti-igualitarios e anti-pluralistas (Ballestrin, 2018; Miguel, 2022).

Institutos de pesquisa internacionais, com um evidente viés analitico mais formal ou
procedimental, como a Freedom House®!, a The Economist Intelligence Unit®, a
Democracy Matrix®® e o V-Dem Institute®*, ndo por acaso, também tém apresentado
diversos dados empiricos que corroboram esse cenario de retrocesso democratico em

diversas partes do mundo — como o aumento da desconfiancga e insatisfacdo popular em

31 Disponivel em: <https://freedomhouse.org/report/freedom-world>. Acessado em: 1 de outubro de 2021.
%2 Disponivel em: <https://www.economist.com/graphic-detail/2020/01/22/global-democracy-has-another-
bad-year>. Acessado em: 1 de outubro de 2021.

33 Disponivel em: <https://www.democracymatrix.com/>. Acessado em: 1 de outubro de 2021.

3 Disponivel em: <https://v-dem.net/publications/democracy-reports/>. Acessado em: 20 de novembro de
2022.
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relacdo ao sistema politico vigente, além do cerceamento de direitos politicos e liberdades

individuais, apenas para mencionar alguns dos exemplos mais destacados.

Logo, apesar da forte carga ideologica desses indices e de suas limitacdes
metodoldgicas, tendo em vista as suas evidentes arbitrariedades conceituais, assim como,
0s seus interesses geopoliticos revestidos de uma aparente neutralidade quantitativista e
uma pretensa imparcialidade axioldgica® (Bourdieu, 1998[1989]; Young, 1990), de certa
forma, creio que essa informacdo € importante porque ela demonstra o fato de que essa
tematica ndo esta restrita apenas aos circuitos tedricos e ativistas mais criticos, vinculados
ao campo das esquerdas, em geral. Mas, também, atinge, ainda que sob outros pontos de
vista, 0s interesses e as agendas de pesquisa ligadas ao mainstream da ciéncia politica, na
maioria das vezes, preocupadas apenas em restabelecer o modelo de dominacao
preexistente ao “tsunami” da crise, sem qualquer discussdo aprofundada sobre as
multiplas contradi¢Bes congénitas que o circunscrevem (Miguel e Vitullo, 2021; Moreira,
2020).

Essa realidade, afinal, tem interpelado até mesmo as democracias liberais tidas como
“consolidadas”, “exemplares”, “estaveis” ou “modelares” pela literatura especializada,
em sua maioria, localizadas nos paises desenvolvidos do Atlantico Norte — como atestado
pelo resultado do plebiscito do Brexit, que, no dia 23 de junho de 2016, ratificou a saida
do Reino Unido da Unido Europeia (UE), e, principalmente, pela inesperada vitoria
eleitoral do empresario bilionario Donald Trump, ao cargo de 45° presidente dos Estados
Unidos, pelo Partido Republicano, em 8 de novembro desse mesmo ano (Ballestrin, 2018;
Miguel, 2022). Outros acontecimentos e conjunturas, porém, também vém sendo
enquadradas como expressdes elementares desse fenémeno politico em ambito global,
apesar de suas especificidades geogréaficas e distingGes temporais (Ballestrin, 2018, p. 149
e 153).

A emergéncia de uma “onda global de protestos™ (Tavares e Pfrimer, 2020, p. 3), na

esteira das respostas governamentais dadas ao crash do sistema financeiro, iniciado,

3 Para ndo ser de todo injusto, vale ressaltar que, o relatério elaborado pelo V-Dem apresenta uma maior
sofisticacdo analitica e interpretativa em relagdo aos demais, por pelo menos dois motivos. O primeiro é
porque reconhece — e procura lidar com — o aspecto normativo do termo “democracia”, diferenciando,
assim, a sua dimensdo eleitoral da liberal, em termos de forma e conteildo, dada uma variedade de atributos
democréaticos, por exemplo. Ja o segundo € porque avanca na caracterizacdo dos processos de
autocratizacdo em curso, nos Gltimos anos, ao levar em consideracao tanto a dimenséo institucional, quanto
social, dos regimes dai emergentes, enquadrados como autocracias eleitorais ou fechadas (cf. V-Dem, 2022,
p. 13 e 34, respectivamente).
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sobretudo, ap6s a faléncia do banco estadunidense Lehman Brothers, em setembro de
2008, como a adogdo de uma série de medidas de austeridade fiscal e de transferéncia
direta de recursos publicos para investidores privados (Blyth, 2017[2013]; Varoufakis,
2016[2015]), em diferentes partes do mundo, por exemplo, tem sido interpretada como
um dos principais indicativos desse processo mais amplo, de disputas em torno dos
regimes e consensos democraticos, seja nos espacos institucionais de tomada de deciséo,
ou ndo (Ballestrin, 2022; Mendoncga, 2018) — conforme atestado por eventos como a
Revolucéo das Panelas na Islandia, a Primavera Arabe, que se iniciou na Tunisia, mas,
posteriormente, tomou conta de outros paises do norte do continente africano e do Oriente
Médio, o movimento Occuppy Wall Street nos Estados Unidos, os embates na Praga
Syntagma em Atenas, 0 Movimiento 15-M na Espanha, Movimento dos Girassois em

Taiwan, as jornadas de junho de 2013 no Brasil, entre outros casos.

Se, por um lado, afinal, como afirmam os analistas, € dificil estabelecer uma Unica
causa capaz de explicar a “geopolitica da indignacdo global” dai emergente (Bringel,
2015, p. 134, traducdo prépria), na medida em que ela articula, a0 mesmo tempo, arranjos
e processos politicos especificos, situados em escalas temporais e geogréaficas
particulares, com questdes estruturais relacionadas as contradigdes e crises inerentes ao
proprio capitalismo, sobretudo em sua fase atual. E possivel observar, por outro, o fato
de que existem padrdes compartilhados entre os repertérios de contestacdo mobilizados,
visto que muitos deles aparecem vinculados aos “anseios por democratizagdo” e ao
“rechago as politicas econdmicas e sociais de inspiragdo neoliberal” (Tavares e Pfrimer,
2020, p. 5), evidenciando, assim, a dimenséo transnacional deste fenémeno (Ballestrin,
2022, p. 229).

Rodrigo Nunes (2022, pp. 10-12), dessa forma, considera, em sentidos proximos aos
de Nancy Fraser (2015, p. 182), que, essa conexao que se estabelece entre a crise de 2007-
8 e a “onda global de protestos”, observada, em particular, entre 2009 e 2016 (Tavares e
Pfimer, 2020, p. 9), “ndo deriva”, necessariamente, “de um determinismo econdmico
simplista que supde uma relacdo linear entre piora das condi¢des de vida e aumento da
mobilizacao social”. Trata-se, antes, “do entendimento de que, para além de seus efeitos
materiais imediatos”, essa realidade pos em perspectiva “um momento historico em que
a intensificacdo de algumas tendéncias mais deletérias do neoliberalismo coincide com
uma crise de legitimidade deste ultimo e, por extensdo, de sistemas e partidos politicos

~

que permanecem incapazes de coloca-lo em questdo” (Nunes, 2022, p. 10).
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O caso grego, sob esse aspecto, tem sido considerado exemplar, sobretudo quando
comparado com outros paises da zona do euro, em situacao de aguda recessdo econémica,
tendo em vista a ndo aceitacdo, por parte das autoridades publicas do pais, do resultado
final do plebiscito convocado pelo primeiro-ministro a época, Aléxis Tsipras, lider do
Syriza, no dia 5 de julho de 2015, a respeito da implementacdo, ou ndo, das
condicionalidades requeridas para o recebimento da “ajuda” financeira de credores
internacionais, como a propria UE, na figura do BCE, e outros agentes, tais como o Banco
Mundial e o FMI, para o pagamento da divida nacional — a chamada Troika (Varoufakis,
2016[2015], pp. 244-245 e 277). Na pratica, afinal, a maioria do povo grego que
participou do referendo negou a adocdo das medidas de austeridade fiscal que estavam
sendo “sugeridas” pelo mercado financeiro. Mas, ainda assim, elas foram implementadas,

colocando em xeque a legitimidade da soberania popular (Miguel, 2022, pp. 26-27).

Na América Latina, por seu turno, para além do resultado do plebiscito ocorrido
na Col6mbia, em 2 de outubro de 2016, no qual 50,2% da populagdo negou o histérico
acordo de paz com as FARC-EP, proposto pelo governo de Juan Manuel Santos, apds
uma massiva campanha contraria, ancorada na desinformacéo e na difusdo de panicos
morais, como a no¢do de “ideologia de género” (cf. Junqueira, 2022), outros tantos
eventos recentes, também, tém chamado a atengdo dos especialistas (Ballestrin, 2018, p.
149; Miguel, 2022, p. 25).

Dentre eles, em geral, destaca-se a emergéncia do chamado “neogolpismo” (Silva,
2019, p. 94) ou “golpe parlamentar” (Santos, 2017, p. 157), isto €, uma forma de
deposicdo ilegitima de presidentes democraticamente (re)eleitos que é relativamente
distinta dos golpes militares que marcaram boa parte da conjuntura latino-americana
durante o século XX, na medida em que prevalece certa aparéncia de respeito a legalidade
instituida e/ou a atuacdo das Forcas Armadas é relativamente coadjuvante, embora isso
seja passivel de discussdo, dependendo das circunstancias. Até onde se sabe, afinal, nos
casos de Honduras (Manuel Zelaya, 2009) e da Bolivia (Evo Morales, 2019), a
participacao direta de setores das Forcas Armadas é de dificil refutagdo. O recurso ao
dispositivo do impeachment, por parte da oposicdo, nos casos do Paraguai (Fernando
Lugo, 2012) e do Brasil (Dilma Rousseff, 2016), por outro lado, fez com que os
respectivos processos de interdi¢do e substituicdo de governos assumisse uma forma mais
“constitucionalizada”, ao menos em termos de jurisprudéncia, dai a ideia de “golpe de

novo tipo” (Miguel, 2022, pp. 26-27).
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Apesar das diferencas entre si, no entanto, ndo ha ddvidas de que essas rupturas
institucionais colocaram em questdo o funcionamento do sistema politico e a trajetoria
recente dos regimes democraticos na regido (Avritzer, 2019; Ballestrin, 2019). Os
processos e resultados eleitorais, bem como a eclosdo de varios protestos, em diversos
paises latino-americanos, desde entdo, sdo prova disso, visto que, eles tém evidenciado,
cada qual ao seu modo, os padrdes estruturais de seletividade das institui¢cbes politicas
vigentes, em especial, na periferia do capitalismo (Miguel, 2022; Nobre, 2022).

Cumpre notar que, esse quadro, certamente, incompleto e parcial, além, é claro, de
provisorio, também, assumiu tonalidades ainda mais complexas, e, em certo sentido,
profundamente distopicas — tal como um conto de Jorge Luis Borges (2009[1975]), ou
um episodio de Black Mirror —, a partir de 11 de marco de 2020, quando o diretor geral
da Organizacdo Mundial de Saude (OMS), Dr. Tedros Adhanom Ghebreyesus, decretou
a pandemia global do novo coronavirus, causada pelo SARS-CoV-2 (cf. Agamben, 2020;
Davis, 2020).

Desde entdo, ja foram registrados mais de 6 milhdes de 6bitos causados pela doenca
no mundo todo, sem contar a subnotificacdo. Paises tdo diversos entre si, como Estados
Unidos, india e Brasil, lideram o ranking global de mortes. Coincidentemente, ou néo,
todos eles tinham a frente do poder Executivo nacional, ao menos durante o primeiro ano
da pandemia, liderancas negacionistas de extrema-direita — Donald Trump, Narendra
Modi e Jair Bolsonaro, respectivamente —, que, de diferentes formas, relativizaram os
riscos da doenga, assim como as medidas sanitérias indicadas, por epidemiologistas e
agéncias de salde especializadas, para a sua contengdo — como o distanciamento social,
0 uso de mascaras e, mais adiante, o proprio esquema de vacinacdo (Finchelstein, 2020,
pp. 10-14). Apesar disso, houve, felizmente, um refluxo significativo da taxa de
mortalidade pela Covid-19, a0 menos nos ultimos meses, gracas a vacina, ainda que 0s
casos da doenga ndo tenham cessado completamente e de tempos em tempos novas ondas

de contagio em massa ganhem forma, dada a alta mutabilidade do virus.

De todo modo, é certo que a emergéncia da pandemia de novo coronavirus
representou um importante momento de inflex&o na histéria do tempo presente (Zizek,
2020). Assim, embora muitas das consequéncias da pandemia ainda ndo sejam
conhecidas, o fato é que as fronteiras artificiais e movedicas entre o mundo real e o virtual,
entre 0 espago publico e o privado, entre a politica e a economia, e, no limite, entre a vida
e a morte, foram aceleradamente redesenhadas desde ent&o.
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O regime de quarentena, enquanto principal forma de conter o avanco da Covid-19,
em um momento em que sequer havia vacina, produziu efeitos em diferentes esferas e
dimensGes, impactando o mundo do trabalho e as dinamicas de circulacéo e acumulagéo
de capital (Antunes, 2022; Harvey, 2020), tanto quanto outros dominios da reproducéo
social, como as relacdes de cuidado, especialmente de criancas, idosos e doentes, em
geral, ancoradas no trabalho n&o-remunerado, ou precariamente pago, realizado,
sobretudo, por meninas e mulheres, dada a divisdo sexual do trabalho, estreitamente
vinculada ao modo como nés nos organizamos enquanto sociedade e, dessa forma, nos
relacionamos uns com os outros no cotidiano (Biroli, 2020b). Ao mesmo tempo em que
muitas das formas como sentidos e expressamos 0s nossos afetos, também, foram
reconfiguradas frente a perda eminente e ao trabalho de luto dai emergente, bem como da
intensificacdo do processo de digitalizacdo das trocas interpessoais, tendo em vista a
necessidade de distanciamento e isolamento social (Dunker, 2020; Homem, 2020; Nobre,
2022).

E possivel afirmar, diante disso, que a pandemia causada pelo Covid-19 no s6 incidiu
sobre uma série de dinamicas sistémicas e estruturais, ao potencializar muitas das
desigualdades de género, de raga, de classe, de concentracdo de renda e dos circuitos de
violéncias sociais preexistentes a emergéncia do novo coronavirus, por exemplo (Miguel
e Vitullo, 2021). Mas expds também, nesse mesmo processo, de forma latente, a
vulnerabilidade humana e a interdependéncia concreta dos seres vivos, ndo apenas entre
si, como em relacdo a natureza ndao humana (Biroli, 2020a), além dos diferentes aspectos
e vetores, paralelos ou sobrepostos, que constituem a chamada “crise da democracia

liberal” no século XXI, a despeito de seu desenvolvimento desigual e instavel (Ballestrin,
2018 e 2022).

A crise da democracia liberal no século XXI, ndo obstante, vem sendo interpretada de
diferentes formas, em estudos elaborados por pensadores das mais variadas orientagoes
teoricas e filiagGes politicas, especialmente no &mbito da ciéncia e teoria politica
contemporanea. Essa crise, afinal, tem sido compreendida, por vezes, como o0 sendo 0
produto — e a0 mesmo tempo a produtora — de um emaranhado de outras crises, ou, entéo,
como sendo a expressdao de uma crise geral ou de hegemonia, em virtude de sua
multidimensionalidade e de seu carater ambivalente e dindmico. Além, é claro, de suas
consequéncias catastroficas. Vérias analises, sobretudo aquelas de carater mais critico,

em consequéncia disso, tém ressaltado as suas distintas dimensdes: civilizatorias,
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conjunturais, culturais, ecologicas, econdmicas, epistemoldgicas, humanitarias,
materiais, objetivas, politicas, sistémicas, simbolicas, sociais, subjetivas — e essa lista,
certamente, ndo para por aqui (Ballestrin, 2022, p. 225; Fraser, 2020[2019], pp. 64-65;
Przeworski, 2020[2019], p. 23), conforme discutido a seguir.

1.2 Um percurso pelo debate contemporaneo

Os trabalhos académicos dedicados ao tema da crise da democracia liberal no século
XXI, de maneira geral, podem ser enquadrados em dois grandes grupos. O primeiro se
encontra mais préximo ao mainstream da ciéncia politica, tendo como foco central de
andlise aspectos e dinamicas institucionais da politica na constru¢do de seus problemas e
hipoteses. O segundo, por sua vez, aparece vinculado a uma teoria politica de cunho mais
critico, na medida em que tenciona a “autonomia do politico”, reivindicada, com tanto
afinco, pelo novo institucionalismo, especialmente por aquele fundamentado nos
pressupostos unidimensionais da chamada teoria de escolha racional, a partir da
incorporacdo de questdes usualmente tidas como exdgenas ao campo politico, ou seja,
relacionadas as esferas econdmica e social, em suas interpretacdes. Ao mesmo tempo em
que assumem, de modo mais evidente, 0s seus parametros normativos e as suas

perspectivas ideoldgicas.

Essa divisdo, contudo, € mais esquematica e com fins propriamente analiticos.
Existem, afinal, significativas variacGes e discordancias internas em cada um desses
grupos. Ha, além disso, aspectos epistémicos e alguns valores normativos — como € o caso
da democracia, em particular — que permeiam e sdo compartilhados, de forma explicita
ou implicita, por ambos os diagndsticos apresentados, mesmo que 0S prognosticos

prescritos sejam bastante distintos, dependendo da abordagem em questao.

Isso significa que, embora essas questdes ndo sejam algo secundario, muito pelo
contrario, creio que o enquadramento adotado, neste capitulo, permite organizar “o estado
da arte” em que o debate sobre a crise democratica no século XXI se encontra, por assim
dizer. Dai o seu valor heuristico. Mas, de todo modo, deixo registrada a preocupacao que
se teve, aqui, de evitar certos reducionismos maniqueistas, ao tratar de um tema téo
complexo como este. Estamos, ao que parece, afinal, frente a uma crise em tempos de

crises.
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1.2.1. A crise da democracia liberal desde o mainstream

Ainda no ano de 2015, o dossié especial de comemoragdo dos 25 anos de
publicacdo do renomado periodo internacional Journal of Democracy trouxe como titulo
a pergunta: “Is democracy in decline?”. O questionamento proposto por si s6 é sugestivo
de que, ao menos desde ai, ja havia uma certa preocupacao, ainda que ndo consensual,

quanto ao futuro da democracia liberal por parte do mainstream da ciéncia politica.

O cientista politico e coeditor fundador da revista, Marc Plattner (2015, pp. 5-6),
no texto de abertura do dossié, ndo por acaso, ao recuperar os temas e discussdes das
edicBes comemorativas anteriores do periodico, chama atencdo para a presenca de uma
certa desconfianga a respeito dos horizontes da democracia liberal no mundo, desde
meados dos anos 2000, em contraposi¢do ao otimismo vigente nos anos 1990, na crista
da terceira onda global de democratizacdo, em particular. Desse modo, embora o
diagndstico geral compartilhado, pelo menos até 2010, fosse de que as coisas ndo
pareciam tdo ruins assim, principalmente no contexto das “democracias estabilizadas”, o
fato é que, pouquissimo tempo depois, 0s questionamentos sobre se as democracias
eleitorais ou liberais estavam, mesmo, entrando em um periodo de “recessdo”, e, se sim,
0 por que disso, tornavam-se, cada vez mais, presentes (cf. Diamond, 2015; Levitsky e
Way, 2015).

Plattner (2015, p. 6), naguele momento, entdo, considera que uma possivel
resposta para essas questdes deveria englobar dois aspectos principais. O primeiro deles
esta diretamente relacionado com a forma institucional assumida pelos regimes
considerados democraticos. Ou seja, para que o declinio da “democracia realmente
existente” seja empiricamente comprovado, € necessario averiguar se, na pratica,
procedimentos formais e informais centrais para a manutencdo deste regime politico,
como a realizacdo de eleicdes livres e a vigéncia do Estado de direito, apenas para
mencionar alguns de seus componentes centrais, estavam mesmo em vigor, e se sim, quais
foram as mudancas que aconteceram, nos Ultimos anos, que sdo capazes de indicar uma
inflexdo no “jogo” democratico. J4 a segunda, abarca uma dimensdo mais subjetiva, na
medida em que se relaciona com a legitimidade e atratividade [attractiveness] assumidas
pelas normas, valores e praticas democraticas, entre as elites politicas e financeiras, em

ambito global.
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Dai que, de acordo com a sua analise, este segundo aspecto € indispensavel para
compreensdo dos desafios atuais as democracias liberais, pois o autor entende que, no
tempo presente, houveram mudancas significativas em relacdo a desejabilidade da
democracia como forma de governo e de gestdo dos conflitos, dada: “1) a crescente
sensacdo de que as democracias avancadas estdo com problemas em termos de suas
performances econdmicas e politicas; 2) a nova autoconfianga e aparente vitalidade de
alguns paises autoritérios; e 3) a mudanca no equilibrio geopolitico entre as democracias
e seus rivais” (Plattner, 2015, p. 8, traducdo prépria). Ao tratar desses trés pontos, 0
cientista politico, entdo, recupera algumas das questdes trabalhadas em outros artigos do
dossié, destacando, assim, a relevancia dessas interpretacdes, especialmente, por causa
do timing em que elas foram propostas. Mas, ainda assim, a sua breve insercdo no tema
revela, sobretudo, muitas das limitacGes analiticas que perpassam boa parte dos

diagnosticos sugeridos pelo mainstream da ciéncia politica a respeito desse fenémeno.

E evidente que, no primeiro ponto mencionado, por exemplo, Marc Plattner (2015,
p. 8) esta se referindo aos impactos concretos da crise de 2007-8, como o aumento do
desemprego, especialmente entre as pessoas mais jovens e recém formadas, e a adogédo
de uma série de medidas de austeridade fiscal por parte dos Estados nacionais (cf. Blyth,
2017[2013]). A sua argumentacdo, entretanto, ndo se preocupa em tratar da relagéo entre
capitalismo e democracia como um problema democratico (Dahl, 2001[1998]; Wood,
2011[1995]). O autor, além disso, considera como “rivais” % da democracia paises bem
distintos entre si, como a Arabia Saudita, a China, o Ird, a RUssia e a Venezuela, mas ndo
discute, de forma aprofundada, o por que disso e/ou se h4, ou ndo, qualquer diferenca
substantiva entre eles, redundando, assim, em certa leitura caricata do fenémeno (Plattner,
2015, p. 9).

O seu foco, portanto, recai mais em descrever o modo como essas ‘“nagdes
antidemocraticas” tém, na pratica, contribuido para que a legitimidade da democracia
liberal seja colocada em xeque no interior do sistema internacional (Plattner, 2015, p. 9),
do que propriamente avaliar as contradi¢des sistémicas que constituem e sdo inerentes as
“democracias realmente existentes” e/ou debater o que vem a ser enquadrado como sendo

autoritario ou antidemocratico no século XXI. Talvez, por isso, a sua analise perca de

3 Em suas proprias palavras: “A China ndo é a inica poténcia ndo democratica assertiva. RUssia, Ird, Arabia
Saudita e Venezuela também aprenderam uma com a outra e até mesmo cooperando diretamente para
impedir o progresso da democracia” (Plattner, 2015, p. 9, tradugao propria).
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vista a reproducdo de dinamicas autoritarias e antidemocraticas no interior das proprias
relagcbes de dominacgéo que constituem o ordenamento (neo)liberal hegemonico, desde o
colapso do mundo ideolégico bipolar, como um possivel sintoma e/ou causa desse mal-

estar, especialmente nos paises do Sul Global (Ballestrin, 2018, p. 161).

A “recessdo democratica” e o “ressurgimento autoritirio”, por conseguinte,
aparecem intimamente atrelados a mudancas na hegemonia politica e econdmica
internacional, estabelecida no contexto pos-Guerra Fria dos anos 1990, sob a tutela dos
Estados Unidos, frente ao fortalecimento geopolitico da China, sobretudo nos continentes
asiatico e africano, e as empreitadas militares da Russia, em particular na fronteira com a
Unido Europeia, tendo em vista a anexacdo da Crimeia pelos russos e a eclosdo de um
conflito armado no leste ucraniano, em 2014 (Plattner, 2015, pp. 9-10). Em olhar
retrospectivo, o alerta quanto ao potencial destrutivo dos anseios bélicos de Vladimir
Putin parece quase premonitdrio, dado o contexto atual de guerra na Ucrania, apds a
invasdo militar russa, no final de fevereiro de 2022. Mas, por outro lado, ndo ha qualquer
menc¢do quanto a uma possivel vitoria eleitoral de um lider autoritario, como Donald
Trump, no “coragdo” da democracia liberal. O autor, na realidade, conclui o seu texto

dizendo que:

“Essa nova proeminéncia da geopolitica ameaga mudar as regras do jogo. Pode
limitar a centralidade do equilibrio interno de forcas na formagéo das escolhas
de regime de um pais e aumentar as chances de que a imposi¢do de forga externa
seja decisiva. Além disso, se o equilibrio geopolitico parece pender para o lado
dos autoritérios, eles parecerdo muito mais atraentes para muitos individuos e
nacBes que buscam, acima de tudo, estar do lado mais forte. Nessas condigdes,
a democracia perderia muito de seu esplendor. Onde ele se perdesse, haveria
menos demanda para restaura-lo. Ndo poderia mais se ter certeza de que o tempo
ainda estaria do lado da democracia.

Este cenario sombrio esta longe de ser predeterminado. Os autoritarios tém
muitas fraquezas (que aumentardo se a recente queda do preco do petrdleo
persistir), e a democracia tem muitos pontos fortes, incluindo a capacidade de
autocorrecdo. Embora muitas vezes ela seja complacente e lenta para agir, a
democracia também tem mostrado uma capacidade notavel de responder a crises.
Ela provavelmente estava em apuros mais profundos na década de 1970 do que
hoje, mas se recuperou. Ela pode fazé-lo novamente. Mas primeiro 0s seus
apoiadores devem realizar uma avaliacdo clara de seu declinio atual e convocar
a determinacdo e a seriedade de propdsito necessarias para reverté-lo” (Plattner,
2015, p. 10, tradugdo propria).

Esse desfecho, sem duvidas, evidencia, de fato, uma certa inquietacdo quanto ao
contexto democrético no seculo XXI. Mas, para além de certo otimismo pueril, é bastante

evidente que essa preocupacao aparece bem mais direcionada a contextos outros que ndo
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o0s dos paises do Atlantico Norte, isto €, da América do Norte (Canada e Estados Unidos,
é claro) e da Europa Ocidental (Alemanha, Franca e Reino Unido, em particular). O artigo
de Larry Diamond (2015), sob esse aspecto, é exemplar.

Frente aos quarenta anos do inicio da “terceira onda” global de democratizagdo, o
sociologo argumenta, com base nos dados da Freedom House, que, desde 2006, € possivel
observar “uma recessao democratica modesta, mas prolongada” no mundo (Diamond,
2015, p. 144, traducdo propria). Assim, embora ele julgue ndo haver indicios suficientes
de que seria possivel aventar uma “terceira onda reversa”, tal como preconizada por
Samuel Huntington (1991, p. 315), nem por isso, o declinio global da democracia eleitoral
ou liberal deveria ser completamente subestimado. Em sua visdo, na verdade, “ha um
perigo crescente de gque essa recessao possa se aprofundar e se transformar em algo muito
pior” (Diamond, 2015, p. 153, traducdo propria). Esse “perigo”, porém, ¢ identificado,
especialmente, em paises pobres e/ou em grandes na¢cdes com economias emergentes —
muitas delas, inclusive, localizadas em regides consideradas geopoliticamente
estratégicas, como o0s casos da Indonésia e da Ucrania, conforme mencionado sob o rétulo
de “Estados oscilantes” [“swing states”] (Diamond, 2015, p. 144 e 153). Tal realidade, ao

mesmo tempo, se interliga a outras questoes.

Entre elas, ganha destaque e é aprofundada, sobretudo, a relacdo entre o
desempenho das “democracias estabilizadas” e a recessdo dos regimes democraticos
liberais nos niveis nacionais e internacional. Os problemas nacionais enfrentados pelas
“democracias consolidadas”, de acordo com Diamond (2015, p. 152), tém impactos
significativos na garantia da estabilidade democréatica em escala global, na medida em
que a performance politica e econdmica desses paises influencia, diretamente, a

promocdo efetiva das normas democraticas, no mundo como um todo:

“E dificil exagerar o quio importante a vitalidade e autoconfianga da democracia
dos Estados Unidos tem sido para a expansdo global da democracia durante a
terceira onda. Embora cada pais em processo de democratiza¢do tenha feito a
sua propria transicdo, a pressdo e a solidariedade dos Estados Unidos e da
Europa, com frequéncia, geraram um significativo ambiente propicio, e até
mesmo crucial, que ajudou a inclinar situacdes delicadamente equilibradas em
direcdo a mudanga democrética e, em alguns casos, gradualmente em dire¢do a
consolidagao democratica. Se essa solidariedade agora diminuiu muito, também
diminuirdo as perspectivas globais de curto prazo para reviver e sustentar o
progresso democratico” (Diamond, 2015, p. 153, tradugdo propria).
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O autoritarismo existente em Estados nacionais ndo-democraticos, como a China,
a Russia e a Venezuela, também é uma delas (Diamond, 2015, p. 151). Mas quanto a isso
n&o falta otimismo na leitura do autor. Para ele, afinal de contas, esses regimes, logo mais
logo menos, “enfrentardo seus proprios desafios” e crises internas, visto que as
“mudancas de valores” em curso, produzidas pelo “desenvolvimento econdmico”, pela
“globalizacdo” e pela “revolucdo informacional”, “vém minando” a legitimidade
instituida de “todas as formas de autoridade e empoderando os individuos”, na contramao
dos padrdes de dominacdo necessarios para a manutencdo do consenso social em torno

dessa forma politica particular (Diamond, 2015, p. 153, traducéo propria).

O socidlogo, além disso, sustenta, com base nos dados do Afrobarometer, que,
apesar do declinio ou estagnacdo no numero de regimes democraticos eleitorais ou
liberais, “nao houve uma erosao significativa no apoio publico a democracia”, pelo
contrario. “Muitos africanos”, na sua visdo, por exemplo, “entendem a importancia da
accountability politica, da transparéncia, do Estado de direito e da restricdo do exercicio
do poder, e eles gostariam de ver seus governos manifestarem essas virtudes” (Diamond,

2015, p. 153, traducdo propria). O que ele depreende dai, entdo, € que:

“E vital que os democratas nas democracias estabelecidas nio percam a fé. Os
democratas tém o melhor conjunto de ideias. A democracia pode estar
retrocedendo um pouco na préatica, mas ainda é globalmente ascendente nas
aspiracgdes e nos valores das pessoas. Isso cria significativas novas oportunidades
para o crescimento democratico. Se a atual e modesta recessdo da democracia
desembocar em uma depresséo, serd porque nds, nas democracias estabelecidas,
éramos nossos piores inimigos” (Diamond, 2015, p. 154, tradugdo propria).

Cumpre notar que, nesse mesmo dossié, os cientistas politicos estadunidenses,
Steven Levitsky e Lucan Way (2015, p. 45), a partir de uma analise dos dados de quatro
surveys distintos®’, realizados entre 1990 e 2013, argumentam, na contram&o dos dois
autores anteriores, que, ndo ha evidéncias empiricas robustas de que 0s regimes
democraticos enfrentam uma recessdo global, ou, mesmo, de que estariamos diante de

uma reemergéncia tdo avassaladora assim do autoritarismo no interior do proprio sistema

37 Levitsky e Way (2015, pp. 46-47) mobilizam os dados de surveys que foram realizados, nesse periodo,
pelos seguintes institutos: Freedom House, Polity IV, Economist Intelligence Unit e Bertelsmann Index,
respectivamente.
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internacional, em que pese os casos da China e da Rssia, por exemplo®. O cenério
contemporaneo, pessimista e emergencial, descrito em alguns estudos, para os autores, é,
em certo sentido, bastante melancolico e, na prética, deriva de um otimismo excessivo,
assim como de certa carga teleologica, presente nas analises e interpretacdes a respeito
da chamada “terceira onda” global de democratizagio, especialmente durante a ultima
década do século XX (Levitsky e Way, 2015, p. 45 e 48).

Para sustentar esse argumento, os cientistas politicos estabelecem uma diviséo
analitica da “terceira onda” em dois grandes periodos. O primeiro ¢ situado entre a
Revolucdo dos Cravos (1974) e a queda do muro de Berlim (1989), e envolve 0s processos
de transicdo democratica em paises localizados no Centro-Sul da Europa (Bulgaria,
Espanha, Grécia, Hungria, Pol6nia, Portugal, Tchecoslovéaquia) e na regido da América
do Sul (Argentina, Brasil, Chile, Uruguai). J& o0 segundo, por sua vez, aparece vinculado
ao imediato contexto pds-Guerra Fria, e trata das mudancas de regime em alguns paises

africanos e nas antigas republicas soviéticas, ao longo dos anos 1990.

Esse enquadramento, de acordo com os autores, € importante porque, na Visao
deles, as expectativas frustradas quanto ao porvir democratico, no momento atual, ao fim
e ao cabo, sdo fruto de equivocos analiticos presentes nos estudos a respeito dessa segunda
etapa da “terceira onda”. Isso, na pratica, se deve ao fato de que esses trabalhos nao foram
capazes de apreender as diferencas contextuais entre esses dois momentos. Logo, muitas
questdes especificas ao primeiro periodo foram transpostas para o segundo, de forma
quase que automatica e voluntarista, sem que aspectos culturais, politicos e econémicos
particulares recebessem a devida atencdo. A tragédia dessa situacao, segundo os cientistas
politicos, se resume ao fato de que “a importante licdo de que a democratizagdo pode
acontecer em qualquer lugar foi interpretada por alguns observadores como significando
que ela deveria acontecer em todos os lugares” (Levitsky ¢ Way, 2015, p. 50, grifos dos

autores, tradugéo propria).

Assim, crises internas aos proprios regimes autoritarios, provocadas “nédo pela
pressdo social pela democracia, mas sim por uma grave crise fiscal, fraqueza do Estado

ou sua vulnerabilidade externa”, foram postuladas, sem grandes preocupagdes, enquanto

38 Em seus proprios termos: “Tailandia, Venezuela e talvez Hungria estdo sofrendo recessdes democraticas.
Mas as alegagdes de uma crise democratica mundial carecem de fundamento empirico” (Levitsky e Way,
2015, p. 48, traducdo propria).
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indicios que havia em curso uma avalanche democratica em potencial (Levitsky e Way,
2015, pp. 50-51, traducéo propria). Esse quadro, no entanto, mudou significativamente,

nas ultimas décadas, na medida em que

“a recuperacdo econdmica, a reconstrucdo do Estado e um ambiente
internacional mais permissivo reduziram o nivel de fraqueza e instabilidade
autoritaria que caracterizou grande parte da Africa, da antiga Unido Soviética e
da Asia durante o periodo inicial pds-Guerra Fria. Menos vulneréaveis a presso
internacional, e com maiores receitas e Estados mais eficazes a sua disposicao,
autocracias altamente vulneraveis na década de 1990 conseguiram, em muitos
casos, reconsolidar o poder” (Levitsky e Way, 2015, p. 52, tradug@o propria).

Dai, entdo, o0 argumento dos autores de que o diagnostico a respeito da recessdo
democrética no século XXI deveria ser relativizado, afinal, diante dos dados de que
dispunham, até aquele momento, parte significativa dos casos considerados como sendo
capazes de corroborar as hipoteses de que a democracia liberal estaria em crise, por
autores como Larry Diamond, citado no artigo, nem sequer haviam sido capazes de
construir uma institucionalidade politica ancorada, de fato, em principios basicos da
democracia eleitoral. Seria mais adequado, desse modo, entendé-los apenas como
“momentos democraticos’ efémeros” (Levitsky e Way, 2015, p. 53, traducdo propria),
ndo como democracias em colapso. Ao contrario de sinalizarem uma crise, portanto, esses
dados, na realidade, estariam indicando a “resiliéncia” dos regimes democraticos liberais,
estaveis ou consolidados, “diante de uma paisagem geopolitica cada vez mais sombria”,
marcada, a0 mesmo tempo, pelo fortalecimento geopolitico da China e da Russia em
contraposicdo a uma perda de influéncia externa por parte dos Estados Unidos, em
particular (Levitsky e Way, 2015, p. 56, traducdo propria).

Ou seja, tudo isso para dizer que, o tema da crise da democracia liberal no século
XXI, na pratica, s6 ganhou a proeminéncia, ou mesmo a legitimidade, que tem hoje,
enquanto agenda de pesquisa, no interior do mainstream da ciéncia politica, sobretudo
angléfona, a partir do ano seguinte, em virtude de dois eventos especificos — a polémica
vitdria do Brexit no Reino Unido e a eleicdo inesperada de Donald Trump nos Estados

Unidos, ja mencionados antes.

Diversos livros sobre a “crise da democracia”, desde entdo, tém sido publicados
por autores vinculados ao mainstream da ciéncia politica e feito bastante sucesso no

debate académico e midiatico, assim como no mercado editorial, nacional e internacional,
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em geral — tanto é que alguns deles, inclusive, tornaram-se grandes best-sellers. Os seus
titulos, ndo por acaso, fazem referéncias explicitas a metafora da “vida” e “morte” das

29 <6

democracias liberais. Ou, ainda, mobilizam as noc¢des correlatas de “ruptura”, “recessao”,

29 <¢

“colapso”, “crise” e, até mesmo, “fim” dos regimes democraticos.

O mais famoso entre eles, certamente, € o Como as democracias morrem,
publicado em 2018 e escrito pelos professores de ciéncia politica, Steven Levitsky e
Daniel Ziblatt, da renomada Universidade de Harvard — curiosamente, ou ndo, o primeiro
deles € um dos autores, mencionados acima, que negou, pouco tempo antes, haver
qualquer indicio substantivo de que as democracias liberais estariam em risco no tempo

presente. Mas h4, de fato, outras tantas obras, ao gosto do fregués.

A tese trabalhada pelos cientistas politicos, neste livro, de modo geral, é que o
enfraquecimento das democracias liberais estd acontecendo de uma maneira distinta em
relacdo aos padrbes historicos observados anteriormente, tais como 0s casos dos golpes
de Estado militares classicos, ao estilo daqueles que ocorreram durante a Guerra Fria, em
varios paises da América Latina, por exemplo, na medida em que, na atualidade, a erosao
das normas democraticas vem sendo concretizada a partir de dentro das proprias
instituicGes politicas que deveriam protegé-las. Trata-se, portanto, de um processo
gradual que, na pratica, tem sido desencadeado pela captura e/ou questionamento das
regras, formais e informais, que regem o jogo democréatico, por parte de outsiders
populistas, com tendéncias autocraticas, eleitos pelo voto popular. Isso significa que, para

eles, “o retrocesso democratico hoje comega nas urnas” (Levitsky e Ziblatt, 2018, p. 17).

Os autores, com base em uma abordagem comparativa, entdo, apresentam
algumas das principais caracteristicas capazes de identificar esses lideres demagogos
autoritarios, tais como a rejeicdo ou o questionamento das regras do jogo politico, a
negacdo da legitimidade de seus oponentes, a tolerancia ou o incentivo a violéncia aberta,
por meio de golpes armados, gangues e guerrilhas, ou mesmo, a propenséao de restringir
as liberdades civis dos adversarios politicos, incluindo ai, a midia e/ou outros grupos de
pressdo da sociedade, em geral. Cumpre notar, no entanto, que os autores afirmam que
ndo € necessario que essas figuras antiestablishment apresentem todas essas
caracteristicas para que elas sejam consideradas uma ameaca real ao regime democratico.
Apenas uma delas, na realidade, ja ¢ mais do que o suficiente para que as “grades de
protecdao” da democracia apertem os seus cintos e liguem o sinal de alerta (Levitsky e

Ziblatt, 2018, pp. 33-34).
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Dai, entdo, os cientistas politicos entendem que os populistas:

“sdo figuras antiestablishment — figuras que, afirmando representar a “voz do
povo”, entram em guerra contra o que descrevem como uma elite corrupta e
conspiradora. Os populistas tendem a negar a legitimidade dos partidos
estabelecidos, atacando-0s como antidemocraticos e mesmo antipatriéticos. Eles
dizem aos eleitores que o sistema ndo é uma democracia de verdade, mas algo
que foi sequestrado, corrompido ou fraudulentamente manipulado pela elite. E
prometem sepultar essa elite e devolver o poder “ao povo”. Esse discurso deve
ser levado a sério. Quando populistas ganham eleicdes, é frequente investirem
contra as institui¢des democraticas” (Levitsky e Ziblatt, 2018, p. 32).

Esses populistas, na visdo dos autores, porém, ndo tém sido eleitos simplesmente
porque sdo capazes de mobilizar publicos insatisfeitos com o sistema politico como um
todo. Levitsky e Ziblatt, para além disso, consideram que os politicos profissionais, em
geral, os partidos politicos, em particular, também tém a sua parcela de culpa nesse
processo de erosao da democracia, na medida em que eles ndo foram capazes de impedir
que esses autocratas se tornassem, de fato, candidatos competitivos e, posteriormente,
fossem eleitos. Os autores, por conseguinte, ndo poupam criticas ao fato de que, no
interior do partido republicano estadunidense, muitos politicos se juntaram ao trumpismo,
de forma oportunista, a fim de tirar proveito de sua popularidade politica e eleitoral, com
base na esperanca de coopta-lo e/ou na confianca eterna de que as amarras institucionais
seriam capazes de controlé-lo (Levitsky e Ziblatt, 2018, pp. 71-75).

Mas, apesar disso, ou por causa disso, os partidos politicos, assim como as
liderangas partidarias, sdo entendidos, por eles, como sendo os principais “guardides da
democracia”, visto que, ambos s3o 0S responsaveis por barrar a ascensdo desses outsiders
populistas (Levitsky e Ziblatt, 2018, p. 31). Tais figuras, afinal de contas, quando chegam
ao poder, passam a deslegitimar e subverter as regras do jogo democratico em beneficio
préprio, colocando em risco, entdo, o funcionamento do sistema de freio e contrapesos
vigente. Ou seja, na visao deles, os “guardides da democracia” t€ém, sim, que assumir com
seriedade essa responsabilidade, tendo em vista a importancia das normas politicas,

sobretudo informais, para a manutencéo da propria democracia:

“As normas sdo as grades flexiveis de protecdo da democracia; quando elas
param de funcionar, a zona de comportamentos politicos aceitaveis se expande,
dando origem a discursos e a¢Bes que podem pdr a democracia em perigo.
Comportamentos que outrora foram considerados impensaveis na politica norte-
americana estdo se tornando pensaveis. Mesmo que Donald Trump ndo ponha
abaixo as grades de prote¢do da nossa democracia constitucional, ele aumentou
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a probabilidade de que um futuro presidente o faga” (Levitsky e Ziblatt, 2018, p.
193).

De maneira mais especifica, 0s autores chamam atencdo para duas dessas normas
informais, sendo elas: a tolerancia mutua e a reserva institucional (Levitsky e Ziblatt,
2018, p. 103 e 107, respectivamente).

A primeira esta relacionada com o chamado fair play, isto é, a importancia de que
os adversarios politicos se respeitem mutualmente, dentro das regras do jogo, mesmo que
discordem amplamente entre si. Ja a segunda, por seu turno, diz respeito a importancia de
que os proprios atores politicos ndo assumam posi¢es capazes de colocar em risco a
reproducdo do sistema politico, pois, mesmo que elas ndo representam algo
expressamente ilegal, determinadas acGes podem ferir diretamente o espirito das leis.
Ambas, para eles, nesse sentido, estdo intimamente relacionadas entre si e ndo podem ser
subestimadas. Liderancas populistas, hoje, afinal, tém estrategicamente deslegitimado os
seus adversarios politicos, na medida em que eles sdo vistos como inimigos ou traidores
que conferem uma ameaca existencial €, a0 mesmo tempo, utilizado das regras do jogo
democrético a fim de minar a prépria possibilidade de que o jogo da democracia se
mantenha factivel nos termos vigentes, dando margem, com isso, para a expressao de
bravatas autocraticas — como discuto, pelos cientistas politicos, a partir do primeiro ano

da administracdo de Donald Trump, em particular (cf. Levitsky e Ziblatt, 2018, cap. 8).

O foco nos Estados Unidos, contudo, leva os autores a especular, mais
diretamente, trés cenarios possiveis de “morte lenta da democracia” pds-Trump. O
primeiro deles é o fracasso do trumpismo e uma queda na popularidade do Partido
Republicano. O segundo, por outro lado, é o sucesso do trumpismo e o agravamento da
crise politica. E o terceiro, que eles julgam mais provavel, € o acirramento da polarizagédo
e radicalizagdo politica e social. Com o objetivo de evitar uma “democracia sem grades
de protecao”, desse modo, Levitsky e Ziblatt (2018, pp. 215-218) advogam pela criagdo
de uma ampla coalizao politico-eleitoral em defesa da restauracéo e expansao das normas
democréticas vigentes. Tal feito, para eles, é a condi¢do necessaria para que a

possibilidade de recuperagdo da democracia, de fato, se concretize no pais:

“Para salvar a democracia, os norte-americanos precisam restaurar as normas
bésicas que a protegiam no passado. Entretanto, € preciso fazer mais do que isso.
Nos temos que estender essas normas por toda uma sociedade diversificada.
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Temos que torna-las realmente inclusivas. Em seu amago, as normas
democraticas dos Estados Unidos, sempre foram saudaveis. Porém, por grande
parte da nossa historia, elas foram acompanhadas — com efeito, sustentadas — por
exclusdo racial. Hoje, é preciso fazer essas normas funcionarem numa era de
igualdade racial e diversidade étnica sem precedentes. Poucas sociedades
conseguiram ser multirraciais e genuinamente democraticas. Esse é 0 nosso
desafio” (Levitsky e Ziblatt, 2018, p. 218).

Mas vale destacar que, embora Steven Levitsky e Daniel Ziblatt reconhegcam o
risco que a figura de Donald Trump representa para a democracia tanto em uma
perspectiva nacional como global, eles julgam equivocada a ideia de ha& um amplo e
profundo processo de recessdo dos regimes democraticos no mundo hoje, mantendo,
assim, de certo modo, o argumento apresentado pelo primeiro autor e Lucan Way, no

artigo mencionado antes:

“Antes da eleicdo de Donald Trump, afirmacdes sobre recessdo democratica
global eram exageradas. O nimero de democracias cresceu dramaticamente
entre 0s anos 1980 e 1990, chegando ao auge em 2005 e permanecendo estavel
desde entdo. Retrocessos ddo manchete e capturam nossa atengdo, mas para cada
Hungria, Turquia e Venezuela hd uma Coldmbia, um Sri Lanka ou uma Tunisia
— paises que se tornaram mais democraticos ao longo da ultima década. A vasta
maioria das democracias do mundo — de Argentina, Brasil, Chile e Peru até
Grécia, Espanha, Replblica Checa e Roménia, passando por Gana, india, Coreia
do Sul e Africa do Sul — permanece intacta. E embora democracias europeias
possam estar enfrentando muitos problemas, de economias frageis ao ceticismo
da Unido Europeia e a reacdo anti-imigracdo, h4 pouca evidéncia em qualquer
uma delas do tipo de corrosdo fundamental de normas que temos visto nos
Estados Unidos” (Levitsky e Ziblatt, 2018, pp. 194-195).

Ja David Runciman (2018, p. 11), ao tratar do contexto contemporaneo, considera
que a democracia liberal estd diante de uma “crise de meia idade”. Isso significa que, o
regime democratico jA ndo funciona mais como observado outrora. Mas, a0 mesmo
tempo, nédo é possivel deduzir dai que ele tenha chegado ao fim. Ou até mesmo descartar
que existam possibilidades reais de adiamento desse final. Assim, se, por um lado, as
democracias realmente existentes ndo morreram de fato, por outro, € importante se ter a
consciéncia de que elas ndo voltardo mais a ser o que ja foram um dia, mesmo que 0s
desafios atuais sejam superados, afinal, “a histéria ndo anda para trds” e o “futuro sera

diferente do passado” (Runciman, 2018, p. 10 e 15, respectivamente).

Tal diagndstico, é um desdobramento do seu entendimento de que:
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“Os reformadores democraticos do inicio do século XX puderam se aproveitar
das enormes folgas que havia no sistema. Havia espago para o crescimento dos
direitos, o crescimento da divida, o crescimento do poder do governo nacional,
o crescimento da base fiscal, o crescimento do sistema partidéario, o crescimento
do movimento trabalhista, o crescimento da sensacdo de confianca do povo no
Estado. Havia espaco para o crescimento da democracia. Nada disso foi facil,
porque a politica nunca é facil (...) Hoje, o sistema ndo tem mais folgas
equivalentes. A democracia ndo é mais jovem. Nao ha mais a sensacéo inebriante
que predominava um século atras, de um potencial vasto e ainda por realizar. As
batalhas para aumentar os direitos dos cidadaos ja foram travadas e em grande
parte vencidas. O Estado arca com os custos da vasta gama de servigos publicos
que se espera que forneca. Os niveis da divida, tanto pablica quanto privada, sdo
altos. Os impostos talvez pudessem subir — ja foram mais altos em alguns
periodos, ao longo dos cem dltimos anos —, mas o apetite popular por pagar um
valor maior é extremamente limitado. A reacdo populista que vem acontecendo
nas democracias estabelecidas ocorre em lugares que, ja faz um bom tempo,
fizeram o melhor que podiam com a democracia. As pessoas estdo enfurecidas
com as instituicdes que se mostram incapazes de dar respostas melhores, ndo
porque sejam subdesenvolvidas, mas porque estdo cansadas” (Runciman, 2018,
pp. 79-80).

Runciman, nesse sentido, afirma que, apesar das semelhancas e paralelos dessa
crise com aquelas observadas em outros momentos historicos, como a emergéncia dos
fascismos, no periodo entreguerras, ou o golpe militar na Grécia, em 1967, a erosdo
democréatica hoje ndo segue nenhum desses roteiros. Trata-se, na realidade, de um
processo silencioso e gradual, arquitetado de maneira sutil, capaz de manter a aparéncia
de normalidade, que pode se dar de diferentes formas, sendo que, em muitas delas, “a
democracia ndo é o inimigo a destruir. Ela funciona como disfarce para a subversdo, e

por isso € amiga dos conspiradores” (Runciman, 2018, p. 51).

O cientista politico enfatiza, portanto, que é necessario que as interpretacdes a
respeito do tempo presente ndo se limitem ao que foi o passado. Nao se trata, porém, de
nega-lo. Mas de aceitar a novidade e o carater contingente desse fenémeno, em particular,
a fim de que a prépria complexidade que o subjaz seja capaz de ser apreendida, tanto do

ponto de vista teérico como politico.

Um dos argumentos que o autor mobiliza para sustentar esse raciocinio é que as
dindmicas contemporaneas, especialmente em virtude do advento da internet e das novas
tecnologias de informagdo e comunicacao, tém se transformado de forma cada vez mais
veloz. E, ao que parece, nem o campo politico-institucional, nem mesmo a prépria
sociedade, parecem estar conseguindo acompanhar na mesma velocidade. O papel
desempenhado pelos efeitos, materiais e simbolicos, produzidos pela “revolucdo

tecnoldgica” na crise atual, desse modo, ndo sdo entendidos como sendo secundérios pelo
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autor, ao contrério. Ele, na realidade, entende que isso por si sO ja traz importantes
singularidades ao tempo presente, especialmente quando levamos em consideracdo a
I6gica de funcionamento das redes sociais, em um contexto de insatisfacdo politica

crescente:

“A democracia moderna ¢é cheia de falhas. Muitas pessoas se sentem ignoradas.
Suas opinides parecem contar pouco, e € raro seus representantes darem a
impressdo de algum interesse em ouvi-las. O populismo contemporaneo se
alimenta dessa sensacdo de desligamento. Mesmo que as redes sociais ndo
possam funcionar como substituto da democracia moderna, podem proporcionar
maneiras tentadoras de tapar alguns buracos” (Runciman, 2018, p. 151).

Runciman chama atencdo, nesse sentido, para o fato de que as novas tecnologias
digitais estdo sendo estrategicamente utilizadas por liderancas politicas populistas
enquanto um mecanismo de manipulacdo das frustracGes das pessoas com as proprias
democracias. Isso tem se dado, em especial, por meio do uso de sofisticados sistemas
artificiais, como os bots e sockpuppets, que difundem teorias da conspiracdo e

informacdes falsas (Runciman, 2018, pp. 167-168).

O autor, nem por isso, ignora 0 modo como as redes sociais tém se tornado um
importante espaco de socializacdo, inclusive politica, na medida em que elas fornecem
uma sensacao de pertencimento e escuta, ao aparentarem serem espacgos democratizados
e, amplamente, participativos, na contramdo da distante relacdo das pessoas comuns com
os politicos profissionais, por exemplo. Mas, para ele, ndo se pode perder de vista que a
socializacdo produzida nesses espacos também gera um clima de indiferenca entre as
pessoas. Além disso, Runciman ndo ignora que as redes sociais, e outros aplicativos
similares, sdo gerenciadas por grandes corporac¢des que, muitas vezes, vendem os dados
pessoais dos usuarios para outras empresas, € que isso tem sido mobilizado, também,
como forma de controle social capaz de, a um s6 tempo, influenciar resultados eleitorais
e enfraquecer instituicdes, valores e praticas democraticas. O autor, inclusive, cita o caso
da empresa Cambridge Analytica, durante o pleito que deu a vitéria a Trump, em 2016, a
titulo de exemplo (Runciman, 2018, p. 166). Dai que, na sua viséo,

“A imagem mental de espectadores e atores que domina as concepgdes modernas
de democracia é humanistica demais para a era digital. Esses sistemas de coleta
de dados ndo passam de méaquinas, e as maquinas nao observam o mundo como
0s seres humanos — limitam-se a acumular informagdes. Significamos pouco
para elas como individuos porque elas nem sequer nos veem como individuos —
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somos apenas a entidade por acaso postada diante da tela. Pessoas assistem ao
desempenho de outras pessoas. As maquinas as submetem a processamento. A
ameaca a democracia nfo é a manipulago. E a indiferenca” (Runciman, 2018,
pp. 168-169).

Essa analise do cientista politico ressoa, em certo sentido, a critica feita por
Shoshana Zuboff (2018[2015]) ao modo como a ldgica da big data, ou da informatizacdo
da economia, gerida por empresas como a Google, tem sido utilizada, a0 mesmo tempo,
enquanto uma forma de gerar ou maximizar riquezas e de exercer controle sobre as

condutas dos sujeitos em suas esferas mais intimas.

Sob a logica do “capitalismo de vigilancia”, afinal, a autora considera que é
possivel observar a extracdo, mercantilizacdo e/ou politizacdo de dados disponiveis
online, sem que isso, necessariamente, impligue em um consentimento ou em uma préatica
deliberada por parte dos individuos que, muitas vezes, fornecem informacdes pessoais
sobre suas vidas desconhecendo, na pratica, o que seré feito, ou o que pode ser feito, com
elas, por exemplo. O que esta em questdo, em virtude disso, sd0 0S novos contornos
assumidos pelos dominios daquilo que vem a ser reconhecido e regulamentado como
publico ou privado, em meio a um processo mais amplo de reestruturacdo do capitalismo
e dos dispositivos de vigilancia ativados a fim de se garantir a manutencdo e/ou a criagéo

de novas formas de dominacao necessarias para a propria reproducéo sistémica do capital:

“Com a nova légica de acumulagdo do capitalismo de vigilancia, uma quarta
mercadoria ficticia emerge como caracteristica dominante da dindmica do
mercado no século XXI. A prépria realidade esta passando pelo mesmo tipo de
metamorfose ficticia por que passaram as pessoas, a natureza e a troca. A
“realidade” é agora subjugada a mercantilizagdo e a monetizagdo e renasce como
“comportamento”. Os dados sobre os comportamentos dos corpos, das mentes e
das coisas ocupam importante lugar em uma dindmica compilacdo universal em
tempo real de objetos inteligentes no interior de um dominio global infinito de
coisas conectadas. Esse novo fendmeno cria a possibilidade de modificar os
comportamentos das pessoas e das coisas tendo por objetivo o lucro e o controle.
Na ldgica do capitalismo de vigilancia, ndo ha individuos, apenas o organismo
mundial e todos os elementos mais intimos em seu interior” (Zuboff,
2018[2015], p. 56).

Apesar da pertinéncia dessa reflexdo, entretanto, David Runciman nédo traz a
discussdo nesses termos, e apenas menciona, muito brevemente, a influéncia que a
economia politica exerce nesta crise de meia idade da democracia. O foco de seu trabalho,
assim, e explorar, de maneira mais geral, a hipdtese de que a crise de meia idade

enfrentada pela democracia € uma crise daquilo que foi e ndo serd mais. Uma crise que €
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fruto de um processo de dissolugéo gradativa da prépria democracia liberal. Ou seja, em
poucas palavras, é uma crise da crescente incompatibilidade entre as demandas populares,
as capacidades estatais de realizar tais demandas e, ainda, o risco eminente de catéstrofes,
ambientais e/ou nucleares, por exemplo. As liderancas populistas, para ele, entdo, tém
mobilizado publicos, sim, por meio da disseminacdo de fake news e da manipulacdo
deliberada de suas preferéncias politicas e eleitorais. Mas, frente a esse cenario, 0s
populistas tém, também, canalizado as insatisfacdes das pessoas com a inaptiddo do

sistema politico em concretizar as suas proprias promessas:

“A democracia ndo esta funcionando bem — se estivesse, ndo veriamos esse
retrocesso populista. Mas as tentativas de fazé-la funcionar melhor se
concentram no que julgamos ter perdido, e ndo no que nunca chegamos a tentar.
As discussoes politicas giram em torno das ideias de recuperacao e resgate — do
Estado de bem-estar social, da Constituicdo, da economia, da nossa seguranca,
da nossa liberdade. Cada lado aspira a recuperar alfo que lhe foi tirado. E isso
ajuda a alimentar a disposic¢éo conspiratdria. A tentacdo é sempre pdr no outro
lado a culpa pelo que se perdeu — foram eles que roubaram! Os democratas deram
cabo das liberdades constitucionais! Os republicanos acabaram com os direitos
das minorias! A Europa roubou a soberania britanica! Os partidos do Brexit
usurparam os direitos dos trabalhadores! Todas essas acusacdes se apresentam
como defesas do resgate da democracia. Tentar algo novo pode ser uma
experiéncia democrética coletiva. Resgatar alguma coisa que se perdeu é sempre

parcial — e os perdedores procuram mais alguém para culpar” (Runciman, 2018,
p. 80).

Nada disso, para o cientista politico, no entanto, significa que esse seja o fim da
democracia liberal. Trata-se, antes, do modo como ela esta chegando ao fim (Runciman,
2018, p. 233).

O sociélogo Manuel Castells (2018[2017], p. 7), também, procurou contribuir
para essa discussdo a partir da hipotese explicativa de que a crise democratica atual é
reflexo de uma “ruptura da relagdo entre governantes e governados”. Assim, ainda que o
soci6logo aponte outras dimensdes que constituem a crise contemporanea, como a
econdmica e ecologica, e reconhega que a crise se manifesta de diferentes formas a
depender do contexto, ele interpreta que a sua face politica ¢ “mais profunda”, na medida
em que ela expressa, a0 mesmo tempo, os limites e as potencialidades da propria politica,
fundamentada em normas e instituicdes liberais, como uma atividade humana legitima e

necessaria, a fim de que os conflitos sociais sejam administrados.

O autor, nesse sentido, considera que a principal for¢ca motriz dessa crise é o

“colapso gradual” do “modelo politico de representacdo e governanga” vigente, em
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virtude de uma crescente insatisfacao popular em relacdo ao modo como o funcionamento
do sistema institucional estabelecido esta ancorado em uma “distancia crescente entre a

classe politica e o conjunto dos cidadaos” (Castells, 2018[2017], p. 10).

A eclosdo de diversas manifestacfes e movimentos populares, ao redor do mundo,
como o0 15-M na Espanha, dessa forma, é descrita como um dos principais sintomas da
crise atual. A crise democratica, por conseguinte, é entendida enquanto uma crise de
legitimidade do sistema politico liberal. Desde ai, Castells discute o fato de que o
descontentamento e a desconfianca popular, em relagdo ao desempenho autdnomo das
instituicdes democréaticas, ttm como um de seus principais vetores a perda de
credibilidade dos politicos profissionais e de suas respectivas legendas partidarias. Além
dos diversos escandalos de corrupcao politica reportados e da ampliacdo de insegurancas
e medos cotidianos, muitas vezes relacionados com os processos de globalizacdo e
financeirizacdo, como a violéncia, a precarizacdo do trabalho e o desemprego, por

exemplo. Nos seus proprios termos:

“Em situagdo de crise econdmica, social, institucional, moral, aquilo que era
aceito porque ndo havia outra possibilidade deixa de sé-lo. E aquilo que era um
modelo de representagdo desmorona na subjetividade das pessoas. Sé resta o
poder descarnado de que as coisas sdo assim, e aqueles que ndo as aceitarem que
saiam as ruas, onde a policia os espera. Essa € a crise de legitimidade” (Castells,
2018[2017], p. 14).

Frente a essa crise, Castells considera, entdo, que € possivel observar o
fortalecimento de regimes autoritarios, de carater autocratico, fundamentalista e/ou
teocratico, em diversos paises do mundo, como a China e a Russia. Assim como, a
emergéncia de novos atores politicos, na maioria dos casos de direita ou extrema-direita,
mas ndo sO, que vém buscando, cada vez mais, conquistar o apoio politico-eleitoral de
amplos setores da sociedade civil, a partir da radicalizacdo de seus discursos,

fundamentados essencialmente em propostas antiestablishment.

O sociélogo chama atencdo, no entanto, para o fato de que ha diferencas
significativas entre as criticas e propostas antissistémicas oferecidas por atores como
Donald Trump, um notorio representante da alt-right, e 0 Podemos, partido de esquerda
radical, por exemplo. Isso significa que, embora ambos ativem, de algum modo, certa
rejeicdo popular ao modelo politico liberal, o contetido de seus programas e as alternativas

apresentadas distinguem significativamente entre si.
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O trumpismo, em particular, assim como outros movimentos de extrema-direita
semelhantes, segundo Castells, estdo pautados em uma visdo de mundo antidemocratica
e intolerante, profundamente racista e xenofoba, contréria ao multiculturalismo e ao
cosmopolitismo decorrentes do processo de globalizacdo. Para o autor, entdo, esta forma
especifica de ver o mundo, na pratica, se reproduz a partir do uso estratégico de técnicas
de manipulacdo, tanto no ambito das novas tecnologias digitais de informagéo e
comunicacgédo, por meio da propagacdo de fake news, como da instrumentalizacdo de
afetos especificos, com destaque para 0 medo, sobretudo em relacdo ao suposto
“terrorismo” vigente no mundo ocidental, dada a capacidade que essa no¢do tem de
mobilizar subjetividades e identidades politicas coletivas (Castells, 2018[2017], pp. 37-
39).

Castells (2018[2017], p. 37), com isso, entende que “a desconfianga nos partidos
e nas instituigdes, construidos em torno dos valores e interesses de outra época, deriva em
uma busca por novos atores politicos nos quais seja possivel crer” (Castells, 2018[2017],
p. 37). Essa busca pela renovacdo dos quadros politicos e partidarios, entretanto, ndo pode
ser interpretada, de acordo com o autor, como sendo o resultado de “uma rejei¢do a
democracia”, como ideal normativo, “mas a democracia liberal tal como existe em cada
pais” (Castells, 2018[2017], p. 8). A crise, nesse sentido, é entendida, por ele, muito mais
como sendo uma crise da forma assumida pela democracia liberal do que propriamente

do contetdo emancipatorio que subjaz o termo.

A andlise apresentada por Yascha Mounk (2019[2018]), de certo modo, também
compartilha desta percepcdo. De acordo com o cientista politico, embora a desilusdo dos
cidaddos em relacdo a politica, em geral, ndo seja algo completamente novo na histodria,
o fato é que, no tempo presente, esse desencanto tem se direcionado para a democracia
liberal, em particular. Na contramdo do otimismo presente em certas interpretacoes,
produzidas logo apds o colapso do “socialismo real”, quanto ao futuro estdvel dessa forma
especifica de democracia, como o unico sistema politico legitimo, ao menos nos paises
ricos do Atlantico Norte, entdo, Mounk destaca, de forma pessimista e até mesmo
saudosista, que a ascensao do “populismo autoritirio”, na atualidade, ¢ um sinal de que

ela “corre perigo”:

“Ha um quarto de século, a maioria dos cidaddos das democracias liberais estava
muito satisfeita com seus governos e o indice de aprovacao de suas instituicGes
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era elevado; hoje, a desilusdo é maior do que nunca. H4 um quarto de século, a
maioria dos cidadéos tinha orgulho de viver numa democracia liberal e rejeitava
enfaticamente uma alternativa autoritaria a seu sistema de governo; hoje, muitos
estdo cada vez mais hostis a democracia. E ha um quarto de século, adversarios
politicos eram unidos em seu respeito mutuo pelas regras e normas democraticas
bésicas; hoje, candidatos que violam as normais mais fundamentais da
democracia liberal ganharam grande poder e influéncia” (Mounk, 2019[2018],
p. 19).

A partir dai, o autor considera que a “desconsolidagdo democratica”, assistida hoje
em diversas partes do mundo, decorre, em ultima instancia, das contradicdes que
constituem a conciliagdo contingente entre a democracia e o liberalismo, historicamente
responsavel por moldar as “democracias realmente existentes”, visto que, as “demandas
do povo”, por um lado, t€ém apresentado tracos “iliberais”, enquanto que, por outro, as
“preferéncias das elites” t€ém se mostrado “antidemocraticas”. Essa realidade, para ele,
tem levado a emergéncia de dois hibridos politicos disformes, sendo eles: a “democracia
iliberal” e o “liberalismo antidemocratico”, especificamente (Mounk, 2019[2018], pp. 29-
30).

As causas da crise, na visao do autor, tém origens variadas. Sendo assim, ele
entende, por exemplo, que as novas tecnologias e 0s novos circuitos comunicacionais tém
dado uma maior visibilidade para comentarios e grupos extremistas, com perspectivas um
tanto quanto radicais, contribuindo, assim, para a difusdo e o fortalecimento de discursos
de 6dio, sobretudo, entre 0s jovens. A recessao econdmica, além disso, é mencionada, na
medida em que ela afeta diretamente o cotidiano dos cidad&os, produzindo, entéo,
descontentamentos em relacdo a capacidade das instituicdes politicas de produzirem

medidas efetivas capazes de atenderem as suas necessidades.

A existéncia de uma crise de identidade nacional e geracional, também, aparece
no diagndstico apresentado pelo cientista politico, em virtude dos efeitos da globalizacdo
e do multiculturalismo cosmopolita, como uma ampliacdo dos fluxos comerciais e das
pessoas, tanto quanto o distanciamento cada vez mais crescente entre os passado e
presente. N&o a toa, ele chama atencdo para o fato de que, em grande parte, ideias
autoritarias, tais como o ultranacionalismo xenofobo, partem de muitos jovens radicais
que julgam, por exemplo, que a democracia pouco importa, mas, em contrapartida, nunca

viveram em outra forma de governo.

O cientista politico, entdo, considera, assim, que esse € 0 pano de fundo que tem

contribuido para a emergéncia de liderangas populistas autoritarias, pois, 0s discursos
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proferidos por elas tém conseguido captar as frustracdes e 0s ressentimentos das pessoas
em relacdo ao sistema politico. Isso ocorre porque, em geral, o lider populista se apresenta
como sendo um lider honesto, ou o0 auténtico representante dos interesses do povo ou,
ainda, aquele que ira lutar pelo povo e para 0 povo.

Desse modo, na contramdo da complexidade do mundo contemporaneo, ao
apresentarem solucdes faceis para problemas que séo de dificil solugéo, ao acusarem seus
adversarios e as normas institucionais de serem todos corruptos, essas liderangas tém
aumentado o seu poder de influéncia na sociedade civil e subvertido as regras do jogo ao
seu favor, ao ampliarem seus poderes. Por exemplo, ao questionarem as debilidades do
sistema politico, como o déficit de representacdo, eles propdem como solucdo a
flexibilizando ou dissolugdo dos mecanismos de accountability:

“Os populistas afirmam ser a verdadeira voz do povo. Acham que toda
a resisténcia a seu governo é ilegitima. E desse modo, com triste
frequéncia, costumam ceder a tentacdo de silenciar a oposigdo e
destruir os centros de poder rivais. E impossivel compreender sua
natureza sem admitir a energia democratica que 0s move — e, contudo,
também é impossivel estimar o estrago que sdo capazes de causar sem
admitir com que rapidez essa energia pode se voltar contra o povo. A
menos que os defensores da democracia liberal consigam se erguer
contra os populistas, a democracia iliberal sempre corre o risco de
degringolar numa perfeita ditadura” (Mounk, 2019[2018], p. 73).

Yascha Mounk, frente os riscos oferecidos por essas liderangas populistas,
reafirma a importéncia do papel desempenhado pela construcdo de uma resisténcia
coletiva capaz de dialogar com os cidadaos, levando, assim, em consideracao, de fato, os
seus interesses e necessidades. Afinal, ele julga que sera um erro politico se a oposi¢édo
democrética ao invés de construir alternativas concretas ao cenario atual, apenas optar
apenas por ficar apontando os erros dos populistas, criticando os seus eleitores ou ficarem

subestimando os perigos eminentes que eles representam para a vida em sociedade.

Adam Przeworki (2020[2019], pp. 17-18), por seu turno, a partir de uma
interpretagdo ancorada no marxismo analitico, argumenta que a crise democratica
contemporanea “¢ um processo de decadéncia gradual (mas, em Uultima andlise
substancial) dos trés atributos basicos da democracia — elei¢bes competitivas, direitos de
expressao e associacdo assegurados por lei e Estado de direito”. Sendo assim, o autor
parte de um entendimento de democracia, um tanto quanto minimalista, expresso em
frases como as de que a “democracia ¢ simplesmente um sistema no qual ocupantes do

governo perdem eleigdes e vdo embora quando perdem”, ou ainda, de que “a democracia
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funciona quando alguma coisa estd em jogo nas elei¢fes, mas ndo quando coisas demais
estdo em jogo” (Przeworki, 2020[2019], p. 29 ¢ 31).

Mas, nem por isso, ele deixa de reconhecer que a “coexisténcia do capitalismo
com a democracia sempre foi problematica e delicada”, tendo em vista os efeitos
antidemocréticos das desigualdades de renda. E tampouco perde vista que 0 processo
gradual de desconsolidacdo da democracia, que ele descreve a partir da nogdo de
“subversao repticia”, isto €, o uso das “regras do jogo” como forma de minar a democracia
por dentro de sua propria institucionalidade, pode, porventura, se desdobrar em algo como

uma “autocracia, ditadura ou autoritarismo” (Przeworki, 2020[2019], pp. 13-14).

“A contingéncia e a incerteza”, para ele afinal de contas, “s@o aspectos inerentes
a conflitos complexos”, como aqueles que t€m se expressado em tempos de “crises da

democracia” (Przeworki, 2020[2019], p. 77 ¢ 20).

1.2.2 A crise da democracia liberal desde a teoria politica critica

Do lado de ca, por sua vez, prevalece, em geral, uma compreensdo mais
abrangente da crise, na qual ganha destaque o esfor¢o interpretativo de problematizar a
relacdo de (in)compatibilidade entre neoliberalismo e democracia, a partir da mobilizacao
de diferentes escalas temporais e geograficas, e de variados niveis de analise. Mas, afinal,

0 que € neoliberalismo?

“Neoliberalismo”, sem davidas, ¢ um daqueles conceitos complexos e
multifacetados, visto que ele pode ser definido e interpretado de diferentes formas, a
depender da perspectiva tedrica e da conjuntura em questdo. Isso se deve, em linhas
gerais, ao fato de que, desde as suas formula¢des iniciais, durante o Coloquio Walter
Lippmann (1938), em Paris, e da fundacdo da Sociedade de Mont Pélerin (1947), na
Suica, essa expressdo tem sido alvo de uma série de debates e controvérsias, que vao
desde as reflexdes travadas no @mbito do campo disciplinar da economia politica até os
repertorios de movimentos e organizagdes populares anticapitalistas, como o famoso caso
do movimento Zapatista no México, ao longo dos anos 1990. Essa realidade, ndo por
acaso, tem contribuido para que a propria legitimidade do termo seja questionada,
inclusive no ambito académico, uma vez que, por enquadrar e articular maltiplas

dimensdes fenomenologicas, a categoria “neoliberalismo” €, muitas vezes, acusada de
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generalista e imprecisa, sendo alvo de muitas criticas e estigmatizacdo (Andrade, 2019;
Cahill et al, 2018).

Apesar disso, mais recentemente, sobretudo em virtude dos desdobramentos da
crise financeira e fiscal global, iniciada entre 2007-8, diversos trabalhos na &rea das
ciéncias humanas e sociais tém se dedicado a investigar e qualificar tanto a dimenséo
tedrico-normativa desse termo, por meio da analise das obras de seus principais
idealizadores, tais como Friedrich Hayek, Wilhelm Ropke, Karl Popper, Ludwig von
Mises, Milton Friedman, Robert Nozick e outros, quanto compreender, com mais
centralidade, a sua expressao historica e conjuntural como préatica concreta — o chamado
“neoliberalismo realmente/efetivamente existente” [actually existing neoliberalism] —, a
partir de estudos empiricamente informados sobre o seu desenvolvimento ideoldgico e
institucional em temporalidades e territorios especificos (Andrade, 2019; Cahill et al,
2018; Callison e Manfredi, 2020).

A relacdo entre ambas, contudo, € complexa. Ha, nesse sentido, diferentes
paradigmas, ou enquadramentos, epistémicos, igualmente relevantes, dedicados ao estudo
do neoliberalismo, tendo em vista as profundas contradi¢Ges inerentes ao préprio termo.
Do ponto de vista analitico, no entanto, a partir de importantes trabalhos académicos
recentes, particularmente, preocupados em apresentar um mapeamento da — e sobre a —
literatura especializada a respeito do neoliberalismo, é possivel afirmar, com relativa
seguranca, que, de maneira geral, destacam-se, sobretudo, duas abordagens, perspectivas
ou interpretagdes, sobre esse conceito, no debate intelectual travado pelas ciéncias
humanas e sociais (Andrade, 2019; Cahill et al, 2018; Callison e Manfredi, 2020).

A primeira tem a economia politica marxista como um de seus principais focos
analiticos e parte de uma leitura estrutural inspirada no materialismo histérico dialético.
O neoliberalismo, nessa chave explicativa, é entendido como sendo a expressdo de uma
nova fase ou etapa historica do modo de producéo capitalista. Esta, por sua vez, emerge
diante da crise sisttmica dos padrGes de acumulacdo de capital e de maximizagdo dos
lucros vigentes no periodo p6s-Segunda Guerra Mundial (Andrade, 2019, p. 221; Cahill
et al, 2018, p. 42; Callison e Manfredi, 2020, p. 11).

Desde ai, Perry Anderson (1996), por exemplo, afirma que o neoliberalismo,
idealizado pelo economista austriaco Friedrich Hayek e demais membros da Sociedade

de Mont Pelerin, ainda na década de 1940, deve ser compreendido como sendo um
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“fendmeno distinto do simples liberalismo classico”, o chamado “laissez-faire”, dos
séculos XVIII e XIX. Para o historiador, entdo, o neoliberalismo representa “uma reagao
tedrica e politica veemente contra o Estado intervencionista e de bem-estar”, que foi
edificada, em diferentes paises do Atlantico Norte, ao longo dos “trente glorieuses” ou

“anos dourados” do capitalismo fordista no pos-guerra (Anderson, 1996, p. 9).

O autor, dessa forma, chama atencédo para a historicidade particular do processo
por meio do qual a ideologia neoliberal se constitui enquanto hegemonia, sobretudo nos
“paises de capitalismo avangado”. A critica tedrica e politica elaborada pelos tedricos
neoliberais, segundo ele, afinal, obteve baixa adesdo popular e angariou pouca
legitimidade politica, em particular, no que diz respeito aos supostos efeitos negativos
atribuidos as formas vigentes de “regulacdo do mercado por parte do Estado” (Anderson,
1996, p. 10), no contexto de relativa estabilidade do Welfare State europeu e do New Deal
estadunidense. Posto que, a época, 0 modelo de planejamento estatal centralizado, de tipo
keynesiano, conseguia garantir uma alta taxa de crescimento econdémico, além dos baixos
indices de desemprego, por meio da ampliacao dos gastos publicos, da reducéo da carga
tributaria, da adocéo de politicas redistributivas e de protecdo social, além da expansédo

na concessao de créditos, apenas para mencionar alguns exemplos.

Desse modo, apesar da “polémica contra a regulagdo social”, levantada por Hayek
e outros neoliberais, segundo a qual “o novo igualitarismo [...] promovido pelo Estado de
bem-estar” seria responsavel pela destruigdo “da liberdade dos cidaddos”, assim como
“da vitalidade da concorréncia”, ambas necessarias para manutencgao da “prosperidade de
todos” (Anderson, 1996, p. 10). O fato é que, de acordo com o autor, o neoliberalismo,
como pratica politica concreta, s6 ganhou proeminéncia e iniciou 0 seu processo de
institucionalizacdo politica nos paises do Norte Global, no final dos anos 1970, em
resposta ao contexto de “crise generalizada das economias de mercado”, marcada tanto
por uma queda significativa das taxas de lucro, quanto por um aumento expressivo das

taxas de inflagdo (Anderson 1996, p. 10).

A partir dai, entdo, Anderson considera que o um dos principais objetivos
programaticos do neoliberalismo seria o controle da inflagdo e a recuperacédo das taxas de
lucratividade, por meio da aplicagdo de politicas voltadas para a manutencdo de um nivel
adequado de desemprego, reducdo do poder de organizagéo e pressdo dos sindicatos de

trabalhadores e a contencdo do aumento real do valor dos salarios, por exemplo, a fim de
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promover uma “reanimagao do capitalismo avangado mundial, restaurando taxas altas de

crescimento estaveis, como existiam antes da crise” (Anderson, 1996, p. 6).

Do ponto de vista econémico, porém, o historiador afirma que o neoliberalismo
n&o obteve o éxito esperado, visto que, 0s processos de financeirizagéo e globalizagcdo do
capitalismo, por ele instituidos, em ultima instancia, ndo foram capazes de superar ou até
mesmo retornar aos lucros obtidos, anos antes, sob o arranjo fordista-keynesiano vigente
nos paises do Norte Global. No ambito social, por outro lado, Anderson entende que é
possivel, sim, observar importantes conquistas por parte da doutrina neoliberal. Tal como
aampliacdo das desigualdades sociais, especialmente de classe e renda. Mas, de fato, para
0 autor, a sua principal conquista reside no plano politico e ideoldgico. Ele, afinal, pontua
muito fortemente que “o neoliberalismo alcangou um éxito num grau com o qual seus
fundadores provavelmente jamais sonharam, disseminando a simples ideia de que ndo ha
alternativas para 0s seus principios, que todos, seja confessando ou negando, tém de

adaptar-se a suas normas” (Anderson, 1996, p. 12).

Dai que, o neoliberalismo é tido, pelo autor, como “um movimento ideoldgico,
em escala verdadeiramente mundial, como o capitalismo jamais havia produzido no
passado. Trata-se de um corpo de doutrina coerente, autoconsciente, militante,
lucidamente decidido a transformar todo o0 mundo a sua imagem, em sua ambicao

estrutural e sua extensao internacional” (Anderson, 1996, p. 22).

David Harvey (2014[2005], p. 27, grifos do autor), por sua vez, considera que é
possivel apreender o neoliberalismo “como um projeto utopico de realizar um plano
tedrico de reorganizacdo do capitalismo internacional ou como um projeto politico de
restabelecimento das condi¢6es da acumulagédo do capital e de restauracdo do poder [de
classe] das elites economicas”. O gedgrafo, contudo, explicita que compartilha dessa
segunda interpretacdo sobre o processo de neoliberalizacdo, especificamente. Pois, para
ele, do ponto de vista empirico, “os dados sugerem vigorosamente que a virada neoliberal
estd de alguma maneira e em algum grau associada a restauragdo ou reconstrugdo do

poder das elites econémicas” (Harvey, 2014[2005], p. 27).

Apesar disso, 0 autor ndo ignora a vinculacdo existente entre os valores
normativos que constituem o “neoliberalismo como um projeto utdopico” e as praticas
concretas que levaram a implementacdo e, posteriormente, a consolidacdo do

“neoliberalismo como um projeto politico”. Sendo assim, Harvey (2014[2005, p. 20)
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entende que o processo de neoliberalizacdo das relacdes sociais e econdmicas, em geral,
estd intimamente relacionado com a doutrina formulada por “economistas, historiadores
e filosofos académicos” que, no Ambito da Sociedade de Mont Pélerin®, ““se congregaram
em torno do renomado fildésofo politico austriaco Friedrich von Hayek™, a partir de 1947.
O geografo, porém, chama a atengdo “para a tensao criativa entre o poder das ideias

neoliberais e as praticas reais de neoliberalizacdo que tém transformado nas trés ultimas

décadas o funcionamento do capitalismo global” (Harvey, 2014[2004], p. 29).

Essa “tensdo criativa”, para ele, se expressa, de forma latente, por exemplo, na
dissociacéo entre a retorica neoliberal de combate veemente as formas centralizadas de
planejamento estatal e a cooptacdo e instrumentalizacdo estratégica do aparato juridico e
repressivo do Estado, pelo proprio neoliberalismo, a fim de assegurar a propriedade
privada e promover a l6gica empreendedora da concorréncia de livre mercado. Dai que,
para o autor, “a pratica da neoliberalizagdo evoluiu de tal modo que se afastou
ponderavelmente do modelo que a teoria [neoliberal] oferece” (Harvey, 2014[2005], p.
75).

N&o custa lembrar que, esse processo de neoliberalizagdo, em ambito global,
ganhou forma politica-institucional, sobretudo, a partir das eleicdes de Margaret
Thatcher, ao cargo de primeira ministra do Reino Unido, em maio de 1979, e de Ronald
Reagan, para presidente dos Estados Unidos, em novembro do ano seguinte. Esses
governos, afinal de contas, promoveram “a dramatica consolidagdo do neoliberalismo
como nova ortodoxia econdmica de regulacao da politica publica no nivel do Estado no
mundo capitalista avangado” (Harvey, 2014[2005], p. 31), a partir da implementacéo de
politicas macroeconémicas comumente enquadradas como parte constitutiva do
repertério neoliberal, no Norte Global, como privatizacbes e terceirizagdes,
desregulamentacdo e financeirizacdo dos mercados, eliminacdo de barreiras fiscais,
reducdo dos gastos e servigos publicos estatais, retirada de direitos trabalhistas e
previdenciarios, defesa intransigente da propriedade privada, desidratacdo e controle dos

sindicatos e dos movimentos de trabalhadores grevistas, entre tantas outras.

39 A Sociedade de Mont Pélerin ¢ descrita por Perry Anderson (1996, p. 9) como “uma espécie de franco-
magonaria neoliberal, altamente dedicada e organizada, com reunides internacionais a cada dois anos”,
criada com o objetivo de “combater o keynesianismo e o solidarismo reinantes e preparar as bases de um
outro tipo de capitalismo, duro e livre de regras para o futuro”. Naomi Klein (2008[2004], p. 114), em
sentidos proximos, considera que a Sociedade de Mont Pélerin foi “o cérebro fiador da contrarrevolucao”
neoliberal.
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Isso, no entanto, ndo significa que ndo tenham existido diferencas significativas
entre eles nesse sentido. Segundo Perry Anderson (1996, p. 11), os governos de Thatcher,
por exemplo, conseguiram colocaram em pratica o “pacote de medidas (...) mais
sistematico e ambicioso de todas as experiéncias neoliberais em paises de capitalismo
avan¢ado”, naquele contexto, ¢ claro. O thatcherismo, ndo obstante, promoveu “uma
revolugdo em politicas fiscais e sociais, e demonstrou imediatamente uma forte
determinacdo de acabar com as instituicdes e praticas politicas do Estado social-
democrata que se consolidara no pais a partir de 1945, a fim de dissolver “as formas de
solidariedade social”, vigentes naquele contexto, “em favor do individualismo, da
propriedade privada, da responsabilidade individual e dos valores familiares” (Harvey,
2014[2005], p. 32). No caso de Reagan, por outro lado, em virtude do contexto da Guerra
Fria, prevaleceu um neoliberalismo menos ortodoxo, especialmente no que diz respeito a
“disciplina orgamentaria”, visto que o presidente republicano “langou-se numa corrida
armamentista sem precedentes” contra a URSS, dispondo, assim, de “gastos militares
enormes, que criaram um déficit publico muito maior do que qualquer outro presidente

da histéria norte-americana” (Anderson, 1996, p. 12), até entdo.

O primeiro experimento neoliberal, entretanto, ndo se deu no Norte Global. E
tampouco foi empreendido por um governo democraticamente eleito, como nos casos
anteriores — muito pelo contrario. Ele se deu, na realidade, durante a ditatura militar
sanguindria liderada pelo general Augusto Pinochet (1973-1990), no Chile, instituida
apos o golpe de Estado contra o governo socialista democratico de Salvador Allende
(1970-1973), no dia 11 de setembro de 1973. Diante da estagnag&o do modelo econémico
de substituicdo de importacGes vigente no pais, € em outros paises latino-americanos,
somada as altas taxas de inflacéo e ao colapso financeiro dos paises de capitalismo central,
o0 regime autoritario de Pinochet, fortemente influenciado pelos Estados Unidos, inclusive
com apoio da CIA, foi o responsavel por colocar em pratica a “primeira experiéncia
neoliberal sistematica do mundo” (Anderson, 1996, p. 18). Isso ocorreu, ainda no final
dos anos 1970, apds “o general Gustavo Leigh, rival de Pinochet para o ocupar o poder,
e keynesiano, ser afastado” da ctpula golpista, em virtude de suas criticas ao excesso de
livre mercado preconizado pela doutrina neoliberal, especificamente (Harvey,
2014[2005], p. 18).
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A partir de entdo, os chamados “Chicago boys”, alunos chilenos do economista
estadunidense Milton Friedman“®, professor da Escola de Chicago, com a ajuda financeira
de credores do Fundo Monetério Internacional (FMI) e da cobertura coercitiva das forcas
armadas chilenas, a postos para reprimir toda e qualquer forma de resisténcia por parte da
sociedade civil, orquestraram o primeiro laboratorio concreto das politicas neoliberais, a
partir da reestruturagdo da economia do pais, sobretudo, por meio da revogacdo da
reforma agréria aprovada pela Unidade Popular (UP), da privatizagdo dos servi¢os
basicos de seguridade social e dos recursos nacionais, publicos e naturais, além da
desregulamentacdo do mercado interno e ampliacao intencional das taxas de desemprego,
em virtude dos incentivos fiscais sistematicos as importacbes de bens e servigos
essenciais, e da retirada de direitos constitucionais preexistentes. Assim, a “experiéncia
pioneira” da doutrina neoliberal, conforme discutido por Naomi Klein (2008[2007], p.
116), constituiu-se, na pratica, a partir de “uma alianga mutuamente influente entre um
Estado policial e grandes corporagcfes, que juntaram forgcas para combater (...) 0s
trabalhadores —, e, com isso, aumentaram dramaticamente sua por¢do da riqueza

nacional”.

Decorre dali, entdo, a ideia defendida pela autora de que o neoliberalismo, leia-se
“capitalismo de desastre”, em seus proprios termos, nasce e se reproduz a partir da
estratégia politica do “tratamento de choque imediato”, da “terapia de choque”, ou entdo,
da “doutrina de choque”, prescritas por Milton Friedman, em particular, “quando atuou
como conselheiro do ditador chileno, o general Augusto Pinochet” (Klein, 2008[2007],
p. 14). Sendo assim, a autora destaca que Friedman compreendeu a importancia de se
“aproveitar os momentos de trauma coletivo” a fim de “implementar uma engenharia
social e econdmica radical” (Klein, 2008[2007], p. 16). Pois, para ele, “a atmosfera de
uma crise de grande porte oferece o pretexto necessario para invalidar os desejos
expressos pelos eleitores e entregar o pais nas maos dos ‘tecnocratas’ (Klein,

2008[2007], p. 18).

A nocdo de “choque”, nesse sentido, chama atencdo para o fato de que “essa
espécie fundamentalista de capitalismo foi parida”, e ainda hoje se estabelece, mesmo

que sob novos padrdes, a partir da normalizacdo da tortura, ou seja, de “formas mais

40 Conforme descrito por Naomi Klein (2008[2007], p. 152), o economista estadunidense “identificava o
seu papel no Chile ao de um médico que oferecia ‘conselhos técnicos ao governo chileno para ajuda-lo a

995

erradicar uma praga’ — a ‘praga da inflagdo’”.
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brutais de coercdo infringidas tanto sobre o corpo politico coletivo quanto sobre os
incontaveis corpos individuais”, principalmente em contextos de crise ou desastre (Klein,
2008[2007], p. 28) — como foi 0 caso da invasdo estadunidense ao lraque, na esteira da
“guerra ao terror” proclamada por George W. Bush, logo apos os atentados ao World
Trade Center, em setembro de 2001, apenas para mencionar um dos exemplos trabalhados
pela autora e outros criticos, como Giorgio Agamben (2004[2003]) e Judith Butler
(2019[2004]). Naomi Klein (2008[2007], p. 24), portanto, considera que, desde a sua
origem, a ‘“contrarrevolu¢ao neoliberal” buscou a “eliminacdo da esfera publica”
democratica, por meio da concessdo de “total liberdade para as corporagdes” e da
institucionaliza¢ao do “gasto social minimo” no &mbito da gestdo governamental dos

recursos publicos. David Harvey (2014[2005]), no entanto, procura ir além.

Conforme explicitado, ndo escapa ao gedgrafo a dimensdo autoritaria e
antidemocrética do projeto neoliberal, tanto na teoria como na prética politica. O autor,
inclusive, chega a afirmar que a “preocupacdo neoliberal com o individuo pde em
segundo plano toda preocupacdo democratica social com a igualdade, a democracia e as
solidariedades sociais” (Harvey, 2014[2005], p. 190). Mas, ao propor uma andlise do
“neoliberalismo como um projeto politico”, o gedgrafo dad maior centralidade ao carater
contingencial da préatica neoliberal, tendo em vista a sua capacidade de adaptacdo as
circunstancias conjunturais particulares sob as quais as disputas de interesses em torno
dos recursos e diretrizes estatais ocorrem enquanto tais, por exemplo. Ou seja, antes
mesmo de afirmar qual visdo tedrica da doutrina neoliberal ¢ mais autentica e “pura”,
interessa ao autor compreender em que condigdes materiais se deu “a construcdo do
consentimento politico” em torno das ideias de autores como Friedrich von Hayek,
Ludwig von Mises ou Milton Friedman, tanto quanto os efeitos e transformacdes
emergentes a partir dai (Harvey, 2014[2005], p. 49).

De maneira mais ampla, por isso, a sua andlise ressalta o fato de que 0s
“desenvolvimentos geograficos desiguais do neoliberalismo no cendrio mundial t€ém sido
[...] um processo muito complexo, que envolve determinagdes multiplas e caos e confuséo
ndo negligenciaveis” (Harvey, 2014[2005], p. 19). Afinal, a implementagdo do
neoliberalismo, “frequentemente parcial e assimétrica de Estado para Estado e de
formagao social para formacao social” evidencia “o cardter ndo elaborado das solucdes

neoliberais e as complexas maneiras pelas quais forcas politicas, tradi¢bes historicas e
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arranjos institucionais existentes moldaram em conjunto’ aquilo que vem a ser o chamado

“neoliberalismo realmente existente” (Harvey, 2014[2005], p. 23).

Assim, a defesa tedrica do Estado minimo, por exemplo, se mostra parcial e
seletiva, para ndo dizer mentirosa, quando confrontada com o funcionamento concreto do
neoliberalismo como modelo de acumulagdo de capital que visa “restaurar o poder de
classe” (Harvey, 2014[2005], p. 26). Esse regime, em particular, é caracterizado pelo
autor sob o prisma da “acumulagdo por espoliacao”, isto €, “um conjunto de praticas bem
distinto do da acumulacdo via expansdo do trabalho assalariado na inddstria e na
agricultura” (Harvey, 2014[2005], p. 191), sendo elas: a privatizagdo e mercadificacdo; a
financializacdo; a administragdo e manipulacdo de crises; e, por fim, as redistribuigdes
via Estado (cf. Harvey, 2014[2005], pp. 172-178).

Ou seja, o “neoliberalismo realmente existente” ndo preconiza uma simples
reducdo do intervencionismo estatal frente a reestruturacdo dos processos produtivos e as
transformaces sociais nas proprias relacBes entre a maximizacdo da acumulacdo de
capital pelas classes dominantes e as divisdes do trabalho existentes. Trata-se, na
realidade, da defesa de uma forma especifica de organizacéo da propria gestdo publica do
Estado. A estabilidade monetaria e a disciplina orcamentaria, defendidas pelo
neoliberalismo, por meio de suas reformas fiscais, como sendo necessarias para o
restabelecimento da taxa de crescimento nos paises capitalistas centrais e para a expansao
dos mercados financeiros, cada vez mais globalizados, por exemplo, séo estruturalmente
dependentes dessa ampla reconfiguracdo das responsabilidades publicas assumidas pelos
Estados nacionais. O gedgrafo, sob esse aspecto, inclusive, ainda antes da crise financeira
e fiscal de 2007-8, chama a atengdo para o modo como “o poder do Estado tem sido usado
com frequéncia para resgatar empresas ou evitar fracassos financeiros” (Harvey,
2014[2005], p. 83).

O neoliberalismo, na visdo de David Harvey (2014[2005], p. 166 e 169), no
entanto, ndo foi capaz de retomar ou superar as taxas de crescimento econdmico
observadas nos paises do Norte Global, no periodo do p6s-guerra, embora ele tenha sido
responsavel por restaurar ou reconstituir o poder de classe das elites dirigentes, a partir

da ampliar os niveis de exploragéo e expropriagéo.

H4, assim, um ponto de contato entre esse raciocinio e o argumento defendido por

Gérard Duménil e Domenique Lévy (2014[2011]), segundo o qual as transformacdes
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materiais promovidas pelo capitalismo financeiro globalizado, como a expansdo do
rentismo especulatério e a precarizacdo do trabalho, produziram mudangas estruturais
significativas nas dindmicas de acumulacgéo e valorizacdo do capital a fim de reestabelecer
as taxas de lucro vigentes no periodo do pos-guerra e o poder politico e econémico das
classes dominantes. Dai, entdo, o entendimento de que a “a base social do neoliberalismo
pode ser assim descrita como manifestacdo do compromisso entre classes capitalista e
gerencial, sob lideranca dos capitalistas, ou seja, da direita” (Duménil e Lévy,

2014[2011], p. 344).

Os desdobramentos da expansdo financeira do neoliberalismo, porém, sao
profundamente contraditérios. Ao mesmo tempo em que é possivel observar um aumento
significativo do endividamento dos cidaddos e do desemprego, os dados empiricos
também mostram uma ampliacdo significativa da concentracdo de renda em
contraposicdo a uma reducdo brutal dos salérios e um endividamento crescente, tanto por
parte do Estado como dos individuos (cf. Duménil e Lévy, 2014[2011], p. 114; Piketty,
2014[2013], p. 31 e 101). Essa realidade, ndo obstante, tem dado novos contornos aos
conflitos e lutas de classe e as disputas em torno do papel que o Estado deve assumir a

fim de garantir a manutencdo da dominacéo capitalista.

Mas, apesar disso, David Harvey parece concordar com o diagnostico final
apresentado por Perry Anderson (1996, p. 22) e outros interpretes do neoliberalismo, de
que, sobretudo apds o colapso da URSS, “o neoliberalismo se tornou hegemdnico como
modalidade de discurso e passou a afetar tho amplamente os modos de pensamento que
se incorporou as maneiras cotidianas de muitas pessoas interpretarem, viverem e

compreenderem o mundo” (Harvey, 2014[2005], p. 13).

Wolfgang Streeck (2018[2013]), ao recuperar as teorias da crise do “capitalismo
tardio”, desenvolvidas por alguns dos autores vinculados ao Instituto de Estudos Sociais
(Institut fur Sozialforschung) da Escola de Frankfurt, entre o final da década de 1960 e os
anos 1970, também discute 0 modo como a estrutura de classes que organiza a ordem
econbmica e social capitalista, na pratica, confere uma maior permeabilidade as
demandas do capital sobre o dominio estatal, especialmente nos momentos em que 0s

seus interesses e necessidades se encontram em crise.

Em sentidos proximos aos de Claus Offe (1984[1972]), entdo, Streeck entende

que essa realidade se deve ao fato de que a reproducdo financeira do Estado capitalista
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depende, sobretudo, da arrecadagdo de impostos e investimentos dos “dependentes de
lucro” (donos das empresas ¢ dos setores industrial e financeiro). Isso significa que, esses
segmentos das classes dominantes tém uma capacidade diferenciada de exercer controle
e pressao sobre o escopo do Estado, em relagdo aos “dependentes de salario” (a maioria
da sociedade civil), porque, na préatica, a propria manutencdo das institui¢ces politicas
precede de um orgamento publico que é se constitui a partir dessas finangas. Sendo assim,
os “dependentes de lucro” influenciam, de forma distinta aos “dependentes de salario”,
tanto a pratica politica concreta do Estado capitalista, dado o custo de seu funcionamento,

como a sua propria legitimidade.

A partir dai, o autor critica o fato de que as andlises desenvolvidas pela Escola de
Frankfurt, embora tenham partido do corretor pressuposto marxiano de que as crises sao
inerentes ao modo de producéo capitalista, passaram a considerar que as crises futuras do
“capitalismo tardio” ndo seriam de sub ou superprodugdo, mas de legitimagdo. Ele
considera essa leitura equivocada, porque, na sua visdo, ela perde de vista o
funcionamento sistémico da economia politica capitalista, visto que a capacidade estatal
de garantir a sua propria legitimidade provém, sobretudo, dos recursos oriundos dos
fluxos de capital, das trocas e dos rendimentos que s&o gestados no &mbito do mercado.
Ou seja, 0 socidlogo e cientista politico, nesse sentido, entende que, essas teorias

“reconheceram ha quatro décadas, de forma diferente e mais perfeita que a
maioria das outras teorias do capitalismo social da época, a fragilidade interna
do mesmo. N&o avaliaram corretamente, porém, suas causas nem, portanto, o
rumo e a dindmica de mudanca histérica iminente. A abordagem dessas teorias
excluia a possibilidade de ser do capital, ndo o trabalho, a retirar legitimidade do
capitalismo democratico, tal como este tinha se desenvolvido nos trente
glorieuses” (Streeck, 2018[2013], pp. 67-68).

Com base nisso, o autor analisa, mais especificadamente, a forma com que a ruina
daquilo que ele nomeia de “capitalismo democratico” foi suplantada pela “revolucdo
neoliberal”, a partir da era Thatcher-Reagan, ao passo em que o capital assumiu a linha
de frente contra o pacto social vigente no periodo pés-guerra (Streeck, 2018[2013], p. 41
e79).

O processo de dissolugdo do “capitalismo democratico” e a ascensdao do

neoliberalismo, isto €, a “restaura¢do da economia como forg¢a coercitiva social” (Streeck,
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2018[2013], p. 16), nessa perspectiva, sao entendidos como uma consequéncia direta da

perda de legitimidade do Estado diante do capital e seus porta-vozes.

Os “dependentes de lucro”, afinal, se mostraram cada vez mais insatisfeitos com
aregulacdo e intervencao estatal, nos marcos do fordismo-keynesianismo, bem como com
a capacidade de mobilizacdo dos sindicatos e partidos politicos de trabalhadores, que
vinham mobilizando grandes greves e ampliando direitos laborais. Posto que, ambos eram
vistos como empecilhos para 0 aumento dos lucros e investimentos privados. Assim, com
a perda de legitimidade estatal, diante da crise financeira e fiscal, iniciada nos anos 1970,
a partir do fim do Sistema Bretton Woods, em 1971, que estabelecia os parametros de
conversibilidade do padrao délar-ouro, e os dois choques do petréleo, em 1973-74 e 1979,
em particular, houve uma reestruturacdo do proprio Estado, sob o triunfo do
neoliberalismo (Streeck, 2018[2013], pp. 74-78).

Esse periodo, para o autor, foi marcado por uma queda significativa da taxa de
lucro das empresas privadas, tendo em vista um amplo processo de desaceleracdo da
producdo. Isso, contudo, se dava a0 mesmo tempo em que as taxas de desemprego se
mantinham baixas e as centrais sindicais fortemente organizadas. Em virtude disso, 0s
conflitos distributivos passaram a aumentar. Desse modo, com o objetivo de contornar tal
situacdo e garantir a permanéncia das diretrizes do capitalismo democratico, grande parte
dos Estados passaram a aplicar uma série de medidas monetéarias, principalmente, a partir
da impressdo de dinheiro. Em meados da década de 1970, contudo, essas politicas
comecaram a dar os primeiros passos de esgotamento, tendo em vista a crescente inflagéo
e fuga de investimentos privados. As consequéncias desse processo, segundo o sociélogo,
foram drasticas, principalmente, para os trabalhadores, por causa do aumento do
desemprego e da inflagdo (Streeck, 2018[2013], pp. 79-81).

Sob pressdo e com receio dos possiveis desdobramentos desses conflitos, entéo,
0s Estados passaram a assumir para si a responsabilidade de salvaguardar as
consequéncias da crise financeira e fiscal, a partir da criacdo de série de medidas, como
0 seguro-desemprego e a aposentadoria. Para tanto, porém, foi necessario que eles
comegassem a contrair empréstimos cada vez maiores em bancos e empresas privadas.
Mas, dado o aumento progressivo dos juros, essa atitude teve como consequéncia o
crescimento endividamento publico. A “revolucdo neoliberal”, frente a esse cenario,
encontrou uma janela de oportunidade para a sua efetivacdo. Desde ai, uma série de

medidas foram adotadas a fim de conter a divida publica existente. Elas, no entanto, ndo

72



foram capazes de evitar, de fato, que a divida publica continuasse aumentando. Streeck,
por isso, entende que, com o objetivo de controlar o crescimento do endividamento
estatal, visto que ele poderia levar ao colapso das fontes privadas de empréstimo, o
capitalismo neoliberal passou, ao mesmo tempo, a defender o corte e/ou a reducéo de
gastos e servicos publicos e a impulsionar o endividamento privado dos individuos, por
meio da inclusdo deles nos processos especulativos financeiros via concessao de créditos

a juros baixos:

“A substituigdo do endividamento publico pelo endividamento privado teve a
cobertura politica de uma nova teoria dos mercados de capitais, segundo a qual
estes regulam a si préprios, ndo necessitando de regulacdo estatal, uma vez que
os participantes dispdem, por defini¢do, de todas as informagdes necessarias para
evitar o surgimento de desiquilibrios sistémicos. Isso parecia tornar exequivel
uma privatizacdo dos servicos de interesse geral gracas a contracdo de
empréstimos — privatizagdo essa que permitiria ao Estado abandonar
definitivamente a responsabilidade pelo crescimento e pela protecdo social,
assumida depois da guerra e da qual o capitalismo sempre suspeitou, e devolver
essa responsabilidade ao mercado e aos participantes dele, os quais se presumia
serem racionais do ponto de vista axiomatico. Entdo, a I6gica da reforma
neoliberal teoria chegado ao fim” (Streeck, 2018[2013], pp. 86-87).

Em uma perspectiva histérica ampliada, porém, o autor considera que tal premissa
se mostrou falsa. A crise de 2007-8, em particular, evidencia 0 modo como o Estado tem
assumido para si, ao invés de delegar ao préprio mercado, a responsabilidade de
salvaguardar os interesses e as necessidades dos “dependentes de lucro”, dado que os
bancos sdo vistos “como “too big to fail’ — como ‘relevantes para o sistema’ — e, por isso,
dignos de resgate, sobretudo com a ajuda de numerosos e influentes agentes seus nos
aparelhos dos Estados” (Streeck, 2018[2013], p. 96).

O preocupante, para ele, assim, é que, cada vez mais, o agravamento da crise
financeira e fiscal expressa o esgotamento das estratégias utilizadas a fim de garantir a
manutencdo de uma ordem capitalista sendo democratica, a0 menos com aparéncias.
Como a expressdo “comprar tempo” [buying time] denota, afinal, essas medidas s&o
apenas responsaveis por postergar a emergéncia de um colapso sistémico iminente, a
partir da compra, literalmente, de uma estabilidade provisoria e ilusoria, pois, no limite,
as solucGes encontradas para amenizar a crise do tempo presente estdo sempre entre as
causas da crise do tempo futuro (Streeck, 2018[2013], p. 45).
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O trabalho de Wolfgang Streeck, desse modo, evidencia as consequéncias da
transformacéo neoliberal da democracia, na medida em que a transformagdo do Estado
fiscal [tax State] para o Estado da divida [debt State] tem como uma de suas
consequéncias a reducdo dos controles democraticos sobre a economia politica. A
ampliacao e concentracdo do poder de influéncia por parte do “povo do mercado” sobre
o Estado endividado, afinal, tem levado a “uma perda de poder politico da democracia
de massas” (Streeck, 2018[2013], p. 99, grifos do autor). Isso tem gerado, na pratica, uma
“resignacao politica” por parte dos cidaddos que se reflete nos altos indices de abstengao
eleitoral, a0 mesmo tempo em que privilegia a ampliagdo de uma concepgdo de “justica

de mercado como justica social” (Streeck, 2018[2013], p. 102 e 105, respectivamente).

A crise atual, nessa perspectiva, entdo, € interpretada enquanto fruto da relacéo de
incompatibilidade entre capitalismo e democracia, que, hoje, tem assumido a forma de
um “processo de desdemocratizagdo do capitalismo por meio da deseconomizacédo da
democracia” (Streeck, 2018[2013], p. 55, grifos do autor).

Nancy Fraser (2015), também, contribui ao debate a partir de uma leitura critica
das teorias da crise do “capitalismo tardio” da Escola de Frankfurt. O objetivo de sua
analise, no entanto, € discutir, mais diretamente, o modo como os conceitos de “crise
administrativa” e “crise de legitimidade”, propostos por Jurgen Habermas (1973[2002]),
podem nos ajudar a compreender a forma social que os conflitos intrinsecos entre as
condic@es indispensaveis para a reproducdo da acumulagdo primitiva de capital, de um
lado, e as normas e instituices politicas necessarias para a manuten¢do da dominagédo de

classe que a legitima, de outro, assumem, no tempo presente.

Segundo a cientista politica, este trabalho de Habermas oferece importantes
ferramentas analiticas para a interpretacdo da crise atual, na medida em que relaciona a
“crise de legitimidade” enfrentada pelo sistema politico liberal com as proprias
contradicGes inerentes ao capitalismo. A partir dai, entdo, Fraser discute 0 modo como as
crises administrativa e de legitimidade enfrentadas pelo ‘“capitalismo estatalmente
administrado”, a partir dos anos 1970, produziram ndo a superagao da logica do capital,
mas sim, a sua reestrutura¢ao, na forma do “capitalismo financeirizado” (Fraser, 2015, p.

166 e 175, respectivamente, traducdo propria).

De uma perspectiva sistémica, entdo, a cientista politica aponta uma relacdo direta

entre o funcionamento do capitalismo, enquanto uma “ordem social institucionalizada”
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(Fraser, 2015, p. 162, traducdo prépria), e a crise democratica contemporanea. Assim,
embora a autora ndo perca de vista a emergéncia de novos padrdes de intervencao e
planejamento estatal em favor da ampliagéo dos interesses e das necessidades dos bancos
privados e das institui¢cdes financeiras globais, ela entende que “a sociedade capitalista
abriga uma contradicdo politica endémica e, portanto, uma tendéncia inerente a crise

politica” (Fraser, 2015, p. 165, tradugdo propria).

Isso significa que, na sua visao, o processo atual de atrofia ou eroséo dos regimes
democraticos em ambito global ndo é acidental, ao contrario, “a desdemocratizacdo é
estrutural, embutida no DNA desse regime” (Fraser, 2015, p. 180, tradugdo prépria). Ou
seja, para a cientista politica, “a crise da democracia demanda nossa atengao, entdo, tanto
no que diz respeito a democracia como no que diz respeito aos nossos outros problemas”,
tal como o capitalismo, caracteristico do antropoceno, que € intrinsecamente dependente
da continua expropriacdo da natureza, da destruicdo de ecossistemas e da relativizacao e
exploracdo da vida em prol da expanséo e do fortalecimento dos interesses do capital

financeiro e globalizado, por exemplo (Fraser, 2015, p. 189, traducgéo propria).

Assim, tanto para Fraser como para Streeck, ndo é possivel tratar do tema da crise
da democracia no seculo XXI, com a seriedade que ele merece, sem que o debate tedrico

e politico sobre o capitalismo seja levado em consideracao.

A obra de Colin Crouch (2004 e 2011), também, se aproxima dos trabalhos
anteriores, na medida em que o autor considera a economia politica como um dos

principais elementos explicativos da crise contemporanea.

Ainda no inicio dos anos 2000, o autor desenvolveu uma anélise ndo muito
otimista em relagdo ao futuro da democracia, a partir do conceito de “pos-democracia”.
Este termo, em poucas palavras, procura chamar atencéo para o fato de que o campo
politico-institucional tem sido, cada vez mais, capturado pelo poder das grandes empresas
globais. O prefixo “p6s”, nesse sentido, ¢ utilizado por Crouch (2004, p. 22) a fim de
demarcar que, apesar de as instituicbes que constituem a democracia liberal
permanecerem atuando, aparentemente da forma como previsto, o poder decisorio e a
capacidade popular de exercer influéncia sobre 0 mesmo, em geral, tém passado por um

processo complexo de privatizagao.
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Crouch, no entanto, ndo reduz o politico ao econdmico. O autor, na realidade,
reconhece a multiplicidade dos eixos que estruturam a chamada p6s-democracia. Em suas

palavras,

“A ideia de pdos-democracia nos ajuda a descrever situagcdes em que o tédio, a
frustracdo e a desilusdo se estabelecem apds um momento democratico; quando
0s interesses de uma minoria poderosa se tornam bem mais ativos do que a massa
das pessoas comuns em fazer o sistema politico trabalhar em favor delas; quando
as elites politicas aprenderam a administrar e manipular demandas populares;
onde as pessoas tém de ser persuadidas a votarem em campanhas publicitarias
de cima para baixo. Isso ndo é o mesmo do que uma ndo-democracia, mas
descreve um periodo em que nos, por assim dizer, emergimos no outro lado da
parabola da democracia” (Crouch, 2004, pp. 19-20, traducdo propria).

Trata-se, portanto, de um contexto no qual as grandes empresas globais tém
restringido o poder dos Estados nacionais, de tal forma que, a propria legitimidade da
administragdo publica tem sido tensionada, tendo em vista a erosdo de principios
democréticos centrais, como a prépria ideia de soberania popular. O processo politico,
afinal, aparece como sendo o resultado direto da interacdo entre os representantes eleitos
e as elites econbmicas. Ao mesmo tempo, essa realidade, também, tem contribuido para
que as classes populares desempenhem um papel cada vez mais passivo e desinteressado
em relacdo ao debate publico, em geral, e a agenda politica, em particular, na medida em
que elas apenas reagem a questdes pré-determinadas, que Ihes sdo apresentadas sem

grandes explicagcdes e como sendo as Unicas alternativas ou opcdes viaveis (Crouch, 2004,
p. 4).

Outros sintomas, também, sdo destacados pelo autor. O horizonte da poés-
democracia, segundo ele, € marcado pela difusdo de um sentimento de desconfianca,
desinteresse e, até mesmo, raiva por parte dos cidaddos comuns em relagdo aos atores e
instituicbes politicas, sobretudo, em virtude da difusdo de discursos antipoliticos que
reduzem o fazer politica as praticas de corrupcdo. A crescente abstencédo eleitoral (cf.
Streeck, 2018[2013], pp. 102-103), principalmente entre as pessoas mais pobres, também,
é descrita como parte desse cenario, visto que elas ndo se sentem motivadas a participar
do processo eleitoral e/ou representadas, de fato, nas instancias formais de poder (Crouch,
2004, p. 19).

Do ponto de vista da representacéo politica formal, recebe destaque, ainda, a perda
de credibilidade dos partidos politicos em geral. Embora eles continuem sendo os
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principais responsaveis pelo processo de recrutamento politico, Crouch problematiza o
fato de que é possivel observar um distanciamento crescente das liderangas partidarias
em relacdo a sua base militante e eleitoral, especialmente nos partidos de esquerda ou
centro-esquerda (Crouch, 2004, p. 74 e 77). Ou seja, a profissionalizacéo politica, que
marca a divisdo do trabalho politico, sob os moldes da governanca neoliberal, ao ampliar
a concentracdo de poder decisorio e vincula-lo, mais diretamente ao poder econémico das
grandes corporacdes, acaba por influenciar o processo de producdo de identidades e
demandas coletivas, tanto quanto deslegitimar e desestimular a prdpria participacdo

politica das classes populares, em particular (Crouch, 2004, pp. 12-13).

As mudancas na comunica¢do politica, dada a potencializagdo do personalismo
nas disputas politico-eleitorais e da difusdo das necessidades e dos interesses particulares
das grandes corporacGes como questfes universais pelos veiculos de informacdo da
grande midia, além disso, sdo citadas como evidencias desse movimento de
comercializacdo e privatizacdo de instancias essenciais para a manutencao e qualificacdo
do debate na esfera publica e, por conseguinte, da propria democracia (Crouch, 2004, pp.
24-26; Crouch, 2011, p. 164). Mas isso ndo é tudo.

Né&o foge ao autor os impactos das transformacgdes no mundo do trabalho, postas
em marcha pelo neoliberalismo, para o préprio desenvolvimento da pos-democracia, pelo
contrario. O tipo de relacdo que se estabelece, desde ai, é que, com a flexibilizacdo dos
regimes de contrato e a difusdo de novas técnicas e tecnologias no &mbito da producéo de
mercadorias, por exemplo, houve uma perda significativa do poder dos sindicatos e da
identidade coletiva de classe que constitui a luta social contra a dominacéo capitalista,
contribuindo, com isso, para o fortalecimento do poder de influéncia das elites
econdmicas, no &mbito do campo politico-institucional, na medida em que, para o autor,
a propria transi¢do do periodo “pré-democratico” para o “democratico” esteve
relacionada com a capacidade de pressao e resisténcia, por parte da classe trabalhadora
organizada, em relacdo a logica de regulamentagdo dos interesses do capital (Crouch,
2004, pp. 10, 45 e 66-67).

Assim, “sob as condi¢des da pos-democracia, que cada vez mais cede poder aos
lobbies empresariais, ha claramente pouca esperanca para uma agenda de fortes politicas
igualitarias de redistribuicdo de poder e riqueza, ou para a restricdo de interesses

poderosos”, visto que, “um dos objetivos politicos centrais das elites corporativas é
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claramente combater o igualitarismo” (Crouch, 2004, p. 4 ¢ 52, respectivamente, tradugao
propria).

Crouch, ainda, afirma que a globalizacéo neoliberal e a hegemonia do capitalismo
financeiro tém contribuido para a internacionalizacdo desse fenbmeno, ao passo em que
as grandes corporacdes tém exercido bastante influéncia sobre os processos politicos de
diversos paises e/ou regides. Isso, na préatica, tem ocorrido, principalmente, porque essas
empresas tém optado por ndo investir em paises periféricos que ndo oferecem um regime
fiscal e uma legislacao trabalhista e ambientalista que estejam em conformidade com as
suas necessidades e interesses (Crouch, 2004, p. 33). Dada a diviséo internacional do
trabalho e frente ao cendrio recente de retracdo das taxas de lucratividade e ampliacdo dos
fluxos de capital, no entanto, o nimero de paises que buscam se adequar a essas diretrizes
vém aumentando significativamente (Crouch, 2011, p. 174; ver th. Harvey, 2014[2005],
p. 41).

Colin Crouch, assim, também destaca o fato de que, sob os novos padrbes de
acumulacdo do capitalismo, houve um avanco significativo nesse sentido. O problema,
para ele, porém, é que isso tem acontecido em detrimento da restri¢do ou fragilizacéo de
direitos e garantias democraticas universais. Ou seja, embora grande parte dos donos e/ou
representantes dessas empresas ndo residam, paguem impostos ou mesmo votem em tais
localidades, sua atuacdo politica compromete diretamente o funcionamento da
administracdo publica no &mbito nacional, especialmente em paises emergentes e com
regimes democraticos instaveis. Nada disso, contudo, deixa de ter o respaldo da
formalidade democratica, uma vez que, sdo 0s proprios politicos profissionais, e seus
respectivos partidos, que acatam e implementam tal projeto, por meio das instituicdes e

normas vigentes (Crouch, 2004, pp. 45-46).

Esse processo, sem duvidas, ndo tem se dado sem conflitos e resisténcias. Dai a
importancia de analises histéricas, como a de Quinn Slobodian (2018), a fim de se
compreender, na pratica, 0 modo como a construgdo de instancias internacionais de
governanca global, como o0 Banco Mundial, a OMC e o FMI, por exemplo, teve, desde o
inicio, o objetivo de assegurar e promover instituicdes, normas juridicas, discursos e
valores vinculados aos interesses e as necessidades do mercado e da logica de acumulacao

de capital, no &mbito politico nacional, conforme prescrito pela Escola de Genebra.
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O avanco da po6s-democracia, portanto, ndo resulta de um processo espontaneo.
Trata-se, antes, de um fendbmeno politico que esta diretamente relacionado com a restri¢éo
da capacidade de pressdo e influéncia das classes populares sobre o poder decisorio dos
Estados nacionais, que € promovida, de forma direta e/ou indireta, por essas instancias
internacionais de governanca, com o intuito de salvaguardar o funcionamento do mercado
e a mobilidade dos fluxos de capital, em ambito global. Isso significa que, 0s novos
padrbes de seletividade das instituicdes politicas democréticas observados no ambito
nacional, em diferentes partes do mundo, sobretudo nos paises de capitalismo periférico,
segundo o historiador, nao sdo frutos do acaso. O “globalismo militante”, que subscreve
tais instancias, na realidade, visa salvaguardar as condi¢des necessarias para a reproducao
do capital corporativo e financeiro, mesmo que, para isso, seja necessario limitar os

principais mecanismos de exercicio da democracia (Slobodian, 2018, p. 15, traducdo
prépria).

Ap0s a crise financeira e fiscal de 2007-8, ndo obstante, a hipdtese explicativa de
Crouch, segundo a qual, sob as condic¢es da pés-democracia, “a economia democratica
foi domesticada ao lado da democracia politica” (Crouch, 2004, p. 10, traducdo propria),
ganhou tonalidades empiricas ainda mais robustas. Ao contréario do esperado, afinal, o
neoliberalismo ndo apenas sobreviveu a esse episodio, mas saiu dele ainda mais
fortalecido, tanto no campo econdmico como no politico. Desde ai, por conseguinte, tem
se tornado mais evidente o fato de que, em virtude desse avanco do poder das grandes
corporacdes globais sobre o aparato estatal, “a democracia se juntou ao mercado como

uma espécie de vitima” (Crouch, 2011, p. ix, tradugdo propria).

O autor, assim como Nancy Fraser (2015, p. 161), considera que isso aconteceu
porque as mudancas produzidas pelo neoliberalismo foram responsaveis pela restri¢do e
reestruturacdo das capacidades estatais (Crouch, 2011, p. 15).

Essa realidade, no entanto, ndo € entendida, por ele, como sendo fruto apenas da
implementacdo de normativas comuns ao receituario macroecondémico neoliberal, como
a privatizagdo de empresas estatais, por exemplo. A incorporacao da logica empresarial
pelo setor publico, que passou a guiar, inclusive, o processo de formulagdo e
implementacdo de politicas publicas, também é destacada como parte importante desse
processo, sobretudo, porque, a partir dai, o cidaddo passou a ser visto como um tipico

consumidor privado de produtos ou servicos, contribuindo, assim, para criacdo e
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reproducdo de situacdes de mercado em diversos ambitos da vida cotidiana (Crouch,
2011, pp. 21-23).

Esse dltimo ponto, vale notar, ressoa um dos aspectos levantados por Michel
Foucault (2008[2004], p. 165), em sua critica ao neoliberalismo, na medida em que o
filésofo francés critica 0 modo como a logica econémica da concorréncia passou a reger
o funcionamento do Estado, da sociedade e dos proprios sujeitos, para além do proprio
dominio do mercado, sob a égide da razdo de mundo neoliberal, como sera discutido a

sequir.

Mas, seja como for, ganha centralidade na anélise de Crouch, em particular, o fato
de que a captura de bens e servicos publicos pelas parcerias publico-privadas e a expansao
dos mercados financeiros tém contribuido para que a dependéncia estrutural dos governos
em relagcdo ao capital privado aumente, visto que, ao fim e ao cabo, as mudangas
introduzidas pelo neoliberalismo tém fornecido as ferramentas necessarias para que as
empresas e instituicdes financeiras assumam funcdes que antes eram desempenhadas pelo
Estado social no modelo keynesiano, conforme assinalado, também, por autores como
David Harvey (2014[2005], pp. 86-87) e Wolfgang Streeck (2018[2013], p. 87). Ou seja,

“devido a crescente dependéncia dos governos em relagdo as habilidades e
opinides dos executivos de empresas multinacionais e grandes empreendedores,
e da dependéncia dos partidos de seu financiamento, estamos caminhando para
a formacdo de uma nova classe dominante, politica e econémica, cujos
componentes ndo s6 tém cada vez mais poder e riqueza, na mesma medida em
que as sociedades se tornam cada vez mais desiguais, como também adquirem o
papel politico privilegiado que sempre distinguiu uma auténtica classe
dominante” (Crouch, 2004, pp. 45-46, traducdo propria).

Assim, se, no keynesianismo, a garantia da estabilidade econdmica, elemento
central para a manutencdo do modelo democratico liberal, era uma das principais
responsabilidades do Estado, no modelo neoliberal, ela é assumida, cada vez mais, pelas

instituicOes financeiras e seus respectivos atores (Crouch, 2011, p. 98).

Isso tem se dado, na visdo do autor, porque 0 consumo agora é majoritariamente
fomentado pelos bancos, a partir da concessao de créditos para as pessoas mais pobres e
de classe média, em contraposicdo a logica keynesiana que fazia isso a partir do fomento
de gastos governamentais. Esse sistema, que o autor nomeia de “keynesianismo

privatizado” (Crouch, 2011, p. 114, tradugdo propria), por conseguinte, tem garantido a
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expansdo do poder dos mercados financeiros e dos donos das grandes corporacgdes, na
medida em que, agora, sdo eles que controlam a estabilidade econémica necesséria para
a manutencdo da propria legitimidade do ordenamento estatal, intensificando, assim, a
relacdo de dependéncia ja existente entre a reproducdo financeira do Estado e o0s
investimentos privados. N&o se trata, portanto, de uma simples reducdo do Estado sob o
neoliberalismo. Mas de uma reestruturacdo de suas prioridades e realocacdo dos seus
recursos (Crouch, 2011, pp. 167 e 170-171).

As transacOes financeiras, em consequéncia disso, estdo se tornando cada vez
maiores e menos regulamentadas pelos governos. Ao mesmo tempo, 0s agentes inseridos
nos mercados de agOes, direta ou indiretamente, tém assumido riscos crescentes em suas
negociacdes. Afinal de contas, estd implicito que, na pratica, se algo der errado, o aparato
estatal ira mobilizar todos os recursos materiais e simbolicos necessarios a fim de garantir
a sobrevivéncia deles. E, como a crise de 2007-8 é capaz de exemplificar, se tal 1dgica,
de fato, existe, ela é verdadeira, posto que, “os bancos aprenderam a privatizar os ganhos
e a socializar as perdas”, por meio da distribui¢ao ou compartilhamento do risco de suas

acdes (Crouch, 2011, p. 101, traducéo propria).

Na perspectiva de Colin Crouch (2011, pp. viii-ix), em suma, a economia politica
é central para a compreensdo da crise democratica no século XXI, sobretudo, porgue as
grandes empresas globais e os mercados financeiros nao sao, simplesmente, um grupo de
pressao que mobiliza seus interesses e perspectivas a partir de praticas como o lobby, por
exemplo. Ambos, na realidade, tornaram-se atores politicos centrais, tendo em vista a sua
capacidade de controle da agenda publica no ambito nacional. E, paradoxalmente, apesar
das multiplas crises, as suas necessidades mais imanentes permanecem sendo as
dominantes, sendo os custos disso, no entanto, a reducdo ou fragilizacdo da propria
democracia liberal.

Ja a segunda abordagem assume um mais carater pds-estruturalista. O seu ponto
principal de partida sdo as reflexdes desenvolvidas por Michel Foucault, durante um curso
que o filésofo francés lecionou, no Collége de France, entre os anos de 1978 e 1979,
intitulado O nascimento da biopolitica. Este trabalho, no entanto, foi publicado,

postumamente, apenas no ano de 2004*. Desde ai, um proficuo campo de estudos

41 No inicio dos anos 2000, gravacdes inéditas de diversos cursos e entrevistas de Michel Foucault foram
transcritas e editadas por Michel Senellart sob supervisdo editorial de Francois Ewald e Alessandro
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criticos, a respeito do neoliberalismo, entendido como sendo uma forma especifica de
governamentalidade politica, tem se desenvolvido, em diferentes partes do mundo, visto
que boa parte deste material permanecia inédita, ao publico em geral, até muito pouco
tempo (Andrade, 2019, p. 218; Cahill et al, 2018, p. 42; Callison e Manfredi, 2020, p. 12).

Neste estudo, Michel Foucault (2008[2004]) procura dar sequéncia as suas
investigacdes anteriores sobre as “artes de governar” e a “razdo de Estado” presentes,
sobretudo, no curso Seguranca, Territorio, Populacdo, que tinha o objetivo geral de
compreender quais foram as principais mudangas que aconteceram nas praticas de
governo do “poder soberano” durante os processos de formacdo e consolidacdo dos

Estados nacionais modernos na Europa. E como e/ou por que elas aconteceram.

Sob esse aspecto, Foucault considera que o processo de racionalizagdo das praticas
governamentais € o produto — e ao mesmo tempo o produtor — de um emaranhado de
relacOes de saber-poder. O “governo”, afinal, na perspectiva trabalhada pelo filésofo, ndo
se resume a um conjunto de instituicdes politicas, mas vai além, chegando a abarcar um
conjunto de técnicas e tecnologias de gestdo das condutas dos individuos e das
populagdes. Interessa ao autor, portanto, “apreender a instancia da reflexdo na préatica de

governo e sobre a pratica de governo” (Foucault, 2008[2004], p. 4, grifos no original).

Desde ai, a principal hipdtese explorada, por ele, € que a “arte de governar”, que
orienta a “razdo do Estado, ndo corresponde apenas aos resultados finais das praticas
governamentais reais e efetivas enquanto tais, mas que elas, também, estdo intimamente
vinculadas as multiplas formas como essas mesmas praticas sdo pensadas, e disputadas,
por diferentes l6cus de saber-poder. Para desenvolvé-la, entdo, o filésofo investiga, com
base em uma ampla analise histérica, 0 modo como a racionalidade politica propria do
liberalismo e a “governamentalidade™? liberal foram constituidas, na transicdo do
feudalismo para o capitalismo, para, somente depois, tratar das mutacdes sofridas por
ambas diante da ascensdo do chamado “neoliberalismo”, cuja génese remonta ao

Coloquio Walter Lippmann e a formagdo da Comisséo Internacional de Estudo para

Fontana, e, posteriormente, publicadas pela Editions du Seuil/Gallimard. O curso Naissance de la
biopolitique, em particular, foi traduzido do francés para o inglés e o portugués somente no ano de 2008.
42 De acordo com Thomas Lemnke (2017, p. 15), Michel Foucault utiliza este termo a fim de compreender
“como a multiplicidade e a heterogeneidade das relacBes de poder sdo integradas e articuladas em
mecanismos mais gerais que sustentam formas especificas de mando”. Isso significa que, o filésofo francés
“ndo concebe a subjetivagdo e a formagdo do Estado como dois processos separados e independentes, mas
procura compreendé-los a partir de uma tnica perspectiva analitica” (Lemnke, 2017, p. 17).
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Renovacao do Liberalismo (CIERL), ainda no final dos anos 1930, as vesperas da eclosao

da Segunda Guerra Mundial.

Assim, embora o proprio titulo do curso de 1978 e 1979 traga o conceito de
“biopolitica”, ao resumi-lo, o autor reconhece que, na pratica, ele “acabou sendo
inteiramente consagrado ao que devia formar apenas sua introdu¢dao” (Foucault,
2008[2004], p. 431). Dai o porqué de, em uma das aulas, o filésofo ter afirmado que
“tinha a inten¢do, no comeco, de lhes falar de biopolitica, mas, sendo as coisas como sao,

acabei me alongando, me alongando talvez demais, sobre o neoliberalismo” (Foucault,

2008[2004], p. 257).

Ao longo de suas aulas, Michel Foucault destaca que, com a emergéncia do
liberalismo, sobretudo no seéculo XVIII, os processos de autoafirmacdo e autolimitacdo
da razédo de Estado passaram a ser orientados por um novo saber, sendo este: a economia
politica. O mercado, a partir de entéo, se torna um “polo de veridigdo”, ou seja, um espaco
privilegiado na producdo das normas que passam a conduzir e legitimar as praticas
governamentais (Foucault, 2008[2004], p. 49). No inicio do século XX, porém, o filésofo
observa que, essa forma especifica de governamentalidade adentra em uma profunda
crise, tendo em vista um aumento significativo no custo da manutencédo do exercicio das

praticas liberais de liberdade. Em suas palavras,

“se ¢ verdade que o mundo contemporaneo, enfim, o0 mundo moderno desde 0
século XVIII, tem sido incessantemente percorrido por certo nimero de
fendbmenos que podemos chamar de crises do capitalismo, sera que ndo se
poderia dizer também que houve crises do liberalismo, que, bem intendido, ndo
sdo independentes dessas crises do capitalismo? O problema dos anos 1930 que
eu evocava ha pouco esté ai para prova-lo. Mas a crise do liberalismo ndo € a
projecdo pura e simples, a projecao direta dessas crises do capitalismo na esfera
da politica. As crises do liberalismo, vocés vao encontra-las ligadas as crises da
economia do capitalismo. Vocés vdo encontra-las também em defasagem
cronoldgica a essas crises, e, COMo essas crises sdo geradas, cCOmo essas Crises
trazem reagdes, como essas crises provocam rearranjos, tudo isso ndo é
diretamente dedutivel das crises do capitalismo. E a crise do dispositivo geral de
governamentalidade, e parece-me que seria possivel fazer a historia dessas crises
do dispositivo geral de governamentalidade tal como foi instaurado no século
XVIII” (Foucault, 2008[2004], pp. 94-95).

Frente a essa realidade, por conseguinte, Foucault identifica a emergéncia e/ou
consolidacdo de “artes de governar” alternativas, como o fascismo, o Estado de bem-estar
social e o “socialismo real”, por exemplo. Mas nao s6. O autor entende, ainda, que o
neoliberalismo também emerge em reacdo a esse contexto mais amplo de crise da

governamentalidade liberal. O neoliberalismo, emergente durante o periodo entreguerras,
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por isso, € visto por Foucault como sendo o produto final de uma série de propostas dos
chamados ordoliberais alemées de Freiburg (Franz Bohm, Walter Eucken, Wilhelm
Rdpke) e dos neoliberais estadunidenses da Escola de Chicago (Friedrich Hayek, Gary

Becker, Karl Popper, Ludwig von Mises).

O ordoliberalismo alemdo, segundo o autor, “trabalhando sobre os temas
fundamentais da tecnologia liberal de governo, procurou definir o que poderia ser uma
economia de mercado, organizada (mas ndo planejada, nem dirigida) no interior de um
quadro institucional e juridico, que, de um lado, proporcionaria as garantias e limitaces
da lei e, de outro, garantiria que a liberdade dos processos econdmicos ndo produzisse
distor¢do social” (Foucault, 2008[2004], p. 438). J& o neoliberalismo estadunidense, por
seu turno, “procura (...) ampliar a racionalidade do mercado, os esquemas de analise que
ela propde e os critérios de decisdo que sugere a campos ndo exclusivamente ou nédo

primordialmente econdmicos” (Foucault, 2008[2004], p. 439).

De maneira mais ampla, no entanto, referindo-se aos principais objetivos dessas
doutrinas, Foucault destaca que uma preocupacdo comum entre elas era encontrar uma
gramatica normativa capaz de limitar as a¢fes regulatorias, ou as formas de planificacao,
estatais, sobretudo, no que diz respeito ao campo da economia de mercado, sem, com
isso, perder de vista, ndo s a importancia, mas mesmo a necessidade, de que a engenharia
governamental atue ativamente a fim de assegurar a manutencdo e a reproducdo das
instituicdes e dos comportamentos humanos necessarios para o funcionamento das
situagdes de mercado. Sendo assim, “o problema do neoliberalismo ¢ (...) saber como se
pode regular o exercicio global do poder politico com base nos principios de uma
economia de mercado” (Foucault, 2008[2004], p. 181).

O que estd em questdo, para Foucault, nesse sentido, & que foi com base no
diagnostico de que a crise da governamentalidade liberal e todos os seus males, isto €, 0
fascismo, o Estado de bem-estar social e o “socialismo real”, em particular, sdo resultados
diretos do como o aparato estatal regula o0 mercado, € ndo como sendo um problema do
e/ou no funcionamento do mercado em si, que essas doutrinas reconstroem e redesenham
a propria “razdo do Estado” liberal. Isso significa que, na pratica, o neoliberalismo coloca
o “Estado sob vigilancia do mercado em vez de um mercado sob vigilancia do Estado”,
na medida em que se torna “necessario governar para 0 mercado, em vez de governar por

causa do mercado” (Foucault, 2008[2004], p. 159 e 165, respectivamente).
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Michel Foucault (2008[2004], p. 157), dessa forma, defende que, ao reprogramar
o liberalismo, por meio de uma “série de golpes tedricos e analiticos”, os ordoliberais e
neoliberais sistematizaram, cada qual ao seu modo, um novo projeto de sociedade e uma
série de novos dispositivos de controle e regulacdo dos corpos, dando origem, assim, a
uma nova sociedade, isto €, a “sociedade empresarial” (Foucault, 2008[2004], p. 201).
Para ambos, afinal de contas, torna-se urgente e necessario “fazer do mercado, da
concorréncia e, por conseguinte, da empresa 0 que poderiamos chamar de poder
enformador da sociedade” (Foucault, 2008[2004]. p. 203).

O filésofo chama a atencdo, nesse curso, portanto, para o fato de que o
neoliberalismo ndo refunda apenas o papel do Estado, mas também influencia outras
dimensGes mais profundas e sistémicas que organizam a gestdo das populacgdes. 1sso se
da, para ele, por exemplo, ao passo em que o neoliberalismo vai redefinindo os parametros
e os critérios responsaveis por delimitar e orientar tanto as praticas governamentais como
as condutas dos sujeitos, incluindo ai as “condutas de si”, com base na légica
mercadologica da concorréncia, em que “cada um devera ser para si mesmo e para sua

familia, de certo modo, uma empresa” (Foucault, 2008[2004], p. 283).

A morte precoce de Michel Foucault, em meados de 1984, sem dudvidas, no
entanto, contribuiu para que muitas de suas discussGes preliminares a respeito da
“governamentalidade neoliberal” permanecessem inconclusas, dado que este era um dos
temas que ele ainda vinha trabalhando a época. Cumpre notar, além disso, que a época
deste curso, o “neoliberalismo realmente existente” nos paises do Norte Global, € claro,
ainda dava os seus primeiros passos. Apesar disso, ou por causa disso, frente aos desafios
tedricos e politicos impostos pelo tempo presente, em especial apos a crise de 2007-8,
diversos pesquisadores tém encontrado neste curso do filésofo francés, em particular,
importantes insights analiticos, entendidos como sendo capazes de se fazer avancar na
critica aos padrdes atuais do neoliberalismo. Afinal, como esse Estado opera? Quem é
esse novo sujeito? Que sociedade é essa? Quais foram as consequéncias materiais e
simbolicas dessa refundacdo ou reprogramacdo do liberalismo, iniciada a partir do

Coldquio Walter Lippmann, para a politica, em geral, e para a democracia, em particular?

Pierre Dardot e Christian Laval (2016[2009], p. 17), a partir das reflexdes de
Michel Foucault, por exemplo, também compreendem que o neoliberalismo € uma forma
especifica de racionalidade politica que ‘“tem como caracteristica principal a
generalizacdo da concorréncia como norma de conduta e da empresa como modelo de
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subjetivacao”. Dai que, para eles, a manutencdo do neoliberalismo, apesar da crise
financeira e fiscal, se deve, justamente, ao processo historico de “desenvolvimento da
I6gica do mercado como l6gica normativa generalizada, desde o Estado até o mais intimo

da subjetividade”, que subjaz essa razao de mundo (Dardot e Laval, 2016[2009], p. 34).

Para os autores, portanto, “a grande inovagao da tecnologia neoliberal ¢ vincular
diretamente a maneira como um homem ‘¢ governado’ a maneira como ele proprio ‘se
governa’” (Dardot e Laval, 2016[2009], pp. 332-333). Posto que, ao se tornar uma
normatividade pratica, o modelo ou a “forma-empresa”, que estrutura e orienta esse “novo
regime de evidéncias”, da origem ndo s6 a um novo Estado, mas, nesse mesmo sentido,

emerge, também, um novo sujeito (Dardot e Laval, 2016[2009], p. 193).

A “reestruturagdo neoliberal do Estado”, segundo a dupla francesa, corresponde a
um redirecionamento interno de suas proprias funcGes, na medida em que ele passa a
introduzir a l6gica contabil-financeira na prépria administracdo publica (Dardot e Laval,
2016[2009], p. 291). Ou seja, a partir dai, 0 aparato estatal ndo é mais responsavel
simplesmente por assegurar e promover a concorréncia no &mbito das relagdes de contrato
privadas que sdo no ambito do mercado stricto sensu, ao contrario. O mesmo Estado,
também, passa a auto regulamentar de acordo com o modelo de concorréncia e eficacia
empresarial tipico da légica dos mercados financeiros, sobretudo, a partir da submisséo
das normas do direito pablico ao conjunto de dispositivos juridicos especificos do direito

privado. Isso significa que,

“o neoliberalismo ndo procura tanto a ‘retirada’ do Estado e a ampliagdo dos
dominios da acumulagdo do capital quanto a transformacdo da acdo publica,
tornando o Estado uma esfera que também ¢é regida por regras de concorréncia e
submetida a exigéncias de eficacia semelhantes aquelas a que se sujeitam as
empresas privadas” (Dardot e Laval, 2016[2009], p. 272, grifos dos autores).

A edificacdo desse “Estado eficaz”, no entanto, se da por meio da privatiza¢ao da
administracdo publica, limitando, assim, as prerrogativas democraticas do campo de acéo
do Estado, enquanto instituicdo formalmente responsavel pela promocéo de politicas
universais capazes de assegurar protecdes e Servigos sociais necessarios para a
reproducédo concreta da vida em condicGes dignas (Dardot e Laval, 2016[2009], p. 273).

A racionalidade neoliberal, como I6gica normativa geral, porém, ndo se limita apenas ao
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campo politico-institucional, sendo possivel observar, também, ‘“consequéncias

importantes nas condutas efetivas dos individuos” (Dardot e Laval, 2016[2009], p. 243).

Os autores, em virtude disso, chamam atencéo para um outro aspecto da dimenséo
produtiva do neoliberalismo, para além do Estado, que se expressa na formagdo de um
novo sujeito. A subjetividade desse “sujeito-empresa”, em poucas palavras, ¢ descrita
“pelo excesso de si em si ou, ainda pela superacéo indefinida de si” (Dardot e Laval,
2016[2009], p. 357, grifos dos autores). Em dialogo com a no¢ao de “gozo” lacaniana, a
dupla francesa problematiza, assim, 0 modo como a razdo neoliberal opera por meio do
“dispositivo do desempenho-gozo”, segundo o qual as fronteiras psiquicas entre prazer e
desprazer se borram e convergem em uma busca incessante de superacdo e
aprimoramento de si, ndo a toa, tal racionalidade tem produzido individuos depressivos,

egoistas e ressentidos, dado que

“injunge-Se 0 sujeito a conformar-se intimamente, por um trabalho interior
constante, a seguinte imagem: ele deve cuidar constantemente para ser 0 mais
eficaz possivel, mostrar-se inteiramente envolvido no trabalho, aperfeicoar-se
por uma aprendizagem continua, aceitar a grande flexibilidade exigida pelas
mudancgas incessantes impostas pelo mercado. Especialista de si mesmo,
empregador de si mesmo, inventor de si mesmo, empreendedor de si mesmo: a
racionalidade neoliberal impele o eu a agir sobre si mesmo para fortalecer-se e,
assim, sobreviver na competicdo. Todas as atividades devem assemelhar-se a
uma produc¢do, a um investimento, a um célculo de custos. A economia torna-se
uma disciplina pessoal. Foi Margaret Thatcher quem deu a formulacdo mais
clara dessa racionalidade: ‘Economics are the method. The object is to change
the soul* [A economia é o método. O objetivo ¢ mudar a alma”” (Dardot e Laval,
2016[2009], pp. 330-331, grifos dos autores).

O neoliberalismo, nessa perspectiva, ndo é responsavel apenas por introjetar a
I6gica da concorréncia dos mercados no interior do funcionamento estatal, mas também
na esfera subjetiva. Ao fazer isso, contudo, ele compromete “a l6gica democréatica da
cidadania social” (Dardot e Laval, 2016[2009], p. 381, grifos dos autores), visto que, a
competicdo generalizada tem contribuido para o enfraquecimento das instituicGes,
praticas e valores democraticos, ao dissolver os lacos de solidariedade interpessoal e o

sentido de responsabilidade coletiva.

No que diz respeito a crise democratica atual, desse modo, Pierre Dardot e
Christian Laval (2016[2009], p. 382) consideram que “ndo estamos lidando simplesmente
com um simples ‘desencantamento democratico’ passageiro, mas com uma mutagao

muito mais radical, cuja extensdo é revelada, a sua maneira, pela dessimbolizacdo que
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afeta a politica. E por isso, entdo, que, para eles, “o neoliberalismo esta nos fazendo entrar

na era pds-democrética” (Dardot e Laval, 2016[2009], p. 8, grifos dos autores):

“As formas de gestdo na empresa, o desemprego e a precariedade, a divida e a
avaliacdo, sdo poderosas alavancas de concorréncia interindividual e definem
novos modos de subjetivacdo. A polarizacdo entre os que desistem e 0s que sao
bem-sucedidos mina a solidariedade e a cidadania. Abstencdo eleitoral,
dessindicalizagdo, racismo, tudo parece conduzir a destrui¢do das condicoes do
coletivo e, por consequéncia, ao enfraquecimento da capacidade de agir contra
0 neoliberalismo. O sofrimento causado por essa subjetivacdo neoliberal, a
mutilagdo que ela opera na vida comum, no trabalho e fora dele, séo tais que ndo
podemos excluir a possibilidade de uma revolta antineoliberal de grande
amplitude em muitos paises. Mas ndo devemos ignorar que as mutacdes
subjetivas provocadas pelo neoliberalismo que operam no sentido do egoismo
social, da negacéo da solidariedade e da redistribuigéo e que podem desembocar
em movimentos reacionarios ou até mesmo neofascistas” (Dardot ¢ Laval,

2016[2009], p. 9).

Dai a importancia do debate sobre os efeitos desdemocratizantes do
neoliberalismo, visto que a hipdtese final da dupla francesa, de que as novas formas de
subjetivacédo neoliberais poderiam levar a um fortalecimento de liderangas, movimentos
e partidos politicos de extrema-direita, em diversas partes do mundo, por exemplo, parece
dificil de ser refutada, sobretudo nos altimos anos, tendo em vista o recrudescimento de
discursos e praticas autoritarias na esfera publica, em geral, conforme seré discutido no

capitulo a seguir.

Wendy Brown (2015), do mesmo modo que a dupla francesa, argumenta que o
neoliberalismo ndo pode ser entendido, simplesmente, como sendo uma ideologia
politica, um conjunto especifico de politicas macroecondmicas, uma reagdo das classes
dominantes, ou ainda, como uma mudanc¢a pontual na relacdo entre os dominios do
politico e do econdmico, tal como é colocado pelas abordagens marxistas, em geral, por
exemplo. Trata-se, antes, em suas palavras, de “uma ordem de razdo normativa que,
quando se torna ascendente, configura uma racionalidade governante estendendo uma
formulacdo especifica de valores, praticas e métricas econémicas para todas as dimensdes

da vida humana” (Brown, 2015, p. 30, tradugdo propria).

Isso significa que, sob inspiracdo da obra de Michel Foucault, a cientista politica
também interpreta o neoliberalismo como uma racionalidade politica responsavel por
transformar tudo e todos a partir da reproducéo de uma imagem muito propria do dominio

econdémico. Assim, toda acdo humana passa a ser fundamentada com base em uma
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perspectiva economicista, a0 passo em que todas as esferas da vida, para além do
mercado, séo enquadradas e mensuradas a partir de pardmetros empresariais, ainda que,

tais esferas, na pratica, ndo sejam diretamente monetizadas (Brown, 2015, pp. 30-32).

Dai que, ao difundir uma visdo de mundo pautada nos valores do mercado, a
racionalidade neoliberal tem contribuido para a intensificacdo da competicdo entre 0s
individuos, por meio da producao de normas ancoradas na disseminacéo da ideia de que
todos os sujeitos sdo empresas individuais e como tais devem agir racionalmente
enguanto empreendedores em potencial. A autora, nesse sentido, enfatiza que o resultado
desse processo de “economicizagdo” de tudo e todos, ao fim e ao cabo, ¢ a transformagao
dos sujeitos em capitais humanos preocupados, sobretudo, com a compra e venda de
praticas empresariais de auto-capacitacdo e investimento em si, a fim de atrair

investidores e 0s seus investimentos (Brown, 2015, p. 22 e 33).

As reflexBes de Brown, no entanto, avangcam em relacdo as demais analises,
especialmente, a partir das criticas feitas aos limites interpretativos que ela observa nas

aulas de Foucault sobre o neoliberalismo.

A cientista politica considera que o filésofo francés, ao focar demasiadamente nas
mudancas e tensdes em torno do homo juridicus ou homo legalis e do homo oeconomicus,
perde de vista, em sua critica ao neoliberalismo, o fato de que a potencializa¢do do homo
oeconomicus tem como uma de suas contrafaces a dissolucdo e o enfraquecimento do
“anémico homo politicus da democracia liberal” (Brown, 2015, p. 35, tradugao propria).
Ou seja, ainda que a autora concorde com Foucault, tanto sobre a importancia da esfera
juridica para a criacdo e a manutencao das relagdes econdmicas de mercado que regem o
neoliberalismo, quanto sobre a centralidade que 0 homo oeconomicus assume no interior
da razdo neoliberal, chegando até mesmo a afirmar que, sob a égide da
governamentalidade neoliberal, “somos todos homo oeconomicus e apenas homo

oeconomicus” (Brown, 2015, p. 33, tradugédo propria), em sua analise, ela procura ir além.

Brown, nessa perspectiva, problematiza o fato de que a racionalidade neoliberal,
ao dissolver o homo politicus em favor da potencializagdo do homo oeconomicus, tem
contribuido para a crise democratica atual, que ela entende como sendo um processo de
desdemocratizagdo, porque, na medida em que a “economiciza¢do” avancga, ¢ possivel

observar um comprometimento dos valores democréaticos e uma modificagdo da propria
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nocdo republicana de cidadania, que passa a figurar como um exercicio de permanente

investimento em si e ndo enquanto compromisso e engajamento publico.

O que esta em questdo, para a autora, entdo, € que, ao ressignificar a normatividade
politica, com base na l6gica contébil-financeira, por meio da difusdo da ideia de que
somos todos capitais humanos em permanente competi¢éo, a razéo neoliberal aniquila o
homo politicus e, nesse sentido, atenta diretamente contra as proprias nocoes
democraticas de sociedade e de justica social. O homo politicus, afinal, é “a criatura
animada por e para a realizacdo da soberania popular, assim como a sua propria soberania

individual” (Brown, 2015, p. 86, tradugdo propria). Isso quer dizer que, na pratica,

“como cada termo ¢ realocado para a economia e reformulado em um idioma
econdmico, inclusdo converte-se em competicdo, igualdade em desigualdade,
liberdade em mercados desregulados e a soberania popular ndo é encontrada em
lugar nenhum. Ali, comprimidos em uma férmula, estdo os meios pelos quais a
racionalidade neoliberal esvazia a razdo democratica liberal e um imaginério
democrético que poderia exercé-la” (Brown, 2015, p. 42, tradugio propria).

A partir dai, portanto, a cientista politica julga que, frente ao avanco do primado
do capital humano auto investidor, identidades coletivas, como trabalhadores,
consumidores e, mesmo, cidaddos sdo profundamente enfraquecidas. 1sso néo significa
que elas deixem de existir, ao contrario. Elas permanecem em voga, porém, conforme vao
sendo reduzidas a propdsitos de maximizagdo econémica, elas se tornam cada vez mais
isoladas umas das outras. De tal forma que, a propria no¢dao de “povo” € o imaginario

politico pautado na soberania popular, que o subjaz, sdo erodidos:

“A economizagdo neoliberal do politico ndo apenas aliena os termos da justica
democrética de sua capacidade de contestar ou limitar o alcance dos valores e
distribui¢fes de mercado em todas as esferas da vida. A economizagdo inverte
essa capacidade em seu oposto ao fazer com que os termos juridicos consagrem
e confirmem os valores e distribui¢cdes do mercado (...) isso ndo sugere que a
separagdo entre a vida econdmica e politica articulada pela democracia liberal
significasse que essa forma de democracia nunca foi contaminada pelo
capitalismo. A questdo é simplesmente que, enquanto ela operasse em um
registro lexical e semidtico diferente do capital, os principios e expectativas da
democracia liberal poderiam ser mobilizados para limitar as produces
capitalistas de valor e distribuicGes de mercado; e elas poderiam gerar aspiracfes
democréaticas mais radicais. Quando esse outro registro se perde, quando 0s
valores de mercado se tornam os Unicos valores, quando a democracia é
completamente transformada em democracia de mercado, 0 que desaparece é
essa capacidade de limitar, essa plataforma de critica e essa fonte de inspiracdo
e aspiracdo democratica radical” (Brown, 2015, p. 208, tradugdo propria).
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Mas, para além disso, Brown também tensiona a caracterizacdo do homo

oeconomicus feita por Foucault sob outros trés aspectos, em particular.

A autora, em um dado momento, pontua a centralidade que a “légica do
sacrificio”, enquanto dispositivo de poder que constitui a razao neoliberal, exerce como
forma de controle das condutas. Desde ai, Brown chama atencao, principalmente, para o
fato de que a individualizacdo que produz o homo oeconomicus € apenas parcialmente
apreendida pela descricdo de Foucault. Pois, ela entende que essa forma especifica de
subjetivacao nao se baseia pura e simplesmente na maximizagao da “légica do interesse”,
como presume o filésofo francés. Trata-se, também, da internalizacdo de uma légica do

sacrificio pelos sujeitos.

O sacrificio, aqui, ndo se resume, no entanto, a sua face negativa, no sentido da
“repressdo’ ou “castragdo”, ao contrario. A questdo central, para autora, na realidade, ¢ a
propria dimenséo produtiva do sacrificio. Interesse e sacrificio, assim, ndo séo entendidos
como faces opostas da mesma moeda. O sacrificio, afinal de contas, é muitas vezes,
introjetado pelo individuo como sendo o Unico meio capaz de garantir a realizacéo do seu
proprio interesse. Esse interesse, entretanto, ndo é algo dado ou natural, mas socialmente
formado. No contexto de primazia da raz&o neoliberal, entdo, Brown entende que os
interesses individuais e nacionais passam a ser direcionados a fim de garantir a
reproducdo e maximizacdo do capital, por meio da “economicizacdo” da politica e da
transformacdo dos sujeitos em capitais humanos, mesmo que isso demande certo
“sacrificio compartilhado”, seja pelo Estado e/ou pelos individuos (e suas familias) —
como € o caso das politicas de austeridade fiscal e de precarizacdo das relacdes capital-
trabalho (Brown, 2015, pp. 213-214).

Dai que, embora a razdo neoliberal prometa a emancipacdo dos individuos das
formas correntes de intervencgéo estatal, ela faz isso inserindo esses mesmos sujeitos em
situacdes desiguais de mercado e os responsabilizando sobre a sua propria reproducéo
social, a partir da defesa de uma visao de cidadania, segundo a qual o sacrificio individual
e/ou coletivo “voluntario”, em virtude de um “bem maior”, ndo € algo necessariamente
negativo, posto que, na pratica, os proprios cidaddos se veem como responsaveis pelo

fracasso ou sucesso da sociedade gerida como um empresa (Brown, 2015, pp. 218-219).
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Apesar disso, ou por causa disso, a adesao a légica neoliberal do sacrificio, ndo
pode ser vista como fruto simplesmente de uma escolha deliberada ou de uma postura
passiva por partes dos individuos. Mas, também, de uma questdo de sobrevivéncia, ao
passo que os cidaddos se tornam meios e ndo apenas fins das normas orientadas pela

racionalidade politica neoliberal (Brown, 2015, p. 213).

Véronica Gago (2018[2014], p. 8 e 235), em virtude disso, destaca a existéncia de
um “neoliberalismo desde baixo” ou “neoliberalismo de baixo de baixo para cima”, em
que a légica mercadoldgica prépria da razdo neoliberal € introjetada no cotidiano das
pessoas, em suas relagcbes mais intimas, sobretudo, por meio do fortalecimento de
dispositivos especificos de governanga, como o endividamento via concessao de créditos
a juros baixos, apoiado em um ideal meritocratico do empreendedor de si mesmo, que
sdo apresentados e aceitos como imperativos de sobrevivéncia para individuos e/ou
grupos sociais situados em determinadas classes ou fracdes de classe. Ao passo em que
tal logica normativa coloniza novas dinamicas e territorios, como as “economias
populares” ou “economias barrocas”*®, contudo, ela também enfrenta resisténcias que a

reconfigura em novas gramaticas (Gago, 2018[2014], p. 261).

Mas, além desse ponto, Wendy Brown, em dialogo com a critica feminista,
também questiona qual € o género do homo oeconomicus tratado por Foucault. Nesse
ponto, a cientista politica considera que, ao ndo se atentar para essa questdo, o trabalho
do filésofo francés perde de vista 0 modo como as condi¢cdes necessarias para a
manutencdo das praticas de autovalorizacdo do capital humano dependem,
necessariamente, da manutencdo da divisdo sexual do trabalho (cf. Biroli, 2018, cap. 1).
Essas praticas, afinal, demandam uma série de pré-condi¢cdes e/ou recursos materiais e
simbdlicos que estdo distribuidos desigualmente nas sociedades contemporaneas e que,
muitas vezes, sdo produzidos a partir do trabalho doméstico e de cuidado, gratuito ou mal

remunerado, realizado, sobretudo, pelas mulheres:

“A responsabilidade continua das mulheres em prover assisténcia de todo tipo,
dentro e fora do lar, significa que as mulheres ao mesmo tempo requerem a
infraestrutura social visivel que o neoliberalismo objetiva desmantelar por meio

4 De acordo com a autora, “essas economias, antes consideradas como insignificantes e meramente
subsidiarias, se converteram em territorios dindmicos e atrativos para o capital, expandindo as fronteiras de
sua valorizacdo, unindo, desta vez, algo que parecia incompativel do ponto de vista do capital, ainda que ja
fosse realidade do ponto de vista dos setores populares: finangas, bairros periféricos e setores ndo
formalmente assalariados” (Gago, 2018[2014], p. 249).
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da privatizacdo e sdo a infraestrutura invisivel que sustenta um mundo
supostamente formado por capitais humanos auto investidores de si mesmos.
Portanto, a figura do homo oeconomicus ndo é simplesmente iluséria ou
ideoldgica em sua negacédo das pessoas e praticas que constituem e sustentam a
vida humana. Ao contrario, quando o homo oeconomicus se torna a verdade
governante, quando organiza as leis, condutas, politicas, e os arranjos cotidianos,
os fardos e a invisibilidade sobre aqueles individuos e praticas excluidos séo
intensificados” (Brown, 2015, pp. 106-107, tradu¢do propria, grifos da autora).

O familismo, assim, torna-se um dispositivo de poder importante nesse processo
de expansdo da privatizagdo do publico e do social pelo neoliberalismo, visto que, a
énfase na familia, como uma entidade privada e funcional, se complementa ao discurso
neoliberal de desregulamentacdo do papel do Estado no fornecimento de protecdes e
servigos sociais publicos, gratuitos e de qualidade, como creches e escolas, na medida em
que transfere para os individuos (e suas familias) a responsabilidade sobre suas proprias
vidas e reforca a necessidade de que essas mesmas vidas se mantenham produtivas,
independentemente das condicbes materiais as quais estejam sujeitas, conforme
explicitado pela famosa e emblemadtica frase de Margaret Thatcher, “ndo existe essa coisa

de sociedade...o que existe sdo homens e mulheres, individuos, e suas familias” (Brown,

2015, pp. 105-106; ver tb. Biroli, 2020b, pp. 223-226).

Discutir o género do homo oeconomicus, desse modo, é importante porque, na
pratica, “a liberdade proposta pela racionalidade neoliberal (liberdade de regula¢do do
Estado e da provisdo de necessidades) é literalmente invertida em novas formas de
subordinacdo de género conforme as mulheres se mantém como chefes provedoras de
trabalho de cuidado ndo remunerado e pouco apoiado fora do mercado e sdo cada vez
mais as fontes de renda Unica para si e suas familias” (Brown, 2015, p. 107, tradu¢do

prépria, grifo da autora).

Isso significa que, a reproducdo da razdo neoliberal ndo € neutra desde a
perspectiva de género e também ndo independe das vivencias e experiéncias cotidianas
dos individuos, ao contrario. Conforme ela produz interesses e demanda sacrificios, a
partir da ampliacdo dos dominios do mercado a esferas ndo necessariamente ou
exclusivamente econdmicas, essa forma especifica de racionalidade politica também
acaba por comprometer valores basicos e universais da democracia, como a ideia de
igualdade, ao normalizar a superioridade de uns sobre outros, de acordo com

determinados marcadores sociais da diferenca, como classe, género e raca, por exemplo.
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As desigualdades, em geral, e a desigualdade de género, em particular, entdo, sdo vistas

como intrinsecas a razdo neoliberal.

Brown, por fim, enfatiza que a anélise de Michel Foucault tampouco conseguiu
apreender o fato de que a reprogramacao do liberalismo produzida pelo neoliberalismo

constitui, em Gltima instancia, uma ruptura com o humanismo (Brown, 2015, p. 85).

A cientista politica, nesse ponto, discute 0 modo como a gramatica normativa que
fundamenta a razao neoliberal, ao incentivar as praticas especulativas de constante auto
investimento e autorrealizacdo de si, produz uma forma social anti-humanista que desafia
diretamente muitos dos valores ético-politicos, emergentes durante a modernidade
iluminista, que sdo fundamentais para a manutencdo e o aprofundamento das praticas e
institui¢des democraticas. O neoliberalismo, dessa forma, ¢ visto como “a racionalidade
por meio da qual o capitalismo finalmente devora a humanidade” (Brown, 2015, p. 44,
traducdo propria). Esse ponto, em particular, traz um argumento bastante semelhante ao

apresentado pelo filésofo pds-colonial Achille Mbembe (2017, s/p), para quem:

“A nocdo humanistica e iluminista do sujeito racional capaz de deliberacdo e
escolha sera substituida pela do consumidor conscientemente deliberante e
eleitor. J& em construgdo, um novo tipo de vontade humana triunfara. Este ndo
sera o individuo liberal que, ndo faz muito tempo, acreditamos que poderia ser 0
tema da democracia (...) 1sso explica a crescente posicdo anti-humanista que
agora anda de maos dadas com um desprezo geral pela democracia (...) O
capitalismo neoliberal deixou em sua esteira uma multiddo de sujeitos
destruidos, muitos dos quais estdo profundamente convencidos de que seu futuro
imediato serd uma exposi¢do continua a violéncia e a ameaca existencial. Eles
anseiam genuinamente um retorno a certo sentimento de certeza — o sagrado, a
hierarquia, a religido e a tradi¢do. Eles acreditam que as nagdes se transformaram
em algo como pantanos que necessitam ser drenados e que o0 mundo tal como é
deve ser levado ao fim. Para que isto aconteca, tudo deve ser limpo. Eles estdo
convencidos de que s6 podem se salvar em uma luta violenta para restaurar sua
masculinidade, cuja perda atribuem aos mais fracos dentre eles, aos fracos em
que ndo querem se transformar. Neste contexto, os empreendedores politicos de
maior sucesso serdo aqueles que falarem de maneira convincente aos perdedores,
aos homens e mulheres destruidos pela globalizagdo e pelas suas identidades
arruinadas”.

Sendo assim, cumpre notar que a autora, também, chama a atencéo para o fato de
que, apesar de a racionalidade neoliberal ter se formado em oposigdo ao fascismo, é
possivel “notar convergéncias entre determinados elementos do fascismo do século XX
e os efeitos involuntarios da racionalidade neoliberal de nosso tempo” (Brown, 2015, p.
219, tradug&o propria). Isso néo significa que, para ela, neoliberalismo e fascismo sejam

a mesma coisa, ou gque, naguele momento, a autora considere a possibilidade de ascenséo
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da extrema-direita a partir dos efeitos deletérios do neoliberalismo, como fara depois (cf.
Brown, 2019). Trata-se, apenas, de uma critica a0 modo como “a valorizagdo do
produtivismo” e a ideia “de sacrificio por um bem maior com o qual todos estdo
comprometidos, mas do qual ninguém deve esperar beneficios pessoais” aparecem tanto
no fascismo quanto no neoliberalismo, assim como, a “crescente desvalorizacdo da
politica, do publico, dos intelectuais, da cidadania educada e de todos os propdsitos
coletivos e solidariedades outras que ndo a nacional” (Brown, 2015, pp. 219-220,
traducdo prépria). O foco analitico da critica de Wendy Brown, porém, esta no processo

de desdemocratizacdo em curso, produzido pela razao neoliberal, especificamente.

Dai que, de acordo com a sua interpretacdo, a desdemocratizacdo ndo é fruto
simplesmente da colonizacdo das instituicbes politicas formais pelos interesses e
demandas dos mercados financeiros globais. 1sso, no entanto, ndo quer dizer que essa
questdo néo seja considerada, por ela, como parte central desse fenémeno. E tampouco
significa que a sua analise ignore o fato de que, historicamente, determinadas classes
sociais sempre tiveram o acesso privilegiado as instancias de poder decisorio. Ou ainda,
que ela perca de vista as disputas em torno das fronteiras entre o politico e o econémico,
e publico e o privado, tanto no neoliberalismo como no préprio liberalismo cléssico, por
exemplo. As questdes levantadas pela cientista politica, no entanto, evidenciam,
sobretudo, o papel desempenhado pela razdo neoliberal como forca desdemocratizante.
Nessa perspectiva, ganha relevancia o modo como a “economiciza¢do” da politica tem
provocado mutacgdes significativas no ordenamento democratico liberal, ao moldar os
sujeitos e instituicdes publicas como se fossem empresas, em permanente competicdo, na

busca pela maximizacdo econémica (Brown, 2015, p. 17).

1.3 Consideracdes finais ao capitulo

A partir do debate apresentado, ndo ha davidas de que a crise da democracia liberal
no século XXI tem uma relacdo direta com a fragilizagdo e/ou reconfiguracdo de formas
mais consolidadas de organizagdo politica da sociedade civil, como os partidos e
sindicatos, ou ainda, com os limites estruturais em torno dos modelos democraticos
convencionais de representacao politica e delegacdo de poder, focados, especialmente,
nos processos eleitorais, livres e periédicos, como principal meio de interlocugdo e

responsabilizacdo publica dos representantes, a chamada accountability vertical — como
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apontado pela ciéncia politica, sob o rotulo da “crise de representagdo politica”, ao menos
desde o final do século XX (Almeida, 2015; Miguel, 2014). Mas, como visto, ela ndo se

limita a isso.

Esta crise, ndo por acaso, tem colocado uma série de desafios tedricos e politicos
para a area das ciéncias humanas e sociais, em geral, e para a area da ciéncia politica, em
particular, tendo em vista o foco quase que exclusivo de suas analises, principalmente
entre aquelas vinculadas ao mainstream da disciplina, apenas nas relaces de poder que
se ddo no ambito das instituicbes politicas, ignorando, ou entdo, pouco tematizando,
assim, outras dimensdes que, cada vez mais, aparecem como sendo centrais para a

compreensdo e o enfrentamento da propria crise (Ballestrin, 2018, p. 157 e 161).

O seu carater multidimensional, afinal de contas, coloca em disputa o que € ou
nao ¢ considerado como sendo “politico” e, a0 mesmo tempo, chama atengdo para os
limites explicativos de modelos analiticos pautados em uma visdo de mundo dicotdmica
que, na pratica, restringe ou segmenta o politico e o econémico, o publico e o privado, a
razdo e a emocdo, por exemplo, como faces opostas e intransponiveis, deixando de lado

as suas convergéncias e interconexdes (Fraser, 1997 e 2020[2019]; Young, 1990).

Isso significa que, embora as dinamicas institucionais sejam fundamentais para o
entendimento da crise enquanto tal, o fato é que, na pratica, esses espacos ndo estdo
dissociados das relacGes de poder que se ddo em outras esferas sociais, e vice-versa. Dal,
entdo, a importancia dos estudos que nao reduzem a crise contemporanea como sendo
apenas uma crise da democracia liberal como um fim em si mesma, mas que, ao contrario,
procuram compreender 0 modo como essa crise se relaciona com as demais crises

observadas no tempo presente.

A crise enfrentada pelas democracias liberais no século XXI, assim, pode ser
interpretada como um fendmeno que é a um so tempo histérico e sistémico. Isso significa
que, apesar do carater estrutural do processo contemporaneo de atrofia ou erosao dos
regimes e consensos democraticos, observado em diferentes partes do mundo, ndo se pode
perder de vista o fato de que as dindmicas conjunturais especificas, de cada pais e/ou

regido, se relacionam de maneira distinta com esse mesmo fenémeno.

Desde ai, entdo, Luciana Ballestrin (2018), destaca que as interpretacBes e
hipbteses explicativas sobre a crise democratica contemporanea produzidas nos paises do

Norte Global, em geral, ndo podem ser, simplesmente, transpostas, de forma acritica, a
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fim de explicar o modo como esse movimento de restricdo e esvaziamento da democracia
liberal tem se expressado nos paises do Sul Global, em virtude das diferengas historicas
entre os padrdes de desenvolvimento das normas e instituigdes liberais nas diversas partes

do mundo, por exemplo.

N&o se trata, porém, de negar a importancia dessa literatura, ou de afirmar que ndo
existem semelhancas entre tais realidades, pelo contrario. Mas, segundo a cientista
politica, cumpre observar que esse quadro analitico “dispde de um anglo-eurocentrismo
metodologico e um liberalismo ideoldgico particulares e ndo necessariamente extensivos
a escala global”. Sendo assim, “a ampliagdo do repertorio explicativo dessa literatura
exige a compreensdo dos paradoxos conceituais, experiéncias historicas e especificidades
contextuais colocadas pelas sociedades poOs-coloniais”, “onde a propria nogdo de
democracia liberal esteve em grande parte ameacada pelo autoritarismo, desigualdade e

violéncia” (Ballestrin, 2018, p. 150 e 161, respectivamente).

Luis Felipe Miguel (2022, p. 28) também assinala o “viés eurocéntrico” dessas
andlises, tendo em vista o fato de que a temporalidade utilizada por elas, em geral, parece
ignorar o modo como o “auge” do chamado “capitalismo democratico”, durante os trente
glorieuses, se deu em paralelo as “sangrentas guerras de descolonizagdo na Africa e na
Asia” e aos “golpes de Estado, ditaturas militares, violagio em massa de direitos humanos
e concentragdo de riqueza” nos paises latino-americanos. Nesse sentido, o cientista
politico afirma que essas teorias “iluminam apenas de forma parcial e enviesada os

processos em curso nos paises do Sul” (Miguel, 2022, p. 75).

N&o escapa ao autor, ainda, 0 modo como a crise democratica se relaciona com 0s
préprios limites intrinsecos ao modelo democratico hegemdnico vigente, como a
impermeabilidade de determinadas demandas populares no campo politico, o poder de
veto das classes dominantes sobre o funcionamento democratico e a manutencdo de
violéncias e desigualdades estruturais, sobretudo nos paises de capitalismo periférico. Dai
que, para ele, a chamada “desdemocratizacao leva as democracias do Norte a se tornarem
mais parecidas com as velhas democracias limitadas do Sul” (Miguel, 2022, p. 94),
reforgando, assim, a hipotese levantada por Anibal Pérez-Lifian (2017, p. 45, traducao
propria), segundo a qual, “como nunca antes na histéria moderna, os dilemas dos paises

centrais se aproximam hoje aos da periferia”.

97



Ao que parece, também, mesmo frente aos desdobramentos da crise do
capitalismo de 2007-8, o campo das esquerdas, em geral, tem enfrentado uma certa
dificuldade programética e pragmatica de apresentar projetos estruturais de
transformacdo social, limitando-se, muitas vezes, as amarras e dinamicas da
institucionalidade democratica liberal que, paradoxalmente, sempre foram alvos
preferenciais de muitas de suas criticas aos padrdes de dominagéo e exploragdo vigentes,
tendo em vista 0 modo como os seus limites e contradigdes sisttmicas comprometem a
construcdo de uma ordem social mais democratica e igualitaria (Miguel e Vitullo, 2021).
Nesse “interregno”, as franjas mais radicais da extrema-direita tém apresentado uma forte
capacidade de “conquistar as mentes ¢ os coragdes” de parcelas, cada vez maiores, da
sociedade civil. O fortalecimento desta forca politica, em diferentes partes do mundo, ndo
obstante, também vem colocando em Xxeque, sob diferentes aspectos, a prépria

democracia liberal, conforme sera discutido no capitulo a seguir.
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Capitulo Il — A extrema-direita e a crise da democracia liberal

O que, afinal de contas, explica a emergéncia da extrema-direita no tempo
presente? Condicionantes sistémicas e estruturais? Elementos conjunturais, de curto e/ou
meédio prazo, em contextos circunscritos? Como a emergéncia e consolidagao da extrema-

direita se relacionam, mais diretamente, com a crise da democracia liberal?

Este capitulo parte dessas questdes gerais, ainda que nao pretenda esgota-las, com
0 intuito de explorar o modo como as ciéncias humanas e sociais, em geral, e a ciéncia e
teoria politica, em particular, tém interpretado o avango da extrema-direita no atual
cenario de atrofia ou erosdo democratica. Sendo assim, ao contrario do capitulo anterior,
ele esta estruturado em uma Unica se¢do, que percorre essas questdes, além de apresentar

algumas inquietagdes preliminares nas consideracdes finais.

1.1 Extrema-direita em cena, democracia em crise

A ascensdo da extrema-direita € um fendémeno politico global no tempo presente.
E possivel observar, afinal, que, sobretudo na Gltima década, liderangas, movimentos e
partidos politicos de extrema-direita, em geral, tém se fortalecido na esfera publica e
obtido consideravel sucesso nas disputas politicas e eleitorais, em diferentes partes do
mundo (cf. Mudde, 2022[2019]).

Nesse sentido, apesar de sua heterogeneidade interna, a literatura especializada
tem destacado que representantes politicos de extrema-direita tém, de fato, avancado,
sobretudo, a partir da deslegitimacdo da institucionalidade democratica-liberal; da
propagacdo de teorias da conspiracdo, negacionismos paranoicos e fake news
apocalipticas; da ativacdo do fundamentalismo religioso cristdo; da defesa intransigente
do arranjo familiar heteronormativo; da mobilizacdo de discursos de 6dio reacionérios e
belicistas; da reafirmacdo da masculinidade branca; da naturalizagdo do racismo
estrutural; da canalizagdo de medos, insegurancas e ressentimentos; do rechago ao
pluralismo, ao humanismo e a igualdade; do combate e da criminalizagdo aos movimentos
sociais progressistas em geral; da incitagdo de atos de violéncia aberta e letal contra
opositores politicos tidos como inimigos existenciais, entre tantas outras agendas e
estratégias (Gandesha, 2020).
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O contexto europeu, sem duvidas, € emblematico nesse sentido. Essa realidade,
no entanto, ndo esta restrita ao “velho continente”. Desde ai, 0s conceitos de “fascismo”
e “populismo”, em particular, tém sido mobilizados com bastante frequéncia no debate
teorico e politico recente, a fim de caracterizar ¢/ou explicar o que vem a ser esta “nova”
extrema-direita, por assim dizer. Esses termos, no entanto, sdo de dificil definicdo e

operacionalizacéo, sobretudo, por trés motivos.

O primeiro é porque existe uma ampla e complexa literatura especializada
dedicada a estuda-los em profundidade, pensando, inclusive, em termos de aproximacdes
e distanciamentos entre eles, por exemplo. J& o segundo é porque ambos foram e, em um
certo sentido, ainda sdo mobilizados a fim de estigmatizar e deslegitimar adversarios
politicos, tendo em vista a conotacdo negativa e o significado pejorativo e difamatorio
que, historicamente, eles assumiram. E, por fim, o terceiro é porque, para além dessas
questdes, também se faz necessério lidar com os diferentes sentidos que podem ser
interpretados diante dos prefixos e/ou adjetivos comumente adicionados a esses termos,
dando origem a expressdes como: “protofascismo”, “neofascismo”, “pds-fascismo”,

2 (13 2 (13

“fascismo neoliberal”, “populismo de esquerda”, “populismo autoritario”, “populismo

b 1Y

reacionario”, “sadopopulismo”, entre outras tantas outras.

Sendo assim, sem ter a pretensdo de esgotar os debates tedricos e politicos acerca
de qualquer um desses termos, o objetivo desta parte do capitulo é apenas expor algumas
das principais hipGteses e interpretacdes presentes na literatura especializada
contemporanea que tem procurado explicar a ascenséo e consolidacdo da extrema-direita
no tempo presente, em particular, tendo como foco a sua relagdo com a crise democratica

atual.

Conforme observado no capitulo anterior, o conceito de “populismo” se faz
presente em grande parte das interpretacdes sobre a crise democratica atual vinculadas ao
mainstream da ciéncia politica. Sob esse aspecto, embora essas andlises, em geral,
consigam apreender o fato de que as liderangas autoritarias tém, hoje, mobilizado os
descontentamentos reais dos cidadaos em relacdo as promessas ndo cumpridas do sistema
politico vigente, como um todo, é possivel observar que, em geral, ndo ha uma
preocupacdo heuristica em delimitar, de forma mais substantiva e ndo tanto descritiva,

aquilo que vem a ser enquadrado como sendo “populista” e por qUé.
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Isso aparece em diversas passagens do livro Como as democracias morrem, por
exemplo. Apenas a titulo de ilustracdo, cumpre lembrar que, em um dado momento, 0s
autores afirmam, categoricamente, que “todos os quinze presidentes eleitos na Bolivia,
no Equador, no Peru e na Venezuela entre 1990 e 2012 eram outsiders populistas: Alberto
Fujimori, Hugo Chavez, Evo Morales, Lucio Gutiérrez ¢ Rafael Correa” (Levitsky e
Ziblatt, 2018, p. 32), apesar de ndo se discutir se h4 quaisquer diferengas entre eles, ou
ainda, se considerar a possibilidade de que o populismo possa adquirir uma forma
democratica, tal como assinalado pela critica latino-americano a partir da chamada “Left
Turns” ou “onda rosa” (cf. Ballestrin, 2019, p. 270).

O que prevalece nessas leituras, em virtude disso, € uma associacdo genérica que
trata os conceitos de “populismo” e ‘“autoritarismo” como sendo equivalentes e
intercambidveis. Dessa forma, o “populismo” opera mais como um roétulo negativo, do
que propriamente como um conceito. A despeito das diferencas e hesitacOes, nédo
obstante, ¢ razoavel concluir dai que, assim “como o termo ‘fascismo’, o termo
‘populismo’ tem sido igual e exageradamente usado como uma amalgama de
extremismos de esquerda e de direita (...), confundido com tudo o que se opbe a
democracia liberal” (Finchelstein, 2017, p. 26, traducdo propria). Mas o conceito de
“populismo”, com um sentido um tanto quanto distinto, porém, também circula entre as

analises mais criticas.

Chantal Mouffe (2019[2018], p. 33), em particular, considera que estariamos
diante de um “momento populista” cujas raizes remontam aos conflitos produzidos a
partir da emergéncia da “pds-democracia”, marcada pela “oligarquizagio da sociedade”
e pela “pos-politica”, tendo em vista que “a politica se tornou uma questao de gestdo da
ordem estabelecida, um dominio reservado aos especialistas, e a soberania popular foi
declarada obsoleta” (Mouffe, 2019[2018], p. 39).

O “populismo™ ai ¢ visto tal como fundamentado pela visao laclauniana, ou seja,
enquanto um estilo discursivo, referente a um dominio ontoldgico, no qual o “povo” ¢ um
sujeito coletivo construido a partir da propria disputa politica. Ou seja, frente aos efeitos
nocivos da pds-democracia, a autora vé a formagao tanto de um “populismo de direita”
como de um “populismo de esquerda”, enquanto formas de resisténcia que “visam aliar
demandas de insatisfacdo”, presentes no interior das sociedades contemporaneas, a partir
da construgédo de cadeias de equivaléncia, em torno de significantes vazios, ainda que
ambos o facam “de maneiras muito diferentes” (Mouffe, 2019[2018], p. 47).
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O “populismo de direita”, de acordo com a tedrica, “alega que trard de volta a
soberania popular e que restaurara a democracia, mas essa soberania é entendida como
‘soberania nacional’ e reservada aqueles considerados os verdadeiros ‘nacionais’. Isso
significa que, na pratica, o “populismo de direita” é profundamente anti-igualitario, visto
que, ele estd pautado em “um ‘povo’ que exclui numerosas categorias, normalmente
imigrantes, vistos com uma ameaca a identidade e & prosperidade da nagdo” (Mouffe,
2019[2018], p. 47). A autora, nesse sentido, advoga pela construcdo estratégica de um
“populismo de esquerda”, fundamento no antagonismo entre o “povo”, de um lado, ¢ a
“oligarquia”, de outro, por entende-lo como um meio capaz de “recuperar e aprofundar
os ideais de igualdade e de soberania popular, que sdo constitutivos na politica
democratica” (Mouffe, 2019[2018], p. 29).

Nancy Fraser (2020[2019]), também, faz uso do termo “populismo” a fim de
analisar o atual contexto politico estadunidense, em particular. A partir da nocéao
gramsciana de “hegemonia”, a cientista politica considera, a0 mesmo tempo, que a crise
contemporanea ndo corresponde a um fendmeno restrito aos Estados Unidos, tendo em
vista 0 seu carater global, e que ela ndo é, simplesmente, uma crise politica. Mas, sim,
uma crise geral, “mais ampla e multifacetada”. A expressdo politica desta crise, no

entanto, assume a forma de “uma crise de hegemonia” (Fraser, 2020[2019], pp. 34-35).

Isso se deve, na visdo da autora, ao fato de que o colapso do “bloco hegemdnico”,
isto ¢, “uma coalizdo de forgas sociais dispares que a classe dominante retine e atraveés
dela afirma sua lideranga”, vigente nos Estados Unidos, ao menos desde os anos 1990,
tem proporcionado uma janela de oportunidade para a ascensdo de um “bloco contra
hegemonico”, ou seja, “uma nova e mais poderosa alianga politica” que tem sido capaz
de “construir um novo e mais persuasivo senso comum”, na esfera publica, mais

recentemente (Fraser, 2020[2019], pp. 35-36, &nfases suprimidas).

Essas visdes de hegemonia conflitantes, desde ai, sdo compreendidos por meio
das disputas politicas em torno de visdes especificas de “distribuicdo” e
“reconhecimento”. Seguindo o seu modelo dual de justica social (cf. Fraser, 1997, cap.
1), pensado a partir de um contexto geopolitico pds-socialista, a cientista politica entende
que a redistribui¢do e o reconhecimento “constituem o0s componentes normativos
essenciais a partir dos quais as hegemonias sdo construidas” nas sociedades

contemporaneas (Fraser, 2020[2019], p. 37).

102



Desde ai, Fraser nomeia este “bloco hegemodnico” de “neoliberalismo
progressista”. Este, por sua vez, ¢ descrito como resultado de uma confluéncia eletiva
entre as demandas por reconhecimento das correntes liberais dos chamados “novos”
movimentos sociais (movimentos feministas e de mulheres, antirracistas,
multiculturalistas, ambientalistas, LGBTI+) e a ldgica meritocratica e privatista comum
aos setores da economia financeira (Wall Street, Hollywood e Vale do Silicio), gestada
durante o governo de Bill Clinton. Essa alianga contingente, assim, resultou na construgéo
de um consenso acerca do arranjo redistribuicdo-reconhecimento, no qual as lutas pelo
reconhecimento passaram a adotar um discurso despolitizado e individualista, acomodado
aos interesses do capital. Os sinais de esgotamento desse modelo, no entanto, passaram a

ser visto, principalmente a partir da crise econdmica.

O projeto neoliberal, nessa perspectiva, trouxe consigo a financeirizacao
acompanhada da desindustrializagdo. A partir do contexto estadunidense, entdo, Fraser
nota que os efeitos das mudancas produzidas a partir dai comecaram a desgastar o
“neoliberalismo progressista”, sobretudo, em virtude do crescente desemprego e da
precarizacdo do trabalho. Ao mesmo tempo, discursos conservadores comecaram a
ganhar forga no interior da sociedade civil. Assim, ainda que a eleigdo de Barack Obama
e movimentos como o Occupy Wall Street tenham procurado preencher e, de algum modo,
contestar as lacunas abertas no interior da hegemonia do “neoliberalismo progressista”,
ambos ndo foram capazes de implementar um projeto alternativo de poder, ao contrario.
O governo Obama, em particular, apesar de ter realizado importantes conquistas, néo
rompeu, de forma alguma, com a hegemonia vigente, contribuindo, assim, para a

ampliacdo da “lacuna hegemonica” (Fraser, 2020[2019], p. 45).

Nancy Fraser, entdo, considera que esse vacuo de poder foi ocupado pela
emergéncia de um fenbmeno de carater populista no pais, tanto do lado democrata, na
figura de Bernie Sanders (“populismo progressista’), como do lado republicado, na figura

de Donald Trump (“populismo reacionario):

“Ambos os forasteiros esbogaram 0s contornos de um novo senso comum, mas
cada um fez isso & sua maneira. No seu auge, a retorica da campanha de Trump
sugeriu um novo bloco proto-hegeménico, que podemos chamar de populismo
reacionario. Parecia combinar uma politica hiper-reacionaria de reconhecimento
com uma politica populista de redistribui¢do: na pratica, 0 muro na fronteira
mexicana somada aos gastos em infraestrutura de larga escala. O bloco que
Sanders preconizou, ao contrario, foi 0 populismo progressista. Ele buscou unir
uma politica inclusiva em favor das familias trabalhadoras: reforma do sistema
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criminal somada ao Medicare para todos; justica reprodutiva, mais ensino
superior gratuito; direitos LGBQ+, além da fragmentacéo dos grandes bancos”
(Fraser, 2020[2019], pp. 50-51, grifos da autora).

Ou seja, mesmo que com propostas distintas e diferentes bases de apoio, a cientista
politica destaca que eles representam divergentes “perspectivas contra-hegemodnicas”
(Fraser, 2020[2019], p. 56). No interior da pratica politica concreta, contudo, Sanders foi
barrado nas primarias do seu partido, visto que Hilary Clinton foi a candidata escolhida
como representante do Partido Democrata, nas elei¢cdes, enquanto que, do outro lado,
Trump, surpreendentemente, conseguiu ultrapassar as primarias e se tornar o candidato

oficial do Partido Republicano. E o resto € histdria.

Mas, acontece que, ap0s a sua surpreendente vitoria, Fraser (2020[2019], p. 51)
chama atencdo para o fato de que Trump inverteu os sentidos de sua retérica, tendo em
vista que, durante a campanha ele adotou um “discurso contra-hegemonico”, ao passo
que no governo produziu um discurso hibrido “proto-hegemdnico”. Afinal, ele ndo deu
cabo aos seus discursos populistas em termos distributivos, mas adotou uma gramatica
segundo a qual o reconhecimento se da de modo excludente e hierarquico, ao passo em
que a distribuicdo se torna cada vez mais regressiva e desigual, dando origem, entdo, ao

chamado “neoliberalismo hiper-reacionario’:

“As politicas do presidente Trump divergiram totalmente das promessas de
campanha do candidato Trump. N&o apenas seu populismo econémico
desapareceu, como também sua utilizacdo de bodes expiatérios se tornou cada
vez mais cruel. Aquilo que seus apoiadores votaram, em suma, ndo é aquilo que
eles receberam. O resultado ndo foi o populismo reacionario, mas o
neoliberalismo hiper-reacionario” (Fraser, 2020[2019], p. 53).

Sendo assim, frente as encruzilhadas do capitalismo financeirizado, Nancy Fraser
conclui a sua analise apostando que a saida da crise contemporanea deve se dar a partir
do fortalecimento do “populismo progressista”, enquanto bloco contra-hegemonico capaz
de sustentar um projeto politico radical de transformagao social “que seja, no minimo,

antineoliberal, se ndo anticapitalista” (Fraser, 2020[2019], pp. 66-67).

Eric Fassin (2019, p. 15), por seu turno, é um dos principais criticos ao uso dessa
“estratégia populista” por parte da esquerda como um meio efetivo de superar a crise

democratica contemporéanea. O autor julga que o termo carrega uma “indiferenciagdo
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ideoldgica” que mascara a sua dimensao antipolitica (Fassin, 2019, p. 84). Sendo assim,
ao contrario de um instrumento de mudanca social, na realidade, o populismo é visto pelo
autor como um mecanismo politico de manutencdo da ordem. Afinal de contas, o
populismo opera sob o “ressentimento” e o “rancor” das pessoas. Tais afetos politicos, na
visdo de Fassin, porém, nao sao revolucionarios, ao contrario, eles sdo reacionarios, e nao
podem ser transformados em “revolta” ou “indignagdo”, isto €, afetos capazes de alterar,

de fato, o estado das coisas (Fassin, 2019, p. 73).

O populismo, por isso, ¢ visto “mais como uma arma do que um conceito” (Fassin,
2019, p. 23). Arma esta, inclusive, a servico do neoliberalismo e ndo de estratégias
antineoliberais e/ou anticapitalistas. Ao invés de um “momento populista”, entdo, o autor
traz a ideia de um “momento neofascista”. E isso se deve, sobretudo, a dois motivos. O
primeiro € porque, para ele, “encontramos vestigios do fascismo histérico” no tempo
presente (Fassin, 2019, p. 99). J& o segundo é porque ele entende, também, que o termo
“neofascista’ nos permite pensar, na sua especificidade historica, esse momento do
neoliberalismo” (Fassin, 2019, p. 100). Isso ndo significa que, para ele, neoliberalismo e
fascismo sejam a mesma coisa. Mas, na sua Vvisdo, € importante compreender as
convergéncias regressivas entre os distintos elementos autoritarios e antissociais que

permeiam ambos e podem se retroalimentar. Em seus proprios termos,

“Ndo que o neoliberalismo esteja condenado ao fascismo. Tampouco esta
necessariamente voltado para a democracia, como a entendiamos ap6s a queda
do Muro de Berlim (...) Hoje, recusar-se a nomear o neofascismo permite que
ndo se faca nada. Ndo devemos acalentar a ilusdo de que o populismo, que é o
sintoma, poderia ser a cura. E os eufemismos impedem a mobilizacdo do
antifascismo que, longe de ser garantia democratica das atuais politicas
econdmicas, designa a responsabilidade do neoliberalismo na ascensdo do
neofascismo” (Fassin, 2019, pp. 100-101).

Enzo Traverso (2019) também ¢ critico ao conceito de “populismo”. Em didlogo
com a leitura laclauniana do termo (Laclau e Mouffe, 2015[1985]; Laclau, 2013[2005]),
ele considera que o populismo se refere muito mais a um estilo politico e a uma estratégia
discursiva, do que propriamente a um conceito analitico. Em virtude disso, o historiador
das ideias julga que o proprio termo “populismo” se tornou ‘“uma armadilha
epistemologica” (Traverso, 2019, p. 17, tradugdo propria), na medida em que ele tem sido
utilizado para caracterizar e se referir a projetos de poder muito distintos entre si, como

se, na pratica, eles fossem faces opostas de uma mesma moeda. Dai que, o autor julga que

105



esse rotulo tem operado como “uma concha vazia que pode ser preenchida por conteudos

politicos dos mais disparados” (Traverso, 2019, p. 16).

Sendo assim, 0 autor argumenta que, ao contrario da nocdo corrente de
“populismo”, € “o conceito de fascismo” que, cada vez mais, “parece ser inapropriado e
indispensavel” para a andlise do contexto contemporaneo. Posto que, se por um lado, a
extrema-direita atual ndo pode ser compreendida como sendo uma merca continuagdo
e/ou repeticdo dos fascismos historicos, por outro, ele entende que seria equivocado
ignorar o fato de que a extrema-direita ndo deixa de ser um fendmeno que tem suas raizes
no passado. Dai que, em sentidos préximos a uma nogéo do fascismo como fenémeno
metapolitico, o autor considera que “o fascismo ndo foi apenas transnacional ou
transatlantico, mas também trans-historico”, ou seja, isso significa que ele “é capaz de

transcender a idade que o engendrou” (Traverso, 2019, p. 5, traducdo propria).

O reconhecimento da trans-historicidade do fascismo, na visdo do autor, porém,
ndo equivale a assumir uma perspectiva a-histérica do mesmo, tendo em vista a presenca
de uma série de dindmicas que ndo permitem um simples resgate do conceito do fascismo,
tal como formulado teoricamente e se materializado politicamente no século XX, na Itélia
de Benito Mussolini e em outros paises, por exemplo (cf. Konder, 2009; Teixeira da Silva,
2000; Woodley, 2010). Enzo Traverso, por conseguinte, propde o conceito de “pos-
fascismo”, por julgar que ele tem uma maior capacidade heuristica. Em suas palavras, “o
pos-fascismo pertence a um regime particular de historicidade — o inicio do século XXI
— 0 que explica o seu carater ideoldgico flutuante, instavel e frequentemente contraditério,
em que se misturam filosofias politicas antindmicas”, ou seja, por vezes, contraditorias e

opostas (Traverso, 2019, p. 7, traducdo prépria).

Desse modo, ao comprar o conceito de pos-fascismo com o de fascismo, o
historiador assinala que uma das principais diferencas entre eles é que o segundo teve a
ambicao de transformar radicalmente a realidade social como um todo, enquanto que, o
primeiro, por sua vez, tem procurado operar a partir de reformas por dentro da propria
ordem instituida, sem, com isso, romper completamente com a democracia liberal, por
exemplo. Ou seja, se por um lado, “no contexto catastrofico do periodo entreguerras, o
fascismo foi capaz, apesar de seu ecletismo ideoldgico, de propor uma alternativa
totalizante aquilo que aparentava ser uma ordem liberal decadente. Isto é, o fascismo
apresentou um projeto de sociedade, de uma nova civilizagao” (Traverso, 2019, pp. 24-
25, traducgdo prépria). O pos-fascismo, por outro lado, “nao carrega os “fortes” valores de
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seus ancestrais da década de 1930, porém pretende preencher o vacuo de poder aberto
pela politica reduzida ao impolitico”, isto é, um estado de coisas “em que a politica ¢
reduzida a pura ‘factualidade’, a pura materialidade” e “todas as regras juridicas estdo
submetidas ao econdmico e financeiro, e ndo ao politico”, por assim dizer (Traverso,

2019, p. 28, 26 e 11, respectivamente).

O pos-fascismo, na pratica, entdo, representa ‘“uma espécie de constelagdo” que
“junta diversas correntes de genealogias bastante variadas” (Traverso, 2019, pp. 25-26,
traducdo propria). Isso significa que, sob égide do pds-fascismo, hd um bloco heterogéneo
e volatil de forcas e aliancas politicas, econdmicas e sociais, permeado de concepcdes de
mundo e interesses, por vezes, dispares e conflitantes: setores do capital financeiro e da
burguesia industrial, nacionalistas e supremacistas brancos, fundamentalistas religiosos,
segmentos das forcas armadas, trabalhadores urbanos e rurais precarizados, classes

médias ressentidas.

Apesar dessa heterogeneidade, porém, Traverso ndo deixa de observar
convergéncias ai, tais como: a xenofobia, a islamofobia, o racismo, a antiglobalizacao,
uma mistura eclética de politicas neoliberais e certo protecionismo econdmico de caréater
nacionalista, a defesa de identidades ameacadas e valores tradicionais que supostamente
estdo sendo perdidos em virtude de um avango das agendas politicas de determinados
movimentos sociais na esfera publica. Nao a toa, para o autor, “o p6s-fascismo comega
com o antifeminismo, a ideia de racismo reverso, o antissemitismo, e a homofobia; e cujos

impulsos a direita radical continua amontoando” (Traverso, 2019, p. 31, tradugdo

prépria).

Sob essa perspectiva, entdo, o historiador das ideias conclui que “a principal
caracteristica do pos-fascismo hoje €, exatamente, a coexisténcia entre a heranca do
fascismo cldssico com os novos elementos ndo pertencem a sua tradicdo”, sendo estes
ultimos determinados pela correlagéo de forgas politicas em disputa, em um determinado

contexto especifico (Traverso, 2019, p. 32, tradugdo propria).

Ja Federico Finchelstein (2017), em outros termos, julga que o populismo deve
ser entendido como uma nova forma de governar que procura superar o fascismo, do
periodo entreguerras, no sentido de ir aléem de seus erros historicos e limitagdes concretas.
H4, portanto, uma relacdo complexa entre o fascismo e o populismo, tanto do ponto de

vista tedrico como politico. O historiador argentino, entdo, considera que, se por um lado,
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o fascismo representa uma forma especifica de ditadura emergente no interior das
proprias instituicbes democraticas liberais-representativas, mas que tem como finalidade
superé-las a partir de sua autodestruicdo. O populismo, por outro, visa minimizar as
potencialidades e os alcances dos regimes democraticos, mas sem acabar com a
institucionalidade democratica em si. O fascismo e o populismo, por conseguinte,
diferem, sobretudo, no que diz respeito as suas interpretacfes tedricas e praticas politicas

em relacdo as normas e valores democréaticos vinculados ao liberalismo.

Para sustentar este argumento, o historiador analisa, por exemplo, a relacéo
pessoal e politica do lider argentino Juan Domingo Per6n com o fascismo italiano e o
nazismo alemdo. Em sua investigacdo, Finchelstein considera Per6n como sendo o
primeiro lider populista moderno. Para ele, o interesse do lider argentino pelo fascismo
nos ajuda a compreender de que forma diferentes dimensdes desse fenémeno foram
traduzidas e incorporadas pelo repertorio dos regimes politicos governados pelas
liderangas populistas, sobretudo ap6s a derrota militar do fascismo durante a Segunda
Guerra Mundial. O populismo, nesse enquadramento analitico, em suma, ndo €
apresentado como sendo uma mera continuidade do fascismo, apesar de as influéncias do

fascismo para a edificacdo do populismo em sua versdo pos-fascista. Isto significa que,

“Diferentemente do fascismo, o populismo é uma interpretagdo autoritaria da
democracia que remodelou o legado do fascismo ap6s 1945 de modo a combina-
lo com procedimentos democraticos distintos. Depois da derrota do fascismo, o
populismo emergiu como uma forma de pés-fascismo, que reformula o fascismo
para os tempos democraticos. Outra maneira de dizé-lo seria: o populismo é o
fascismo adaptado a democracia” (Finchelstein, 2020, p. 21).

O populismo, dessa forma, € visto como uma espécie de refundacdo do fascismo,
mas que visa se manter no interior da ossatura institucional da propria democracia liberal.
Ancorado na figura de um lider politico que nega as formas tradicionais de intermediacao
institucional entre representados e representantes, o populismo, na pratica, institui uma
forma especifica de democracia autoritaria e antiliberal. Assim como no fascismo, a
presenca do lider politico é fundamental. Longe de deslegitimar abertamente os valores
que constituem o repertorio institucional da democracia liberal, no entanto, o lider
populista mobiliza uma estratégia discursiva especifica, na qual ele redefine a relacdo
entre representados e representantes, ao se apresentar como sendo “a” voz do povo e 0o

unico representante em defesa das “verdadeiras” demandas populares.
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A partir dai, Finchelstein argumenta que os lideres populistas tensionam a
gramatica democrética liberal por meio da cooptacdo de seus proprios termos e normas.
Ou seja, € justamente esse jogo semantico que possibilita ao populismo flertar com
diferentes perspectivas ideoldgicas. O lider populista, em geral, ndo por acaso, mobiliza
discursos antiestablishment e contra as elites politicas e econémicas, mas, na pratica, ao
conquistar o poder, ignora as suas promessas e passa a governar em prol desses mesmos

interesses particulares que tanto havia criticado.

O historiador, por conseguinte, trabalha com a hipotese de que isso néo significa
que estamos diante de um processo de superacdo das dimensfes poés-fascistas do
populismo, pelo contrério. Trata-se de um resgate mais intenso e direto de repertdrios
caracteristicos do fascismo do periodo entreguerras pela extrema-direita contemporanea,
como a producdo de estratégias e técnicas especificas, como a propagacdo de mentiras e
de discursos e préticas negacionistas, xenofobas, racistas, incitando o &dio e o
ressentimento, além de outras acdes fascistas e pds-fascistas, como a legitimacdo da
violéncia aberta e letal contra os “inimigos do povo” — algo que, para o autor, se
evidenciou, ainda mais, durante a gestao da pandemia de Covid-19 por alguns lideres de

extrema-direita, como Trump e Bolsonaro. Em suas palavras,

“Ditadores e demagogos que negam a realidade e fazem da mentira uma politica de
governo encontram dificuldades para lidar com as consequéncias concretas daquilo que
negam. Em alguns casos, se isolam ou se expdem e, pior ainda, expdem muitos outros as
enfermidades. Diante delas, fascistas e pds-fascistas propdem solu¢fes mégicas, e isso
poderia, ou deveria, ter consequéncias devastadoras para 0s populistas mais extremistas
e seus aliados fascistas. A mistura de fascismo, pos-fascismo, xenofobia e doenga tem
resultados letais; essas ideias se baseiam na mais absoluta irresponsabilidade.
Historicamente, o fascismo e a mentira caminharam de bracos dados, mas cedo ou tarde,
todos — inclusive seus seguidores — verdo seus imperadores nus. Lamentavelmente, antes
de sua queda, muitos cidaddos pagardo pelas consequéncias de suas a¢des” (Finchelstein,
2020, p. 14).

A chegada de Donald Trump ao poder nos Estados Unidos, em particular, também

fez com que Wendy Brown revisitasse as suas teses anteriores sobre o neoliberalismo.

Ainda no inicio dos anos 2000, na esteira da “guerra ao terror” do governo Bush,
a autora havia problematizado as afinidades, aparentemente, paradoxais, entre a
racionalidade neoliberal e a racionalidade neoconservadora. De maneira geral, o
argumento da autora era que, apesar de as duas serem racionalidades politicas distintas,

ambas convergiam na producdo de efeitos desdemocratizantes, a0 passo em que
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contribuem “com o esvaziamento de uma cultura politica democratica e a produgao do
cidaddo antidemocratico” (Brown, 2006, p. 692, traducao propria). Nesse momento, no
entanto, a autora entendida que o neoliberalismo era uma racionalidade politica amoral,
cuja moralidade subjacente e necessaria para a sua propria legitimacéo era extraida da
confluéncia de seu projeto privatista com a dimensdo moral que constitui o familismo e

o0 punitivismo defendidos pela racionalidade neoconservadora, por exemplo.

A cientista politica, frente ao trumpismo e outros movimentos de extrema-direita,
contudo, voltou a reformular esse diagndstico, ao avaliar, inclusive, a dificuldade de

nomear o que, afinal, essa “nova” extrema-direita representa e significa concretamente:

“Q 6dio e a belicosidade racistas, anti-islamicos e antissemitas crescem nas ruas
e na internet. Grupos de extrema direita recentemente amalgamados tém
eclodido audaciosamente na vida publica ap6s terem passado anos a espreita, na
maior parte do tempo nas sombras. Politicos e vitorias politicas encorajam
movimentos de extrema direita que, por sua vez, se sofisticam a medida que
manipuladores politicos e peritos em midia social moldam sua mensagem.
Enquanto esse recrutamento continua crescendo, centristas, neoliberais
mainstream, liberais e a esquerda hesitam. Indignacdo, moralizacdo, sétira e
esperancas vas de que faccBes internas ou escandalos na direita produzirdo sua
autodestruicdo tém prevalecido sobre estratégias sérias para desafiar essas forgas
por meio de alternativas convincentes. Nés temos dificuldade até mesmo com a
nomenclatura: trata-se de autoritarismo, fascismo, populismo, democracia ndo
liberal, liberalismo antidemocratico, plutocracia de extrema direita? Ou outra
coisa?” (Brown, 2019, pp. 9-10).

Sendo assim, Brown procura ir além dos argumentos apresentados pela esquerda,
em geral, que compreendem o cenario politico contemporaneo como sendo fruto apenas
dos desarranjos provocados pela neoliberalizacdo do capitalismo nos aspectos da
producdo e reproducdo da vida material, ou ainda, de que se trata apenas de uma
manipulacdo deliberada dos ressentimentos dos individuos com a democracia liberal,
como regime politico legitimo, por liderancas populistas autoritarias. 1sso nédo significa
que ela julgue que essas questdes ndo sao importantes, ou que, de algum modo, elas ndo
estejam relacionadas com o processo de desdemocratizacdo em curso. A sua hipotese
explicativa, porém, parte do pressuposto de que € necessario compreendermos a relagédo
entre a captura da democracia pela racionalidade governamental neoliberal e a ascenséo
e disseminacdo de praticas e discursos fortemente antidemocréaticos, a partir uma critica
aos estudos, incluindo os seus, que ficaram focados demais nos aspectos econémicos da

racionalidade neoliberal e pouco questionaram as suas implicagbes politicas,
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enquadrando-as apenas sob o prisma do conservadorismo, do familismo e dos valores

cristaos.

Desde ai, a cientista politica revisita as obras dos principais tedricos do
neoliberalismo, principalmente de Friedrich Hayek, Milton Friedman e alguns dos
idedlogos do ordoliberalismo, argumentando que, apesar de ndo ser o objetivo final dessa
doutrina a criacdo de um regime totalitario, sua fundamentacéo tedrica da margens para
a producao de sujeitos e politicas antidemocraticas. Sobretudo a partir da obra de Hayek,
entdo, Brown observa que, longe de ser fruto do acaso, o esvaziamento da politica e da
solidariedade social s&o elementos constitutivos do neoliberalismo desde os seus

primordios.

O neoliberalismo, nesse sentido, ndo apenas cria condicdes para 0
desenvolvimento de subjetividades autoritarias e antidemocraticas, mas também as
fortalece, a partir da instrumentalizacdo de certa moralidade tradicional que constrange —
e demoniza — qualquer forma de planejamento publico ou social, por considerar que
ambos atentam diretamente contra o funcionamento do mercado e a manutencdo da
tradicdo moral ao comprometerem o exercicio da liberdade individual. Essa distingdo
filoséfica e politica, entre o social e o coletivo e a liberdade e o individual se legitima a
partir da defesa de uma concepcéo especifica de liberdade que, na pratica, se contrapde
aos ideais democraticos de soberania popular e justica social. Deriva dai, portanto, o
argumento de que “a ascensao da politica antidemocratica foi promovida por meio de
ataques a sociedade (...) e a legitimidade pratica da vida politica democratica” pela razao

neoliberal.

No caso especifico do neoliberalismo hayekiano**, por exemplo, ha uma alteragio
substantiva nos significados e sentidos da democracia, sobretudo porque trate-se de “um
projeto politico-moral que visa proteger as hierarquias tradicionais negando a prépria
ideia do social e restringindo radicalmente o alcance do poder politico democratico nos
Estados-nagao”, por meio da expansdo daquilo que o proprio Hayek nomeia de “esfera

pessoal protegida” (Brown, 2019, p. 23).

44 De acordo com Brown (2019, p. 41), “De todos os intelectuais neoliberais, foi Friedrich Hayek quem
criticou de forma mais sistematica a no¢ado de social e de sociedade e ofereceu a critica mais sélida a social-
democracia. A hostilidade de Hayek em relagdo ao social é sobredeterminada, poder-se-ia-dizer até mesmo
exacerbada, na medida em que busca fundamentos epistemoldgicos, ontolégicos, politicos, econémicos e
até mesmo morais. Ele considera a propria nocdo de social falsa e perigosa, sem sentido e oca, destrutiva e
desonesta, uma “fraude semantica”. A preocupacgdo com o social ¢ a assinatura de todas as tentativas mal
concebidas de controle da existéncia coletiva, simbolo da tirania”.
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Essa “esfera pessoal protegida”, que tem como fundamento a ativacdo de uma
concepgdo moral — e ndo apenas econdmica e politica — de liberdade, é que legitima a
desresponsabilizacdo do papel social do Estado, ao passo em que os individuos — e suas
familias — tornam-se cada vez mais responsaveis sobre seus proprios destinos. Ha, dessa
forma, uma relagcdo mais profunda e perversa entre o ataque ao social, 0 esgotamento da
cidadania democratica e a privatizacdo do poder politico pela racionalidade neoliberal.

A cientista politica, porém, ndo argumenta que todos os problemas enfrentados
pelas democracias sdo causados pelo neoliberalismo por si sd, ou de que todos eles podem
ser reduzidos ao neoliberalismo em si, mas a questdo é que ndo podemos ignorar o fato
de que h& uma relacgdo intrinseca entre a difusdo da racionalidade neoliberal e o cenario

politico contemporaneo:

“O argumento nao ¢ que o neoliberalismo por si s6 causou a insurgéncia da
extrema direita no Ocidente de hoje, ou que toda a dimensdo do presente, das
catastrofes que produzem grandes fluxos de refugiados para a Europa e a
América do Norte até a setorizacdo e a polarizacdo politicas geradas pelas midias
digitais, possa ser reduzida ao neoliberalismo. Meu argumento é que nada fica
intocado pela forma neoliberal de razdo e de valoracéo, e que o ataque do
neoliberalismo a democracia tem, em todo o lugar, infletido lei, cultura politica
e a subjetividade politica. Compreender as raizes e as forgas da situacéo atual
requer avaliar a cultura politica e a producdo subjetiva neoliberais, e ndo somente
as condicOes econdmicas e 0s racismos persistentes que a geraram. Significa
avaliar que a ascensdo das forgas politicas nacionalistas autoritérias brancas se
deve a raiva instrumentalizada dos individuos abandonados economicamente e
ressentidos racialmente, mas também delineada por mais de trés décadas de
assaltos neoliberais a democracia, a igualdade e a sociedade. O sofrimento
econdmico e o rancor racial das classes trabalhadora e média brancas, longe de
se distinguir desses assaltos, adquire voz e forma a partir deles. Esses ataques
também abasteceram (mesmo que por si mesmos ndo sejam sua causa) a ambigao
nacionalista crista de (re)conquistar o Ocidente. Eles também se misturam com
um niilismo intenso que se manifesta como perda da fé na verdade, na facticidade
e em valores fundamentais” (Brown, 2019, pp. 16-17).

Isso significa que, a l6gica mercadoldgica da concorréncia, ao definir o que € ou
ndo € politico, ou passivel e desejavel de ser politizado, ndo contribui apenas para a
economicizacao de diferentes esferas da vida com base na Idgica do capital humano, mas,
nesse mesmo processo, também, impulsiona a gestagao de uma “cultura antidemocratica
desde baixo, a0 mesmo tempo em que constroi e legitima formas antidemocraticas de
poder estatal desde cima” (Brown, 2019, p. 39, grifos da autora), por meio do ataque ao
social e as lutas por justica social. Em outros termos, ao defender a liberdade em
contraposicéo a igualdade, ao difundir uma légica de protecéo pessoal pautada em valores

mercadologicos e com teor moral, o neoliberalismo estd privatizando e deprimindo o
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funcionamento e as praticas da prépria democracia, gerando, entdo, uma janela de

oportunidade para a ascensao de forcas antidemocréticas.

Desse ponto de vista, esse autoritarismo antidemocratico € compreendido por
Brown (2019, p. 10) como uma espécie de “criacdo Frankensteiniana”, isto €, Um monstro

que seus criadores abominariam”*

, emergente nas “ruinas” do projeto neoliberal, Visto
que, a0 mesmo tempo em que o discurso e a pratica politica forjados a partir desse cenario
questionam a legitimidade das instituicdes e do conhecimento moderno, eles também
reivindicam para si 0 monopélio do exercicio do poder e da producéo de saberes. Ou seja,
a racionalidade neoliberal tem interagido com outros fendbmenos sociais, como o racismo,
0 masculinismo branco, sendo, entdo, reprogramada dentro um engquadramento

ultracapitalista e ultraconservador (Brown, 2019, pp. 177-182).

Essa “criagdo Frankensteiniana”, por seu turno, estd ancorada em afetos
especificos, sobretudo, o ressentimento, o fatalismo, o 6dio e o rancor que emergem do
niilismo e da dessublimacéo repressiva, intensificados pelos efeitos desdemocratizantes
do neoliberalismo e sua légica economicizante e privatista. Essa realidade, entdo, cria
condigBes favoraveis para a emergéncia e o fortalecimento de uma cultura politica e de
subjetividades, profundamente, antidemocraticas, autoritarias e anti-humanistas, ao passo
em que liderancas de extrema-direita tém mobilizado uma retorica segundo a qual o fato
de que alguns grupos estdo sofrendo duras perdas, materiais e/ou simbdlicas, é porque

existem outros que estdo ganhando com isso, alimentando, assim, um sentimento de

4 Maurizio Lazzarato (2019), por exemplo, faz uma contundente critica a este ponto. Para ele: “Isso ndo é
apenas falso de um ponto de vista fatual, mas problematico pela defini¢do do capital (e do capitalismo) e
do exercicio de seu poder. Pois apagando “a violéncia que fundou” o neoliberalismo, encarnada pelas
ditaduras sanguinarias da Ameérica do Sul, que volta sob novas modalidades no Brasil contemporaneo de
Bolsonaro e dos militares, comete-se um duplo erro, politico e tedrico. Por um lado, concentrando-se
unicamente na “violéncia que conserva” a economia, as institui¢des, o direito, a governamentalidade,
experimentados pela primeira vez no Chile de Pinochet, confere-se ao capital imagem de um agente de
modernizac¢do, uma poténcia de inovacao. Por outro, ao apagar-se a revolugdo mundial e sua derrota que
s30 a origem e a causa da “mundializacdo” (a resposta global do capital). A concep¢do de poder que dai
decorre é pacificada: acdo sobre uma agdo, governo sobre os comportamentos (Foucault) e ndo sobre a
pessoa (de que a guerra e a guerra civil sdo as expressdes mais acabadas). O poder estaria em dispositivos
impessoais que exercem uma violéncia soft de maneira automatica. Muito pelo contrério, a légica da guerra
civil no fundamento do neoliberalismo ndo foi reabsorvida, apagada, substituida pelo funcionamento da
economia, do direito, da democracia. Os tempos apocalipticos nos fazem ver que 0s novos fascismos estao
reativando, apesar de nenhum comunismo ameacar o capitalismo e a propriedade, a relacéo entre violéncia
e instituicdo, guerra e “governamentalidade”. Vivemos a época da indistingdo, da hibridizagdo do Estado
de direito com o Estado de excecdo. A hegemonia do neofascismo ndo se mede apenas por essas
organizagBes, mas também pela capacidade que ela tem de encardir o Estado e o sistema politico e
midiatico. Os tempos apocalipticos revelam que debaixo da fachada democratica, atrds das “inovagdes”
econdmicas, sociais e institucionais, encontramos sempre 0 mesmo 6dio de classe e a violéncia do confronto
estratégico” (Lazzarato, 2019, p. 10).
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abando e traicdo. Ao mesmo tempo em que enquadram como tiranica ou totalitaria toda
e qualquer proposta teorica e politica que desafie a reproducgédo das desigualdades, visto
que isso representaria uma ameaca a manutencdo da ordem instituida, em geral, e aos
valores morais e hierarquias sociais, tidos como naturais, mas que, na pratica, conferem

uma posicdo de poder privilegiada para determinados grupos e individuos, em particular.

Conclui-se, entdo, que “se os homens brancos ndao podem ser donos da
democracia, entdo ndo havera democracia nenhuma. Se 0os homens brancos ndo podem

dominar o planeta, entdo, nao havera planeta” (Brown, 2019, p. 220).

A dupla francesa, Pierre Dardot e Christian Laval (2019[2016], p. 11, traducéo
prépria), em certo sentido, também entende que a eleicdo de Donald Trump, em 2016,
representa um “marco na historia do neoliberalismo mundial” contemporaneo. Para eles,
afinal, o trumpismo evidencia a formagao de um “novo neoliberalismo” como modo de
governar as instituicdes e os sujeitos. Este, por seu turno, “se alimenta e se radicaliza por
meio de suas proprias crises”, na medida em que “ele governa mediante a crise” (Dardot

e Laval, 2019[2016], p. 10, traducdo propria). Trata-se, portanto, de uma

“a continuagdo do antigo de maneira pior. O marco normativo que insere
individuos e instituicBes dentro de uma logica de guerra implacével, se reforca
cada vez mais e acaba progressivamente com a capacidade de resisténcia, ao
desativar o coletivo. Esta natureza antidemocratica do sistema neoliberal explica
em grande parte a espiral sem fim da crise e 0 aceleramento diante de nossos
olhos do processo de desdemocratizacdo, pelo qual a democracia se esvazia de
sua substancia, sem que seja abolida formalmente” (Dardot e Laval, 2019[2016],
p. 21, tradugdo minha, grifos dos autores).

Sendo assim, entdo, eles destacam que aquilo vem a ser “novo” neste “novo
neoliberalismo” ¢ que seu “o carater fundamentalmente antidemocratico (...), manifesto
em alguns de seus grandes tedricos, como Friedrich Hayek, se apresenta hoje em um
questionamento politico cada vez mais aberto e radical dos principios e as formas da

democracia liberal” (Dardot ¢ Laval, 2019[2016], pp. 11-12, traducéo propria).

A ascensao da extrema-direita, frente a esse quadro, entdo, € descrita pelos autores
como uma consequéncia da crise democratica provocada por esse novo modo de governar
assumido pelo neoliberalismo, ao mesmo tempo em que ela propria também é responsavel
por reproduzi-lo. Dai que, os autores chamam a atencdo para 0 modo como a
racionalidade neoliberal tem assumido, de forma mais evidente, o seu “carater absolutista

e hiperautoritario” (Dardot e Laval, 2019[2016], p. 11, tradugdo propria).
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Para eles, no entanto, isso ndo significa que esta nova versao da racionalidade
neoliberal possa ser descrita como um tipo de “fascismo neoliberal” ou “momento
neofascista do neoliberalismo”, posto que, a extrema-direita contemporanea tem adotado
uma serie de medidas comuns ao repertério ultraliberal que, na visdo deles, em muito
divergem do fascismo histérico, marcado pelo corporativismo estatal, por um movimento
de massas, ou ainda, pelo partido Gnico enquanto organizacdo politica hierarquica, por
exemplo (Dardot e Laval, 2019[2016], p. 12).

I1. Considerac0es finais ao capitulo

A extrema-direita atual € um fenbmeno heterogéneo e a sua relacdo com a crise
democréatica contemporanea é complexa. Ela tem avancado em diferentes partes do
mundo e isso ndo pode, de modo algum, ser subestimado. Ndo a toa, apesar de alguns de
seus notorios representantes como Donald Trump, nos Estados Unidos, e Jair Bolsonaro,
no Brasil, terem sofrido derrotas importantes no ambito politico-eleitoral, os seus
apoiadores mais radicais tém mostrado para o que vieram. Os ataques ao Capitdlio em
Washington, em 2021, por trumpistas, e aos prédios dos Trés Poderes em Brasilia, por
bolsonaristas, em 2023, afinal de contas, evidenciam que a extrema-direita continuara
disputando, de forma abertamente violenta e escatoldgica, os sentidos da democracia e da
liberdade, assim como de sua prépria legitimidade enquanto forca politica, para além dos
espacos institucionais de poder.

Este capitulo, ndo obstante, foi escrito sob inspiracdo do trecho de uma musica
daquele que é, sem davidas, um dos meus cantores e compositores brasileiros favoritos,
Cazuza. O trecho, em questdo, diz assim: “Eu vejo futuro repetir o passado, Eu vejo um
museu de grandes novidades, O tempo néo para”. E isso se deve a varios motivos. Mas
0 principal deles ¢ a ideia de “museu de grandes novidades™ ai contida. Se por um lado,
afinal, ndo é possivel ignorar a historicidade particular da ascenséo desta extrema-direita,
creio que esse fendmeno politico tampouco representa algo tdo completamente novo
assim. Ele, afinal, ndo esta descolado de dinamicas sistémicas e estruturais. Ou seja, ha,
sem duvidas, diferencas importantes entre a extrema-direita de hoje e os fascismos

historicos, do periodo entreguerras, por exemplo. Mas, de fato, tudo € novo?

Um teodrico critico do naipe de Theodor Adorno (2019[1967], p. 51), décadas

atras, ja havia descrito “os movimentos fascistas como as feridas, as cicatrizes de uma
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democracia que até hoje ainda ndo faz justica a seu proprio nome”. E, também, nos
alertado que, na pratica, “os pressupostos dos movimentos fascistas, apesar de seu
colapso, ainda perduram socialmente, mesmo se néo perdurarem de forma imediatamente
politica” (Adorno, 2019[1967], p. 45). Outro critico importante da modernidade, como
foi Michel Foucault (1993[1977], p. 198), do mesmo modo, sugeriu que ha um fascismo
que “esta em todos nos”, isto ¢, um “fascismo que nos faz gostar do poder, desejar essa

mesma coisa que nos domina e explora”.

Sera, entdo, que ndo é possivel pensar, desde uma perspectiva dialética, a relagdo
entre passado e presente, sem, com isso, cair em uma visdo histérica teleologica e/ou p6s-
politica do futuro? Sera que ja ndo passou da hora das franjas mais criticas da teoria
politica contemporanea se deslocarem de uma leitura focada apenas nas chamadas teorias
da democracia e da justica em direcdo a um olhar um pouco mais realista sobre o modo
como os proprios valores normativos de ‘“democracia” e “justica”, assim como
“liberdade” e ‘“igualdade”, por exemplo, estio o tempo todo sendo disputados e
ressignificados, em contextos circunscritos, por ideologias politicas dispares e, muitas
vezes, autoritarias? Serd que ndo é necessario retomar as leituras marxistas e nao-
marxistas do século XX, por exemplo, que trataram a ascensao da extrema-direita como
um fenbmeno intrinseco ao capitalismo, sem, necessariamente, reduzir o presente ao
passado? Por que a ciéncia politica, a ciéncia que se diz estudar as relac6es de poder, tem
uma certa resisténcia em tratar a extrema-direita como uma expressdo do fascismo de
outrora que permanece, sob novos padrdes, no tempo presente? Preguica teorica?
Impoténcia analitica? Receio do que pode descobrir sobre si mesma nessa jornada?
Perguntas e mais perguntas. Infelizmente, pouquissimas respostas. Enquanto isso, “o

tempo ndo para”.
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Capitulo 111 — Em defesa da democracia e da liberdade, pero no mucho

Este capitulo tem o objetivo de apresentar os principais sentidos atribuidos a
“democracia” e a “liberdade” por Jair Bolsonaro, no periodo em questdo. Sendo assim,
ele esta dividido em trés secOes, cada uma delas se concentra na interpretacdo de um dos
trés sentidos predominantes que foram encontrados a partir da andlise qualitativa de

conteddo do corpus empirico desta dissertacao.

O primeiro sentido diz respeito ao entendimento mais amplo de que tanto a
“democracia” como a “liberdade” sdo valores incompativeis com as “ideologias nefastas”
defendidas pelas esquerdas, em geral, enquadradas sob a égide do comunismo/socialismo.

O segundo sentido traz a nogdo de que a “democracia” é o “governo da maioria”.

Esta maioria, na préatica, porém, corresponde, em Ultima instancia, aos cristaos e
0S seus respectivos valores morais. Em virtude disso, a manutencdo e a promocdao de
tradicOes religiosas e, em certo sentido nacionalistas, desde um enquadramento cristéo,
sdo legitimamente vistas como democraticas. O ultimo sentido remete a ideia de
“liberdade negativa”. Este, talvez, seja o sentido mais complexo dos trés. Afinal, a defesa
da “liberdade” como nao-interferéncia ocorre em paralelo ao reconhecimento explicito
de que as normas que garantem o exercicio da prépria liberdade importam. Isso significa
que, mais do que negar a interferéncia externa sobre o exercicio da liberdade enquanto
tal, ganha centralidade os conflitos sociais em torno dos dominios legitimos da

intervencdo publica e estatal em relacdo ao ambito privado e individual.

111.1 “Democracia” e “liberdade” como antipodas do comunismo/socialismo

A andlise do corpus empirico da pesquisa nos mostra que, de fato, Jair Bolsonaro
assumiu publicamente a posicdo de defensor da “democracia” e, sobretudo, da
“liberdade”, ao longo de todo o seu governo. Ndo obstante, ele mesmo descreve a sua
chegada ao Palacio do Planalto tanto como “a vitdria da democracia, da liberdade, das
eleicdes livres”*®, quanto como fruto de um “movimento civico (...) espontaneo, forte e

indestrutivel”, marcado pelo “esfor¢o e o engajamento de cada um dos brasileiros que

4 Pronunciamento do Senhor Presidente da Republica, Jair Bolsonaro - Palacio do Planalto, publicado em
24 de abril de 2020.
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tomaram as ruas para preservar nossa liberdade e democracia”*’. Sob essa perspectiva,
entdo, ele reitera repetidamente o seu “compromisso” de “lutar (...) pela democracia e
pela nossa liberdade™, afinal de contas, para ele, “acima de tudo estdo a nossa

democracia, a nossa liberdade”*°.

A defesa das duas, no entanto, esteve intimamente relacionada a acusacéao
explicita de que tanto a primeira como a segunda estariam sob ameaca no Brasil
contemporaneo. Foi possivel observar, entdo, que, a partir da retérica de que a
“democracia” e a “liberdade” precisam ser protegidas, porque ambas se encontram em
risco, Bolsonaro acabou por atribuir a “democracia” ¢ a “liberdade” o sentido de que esses
valores ndo sdo compativeis ao comunismo/socialismo®. A pergunta que fica, porém, é

0 porqué disso.

De maneira mais ampla, o conteido analisado indica que, isso se deve ao fato de
que o comunismo/socialismo é entendido como sendo um “regime ditatorial onde o povo
ndo tem vez”L. Afinal, na visdo de Jair Bolsonaro, os representantes dessas “ideologias
nefastas™ ndo sO “ndo tém qualquer compromisso com a democracia e com a
liberdade™®, ou ainda, “com a coisa publica”*, em geral, como eles, também,
“trabalham”, na prética, “contra a democracia, contra a liberdade”®®, na medida em que
elas pregam “a divisdo por costumes, por cor de pele, por regides ou de género™®,

“destroem nossos valores e tradicdes, destroem nossas familias®’ e usam “as armas da

47 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Cerimonia de Posse no Congresso
Nacional, publicado em 1° de janeiro de 2019.

48 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Cerimdnia de entrega da Medalha Mérito
Maué - Brasilia/DF, publicado em 15 de agosto de 2019.

49 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante a Cerimonia de celebragdo do 74°
aniversério de criacfo da Brigada de Infantaria Paraquedista, publicado em 23 de novembro de 2019.

50 Além de ndo estabelecer qualquer distingdo entre os termos “comunismo” e “socialismo”, Jair Bolsonaro
os utiliza de forma intercambiada ou como sindnimos. Em virtude disso, me refiro a eles partir da expresséo
“comunismo/socialismo”.

51 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimonia de Entregas do Governo Federal para
0 estado do Maranh&o - Imperatriz/MA, publicado em 29 de outubro de 2020.

52 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante cerimonia de Recebimento da Faixa
Presidencial, publicado em 1° de janeiro de 2019.

%3 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante a Cerimonia de Declaracdo de Aspirantes
a Oficial da Turma “70 anos da vitoria da FEB” - Resende/RJ, publicado em 30 de novembro de 2019.

%4 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante a Solenidade de Langamento de Linha de
Crédito do BNDES para Organizacdes Filantropicas -Brasilia/DF, publicado em 13 de junho de 2019.

55 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Solenidade de Passagem de Comando da
Operacdo Acolhida - Palécio do Planalto, publicado em 16 de janeiro de 2020.

% Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, no Ato alusivo a Entrega de Trecho da Estrada
Boiadeira (BR-487), publicado em 3 de junho de 2022.

57 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante ceriménia de Recebimento da Faixa
Presidencial, publicado em 1° de janeiro de 2019.
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democracia (...) para atingir o poder absoluto”® e “roubar a nossa liberdade’*°. Por isso,
tanto a “democracia” quanto a “liberdade” t€ém que “ser tratadas com muito carinho e ser

vigiada”®0:

“nds devemos nos preocupar com a nossa liberdade, o bem maior de uma nagéo,
sem liberdade ndo a vida, mais importante que a propria vida é a liberdade, ndo
podemos flertar com o socialismo, com o comunismo que paises que fizeram
isso dificilmente voltam a democracia™®®.

A narrativa que subjaz esse argumento, portanto, entende que ha um “projeto”
comunista em curso no pais que ambiciona conquistar “o poder absoluto” a fim de
implementar um “regime ditatorial”. Tal “projeto”, contudo, ndo pretende, simplesmente,
destruir a propriedade privada e expropriar os bens materiais da populacéo brasileira. De
maneira mais ampla, prevalece a acusacdo de que esse ele deseja roubar as liberdades

individuais, destruir a familia e dividir a sociedade, como um todo.

Bolsonaro, entéo, reitera que a batalha contra a esquerda é mais importante do que
0 proprio combate a corrup¢do. Ndo que o combate a corrupcdo nao seja algo central.
Mas, ao que parece, a ideia de combate a corrupcdo, para ele, estaria vinculada a uma
dimensdo econdmica ou material. Enquanto que, a briga contra “o lado de cor vermelha”,
por sua vez, apareceria atrelada, sobretudo, a uma disputa de valores morais — ou seja,
“ndo é tanto direita e esquerda, é o bem contra o mal”®2. Essa dicotomia, porém, néo se
sustenta, nem na pratica politica concreta, nem mesmo no ambito do contetdo analisado.
Ha&, na realidade, um esforco continuo, por parte de Bolsonaro, de apresentar essas
questdes como sendo a mesma coisa, na medida que ambas aparecem vinculadas a
esquerda e sdo descritas como sendo nocivas para a “democracia” e a “liberdade’:
“pior do que a corrupgdo, que todo mundo conhece muito bem como

infelizmente funciona, ou vinha funcionando a politica no Brasil, é a questio
ideoldgica. Que esses além de roubar nosso dinheiro, querem roubar a nossa

%8 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Solenidade de Passagem de Comando da
Operacdo Acolhida - Palacio do Planalto, publicado em 16 de janeiro de 2020.

%9 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, no encontro com comunidade brasileira de Raanana
- Tel Aviv/lsrael, publicado em 2 de abril de 2019.

% Discurso do Presidente da RepUblica, Jair Bolsonaro, apds se reunir com o presidente da Venezuela, Juan
Guaido - Palacio do Planalto, publicado em 28 de fevereiro de 2019.

61 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Ceriménia de Entrega de Titulos de Propriedade
Rural - Miracatu/SP, publicado em 13 de outubro de 2021.

62 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na ceriménia de Lancamento do Programa Renda
e Oportunidade - Palacio do Planalto, publicado em 17 de marco de 2022.
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liberdade. E o trabalho é muito grande para desfazer o que fizeram, a lavagem
cerebral que fizeram na juventude brasileira”®3,

“Eu costumo dizer que combatemos a corrupg¢do sim, Macri, mas tem algo muito,
mais muito mais importante a combater. E a questdo ideoldgica, isso ndo pode
voltar para nenhum pais aqui da América do Sul. Assim como devo a minha vida
a Deus, devemos também a Deus essa liberdade maravilhosa. Existe algo mais
importante do que a vida, Macri, é a liberdade. Se a corrup¢éo nos leva a algo de
concreto, as ideologias podem levar a algo que sé se da valor depois que se perde,
que é essa liberdade que nds vivemos no momento™%4,

“A ideologia se instalou no terreno da cultura, da educacdo e da midia,
dominando meios de comunicacéo, universidades e escolas. A ideologia invadiu
nossos lares para investir contra a célula mater de qualquer sociedade saudavel,
a familia. Tentam ainda destruir a inocéncia de nossas criangas, pervertendo até
mesmo identidade mais basica e elementar, a bioldgica. O politicamente correto
passou a dominar o debate publico para expulsar a racionalidade e substitui-la
pela manipulacdo, pela repeticdo de clichés e pelas palavras de ordem. A
ideologia invadiu a prépria alma humana para dela expulsar Deus e a dignidade
com que Ele nos revestiu. E, com esses métodos, essa ideologia sempre deixou
um rastro de morte, ignorancia e miséria por onde passou’%.

Essa visdo, ndo a toa, recupera a ideia defendida pela “nova direita” brasileira de
que ha suposta “hegemonia cultural esquerdista” vigente no Brasil e se faz necessario
combate-la, conforme, inclusive, prescrito por Olavo de Carvalho, o “guru” de Bolsonaro

e seus apoiadores (Rocha, 2021, p. 20).

Sendo assim, entendo que um dos principais sentidos atribuidos a democracia e a
liberdade, por parte de Bolsonaro, se deu mediante a formulacdo daquilo que a teoria
politica chama de “antagonismo”. Isto ¢, uma retdrica pautada na construcdo e na
mobilizacao de identidades coletivas, em que ha um “nds” bem delimitado que se opdem

aum “eles” em particular, tidos como potenciais inimigos politicos (Mouffe, 2013, p. 5).

Ao recuperar as reflexdes presentes na obra de Carl Schmitt, O conceito do
politico, publicada em 1932, Chantal Mouffe (2005[2000], p. 20) chama a atencéo para o
fato de que o antagonismo, fundamentado na distingdo antitética entre “amigo” e
“inimigo”, ¢ a base “do politico” [the political]. A dindmica antagonista, que constitui o

dominio ontologico do politico, assim, ¢ entendida, pela autora, como sendo “algo

83 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na UNIBES - S&o Paulo/SP, publicado em 27 de
marco de 2019.

% Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante almogo oficial oferecido pelo senhor
Mauricio Macri, Presidente da Republica Argentina -Buenos Aires/Argentina, publicado em 6 de junho
de 20109.

% Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Abertura do Debate Geral da 742 Sessdo da
Assembleia Geral das Na¢6es Unidas (AGNU)- Nova lorque/EUA, publicado em 24 de setembro de 2019.
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inerente as relacoes humanas”. Isso significa que, na pratica, ela “ndo pode nunca ser
completamente eliminada, mas apenas “domada” ou “sublimada’”’ pelos discursos e pelas

institui¢des que dao legitimidade ao terreno da “politica” [politics].

A distincdo entre esses dois termos, assim, € central para a compreensdo e
mediacdo dos antagonismos presentes nas sociedades humanas, na medida em que 0s
conflitos dai decorrentes se expressam no dominio contingente da atividade politica. Ha,
porém, um paradoxo subjacente a esse raciocinio. Afinal, se, por um lado, a dimensé&o
antagonista da politica ndo pode ser erradicada, por outro, a perspectiva schmittiana, ao
conferir ao outro (“eles™) o status de inimigo, prescreve, de forma implicita e/ou explicita,
que este pode precisar ser eliminado, pois a sua propria existéncia, material ou simbolica,
confere uma ameaca e, portanto, coloca em risco a outra face da disputa, isto é, o “nés”,

evidenciando, assim, o seu carater autoritario e coercitivo (Mouffe, 2013, p. 138).

Desde ai, entdo, Chantal Mouffe (2005[2000], p. 21) propde uma alternativa a esta
politica ancorada na inimizade, por meio da teorizacdo de um modelo politico vinculado
ao “pluralismo agonistico”. Este “modelo agonistico”, segundo a autora, nos permitiria
lidar com a complexidade desse quadro, ao subverter a ideia de inimigo, a partir de sua
substituicdo pela nocdo de adversario. A disputa entre adversarios, nesse registro, seria
mediada por um “consenso conflituoso”, no qual prevalece uma dimensao ético-politica,
assegurada por um conjunto de principios e acordos, formais e informais, compartilhados
por ambas as partes, capazes de balizar a expressdo e garantir uma tolerancia mutua entre

as posicdes e visdes de mundo em conflito.

A “luta agonistica”, dessa forma, ndo nega a legitimidade do conflito em
detrimento do consenso. Mas tampouco rompe completamente com a democracia liberal-
pluralista. Trata-se, antes, de um arranjo politico que ambiciona garantir que “o conflito
ndo tome a forma de um ‘antagonismo’ (‘luta entre inimigos’), mas a forma de um
‘agonismo’ (‘luta entre adversarios’)”, a fim de evitar a possibilidade de que o uso
instrumental da violéncia, por exemplo, seja visto como uma forma aceitavel de
apagamento das diferencas e de erradicacdo da diversidade e da pluralidade, presentes em

um determinado contexto social (Mouffe, 2013, p. 7 e 122, traducdo propria).

Em que pese a relevancia das criticas feitas a esse modelo, ndo seria possivel, nos

limites deste trabalho, abordéa-las com a seriedade que elas merecem (cf. Mendonca, 2010;
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Miguel, 2017). Essa breve digressdo teorica, na realidade, teve apenas o objetivo de situar
o conceito de “antagonismo”, tendo em vista a centralidade que a “luta entre inimigos”,
e ndo a “luta entre adversarios”, ocupa nos discursos e pronunciamentos oficiais de Jair

Bolsonaro, em que ele atribui a “democracia” e a “liberdade” o sentido de antitese ao

“comunismo/socialismo”, Visto que, este Ultimo conferiria uma ameaca existencial a elas.

Isso, no entanto, ndo significa que os atores e as instituicdes politicas identificadas
com o0 “comunismo/socialismo” e, nesse sentido, consideradas, por ele, como sendo uma
ameaca para a “democracia” e a “liberdade”, tenham sido sempre as mesmas, no periodo
em questdo. E possivel observar, na verdade, o fato de que houve uma importante
ampliacdo desse segmento em particular. Ou seja, se, desde antes do inicio do periodo de
campanha eleitoral, em 2018, o foco de Bolsonaro era acusar os partidos e movimentos
de esquerda, em geral —como o0 PT, 0 PCdoB e 0 PSOL, e 0 MST e 0 MTST, por exemplo
—, de colocarem em risco a “democracia” e a “liberdade” no Brasil. Ao longo de seu
governo, vai ficando evidente que outras instituicdes e atores politicos mais especificos —
tais como o TSE, o STF e alguns de seus ministros, com destaque para Alexandre de
Morais, Edson Fachin e Luis Roberto Barroso, em particular —, também passaram a ser

enquadrados como potenciais inimigos da “democracia” e, sobretudo, da “liberdade”.

O mesmo, porém, ndo aconteceu em relacdo aos atores e as institui¢ces politicas
entendidas como sendo responsaveis pela defesa da “democracia” e da “liberdade”. O
conteddo analisado, na realidade, mostra que houve um deslocamento cada vez mais
restritivo nesse segmento, em particular, no sentido de estreitamento da vinculacdo da
defesa da “democracia” e da “liberdade”, por parte de Bolsonaro, com a sua propria
figura, enquanto lideranca politica. Bolsonaro, afinal, manteve, nesse grupo, do comeco

ao fim, além de si mesmo, sobretudo, outra institui¢do, sendo ela: as For¢as Armadas.

De acordo com Jair Bolsonaro, as Forgas Armadas “sdo responsaveis pela nossa
democracia e liberdade e ponto final”®®. Conforme indica o corpus empirico da pesquisa,
isso se deve a dois motivos. O primeiro deles parte de uma perspectiva mais histérica. Ja
0 segundo aparece relacionado ao seu dever constitucional. Ambos, no entanto, estdo

intimamente conectados.

% Palestra proferida pelo Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Escola de Comando e Estado-Maior
do Exército, publicado em 23 de novembro de 2019.
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Do ponto de vista historico, Bolsonaro reitera que, os militares “sdo os
responsaveis, como 0s nossos antepassados o foram também, pela garantia da democracia
e da liberdade®’, tendo em vista o fato de que, “em nenhum momento de sua histéria [as
Forcas Armadas brasileira] se furtou de estar ao lado de seu povo para lutar por
democracia e liberdade™®®. Dois momentos especificos, dessa forma, sdo sempre

referenciados a fim de ilustrar tal compromisso.

O primeiro deles € a Segunda Guerra Mundial, visto que, para Bolsonaro, € a
“gracas a vitdria dos Aliados”, que hoje, “n0s conseguimos respirar democracia e garantir
algo que é tdo importante quanto a propria vida, que € a nossa liberdade”®®, enquanto que,
o0 segundo é o periodo militar pds-1964. Assim, embora ele ndo discuta, explicitamente,
“se foi ou ndo foi ditadura militar”’®, tampouco deixa de reiterar que, na visdo tudo
ocorreu dentro da ordem vigente, afinal, ele afirma que “a sessdo de 2 de abril de [19]64
(...) tornou vaga a cadeira de Jodo Goulart” e, em virtude disso, no “dia 15 de abril, depois
de uma eleicdo de 11 de abril, onde o Castelo Branco foi votado pela Camara [dos
Deputados] e pelo 232 Senado [Federal]”, ¢ que ele “foi escolhido Presidente da
Republica a luz da Constituicio de [19]46”"L. De todo modo, apesar das diferencas entre
esses contextos, ambos aparecem no contetdo analisado enquanto exemplos de situacdes
concretas em que os militares brasileiros sempre estiveram ao lado da democracia e da
liberdade, a fim de impedir o avango de determinadas ideologias, mesmo que 0 custo

disso tenha sido as suas proprias vidas e/ou as suas reputacdes:

“As Forcas Armadas, em todos os momentos em que a patria assim o requereu,
ndo faltaram com seu compromisso de lealdade ao seu povo para, com 0

%7 Discurso do Presidente da RepUblica, Jair Bolsonaro, durante a solenidade de Cumprimento aos Oficiais-
Generais promovidos - Paléacio do Planalto, publicado em 9 de dezembro de 2019.

® Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Cerimdnia comemorativa ao 218°
aniversario de nascimento do Marechal Emilio Luiz Mallet, patrono da arma de artilharia do Exército
Brasileiro - Santa Maria/RS, publicado em 15 de junho de 2019.

% Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Coquetel de recepcéo para celebrar o 243°
Aniversario da Independéncia dos Estados Unidos da América - Brasilia/DF, publicado em 4 de julho de
2019.

0 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Encontro Comunitario - Miami/Florida,
publicado em 9 de margo de 2020.

"1 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, em Declaragdo & Imprensa na Solenidade Alusiva
ao Programa Nacional das Escolas Civico-Militares -Pal&cio do Planalto, publicado em 24 de novembro de
2021.
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sacrificio da propria vida e, muitas vezes, o sacrificio da prdpria reputagdo,
cumprir a missio em defesa da democracia e da liberdade” 2.

Essas ideologias, vale notar, sdo citadas. Ou seja, aparece, no conteudo discursivo
em questdo, uma diferenciacdo nominal entre o nazismo e o fascismo e o
comunismo/socialismo. O que prevalece, porém, é a versdo de que os militares é que

foram — e ainda sdo0 — “o ultimo obstaculo para o socialismo™’® no Brasil:

“por que essa perseguicdo as Forcas Armadas, por parte da esquerda? Porque
nos das Forgcas Armadas, sempre fomos o Gltimo obstaculo para o socialismo.
Por isso a perseguicdo. Mas a alma, a vontade, o patriotismo do soldado da
Marinha, do Exército, da Aeronautica, ndo se abateram. E digo aos senhores, 0s
senhores tem um governo também que hoje em dia, que reconhece a atividade
militar como sendo essencial para a manutencédo da nossa democracia”’.

“Vamos cada dia mais fortalecer nossas forgas armadas tratadas como inimigas
até a pouco tempo porque era um obstaculo para o socialismo*®.

Desde a perspectiva, constitucional, por sua vez, Bolsonaro justifica o seu
entendimento de que as For¢as Armadas tém o dever maximo de proteger a “democracia”
e a “liberdade” de seus inimigos, como outrora fizeram no passado. Para ele, portanto,
afirmar a possibilidade e/ou necessidade de uma intervencao militar no pais a fim de a
fim de garantir “a lei e a ordem”’®, por exemplo, ndo é algo inconstitucional e tampouco
representa uma atitude golpista, ao contrario. Jair Bolsonaro, na realidade, destaca que

este tipo de julgamento esta “dentro das quatro linhas da nossa Constitui¢io”’’.

O corpus empirico da pesquisa, desde ai, entdo, indica que, ao longo de seu
governo, o capitdo reformado passou a reiterar, com base no Artigo 142, mais

72 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Cerimonia de Entrega de Espadim aos
Cadetes da Turma "Bicentenario da Independéncia do Brasil" - Resende/RJ, publicado em 17 de agosto de
20109.

73 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Cerimonia de Entrega de Espadim aos
Cadetes da Turma "Bicentenario da Independéncia do Brasil" - Resende/RJ, publicado em 30 de novembro
de 20109.

" Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Solenidade Alusiva aos 400 dias de
Governo- Palacio do Planalto, publicado em 5 de maio de 2020.

75 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Abertura do Encontro Nacional do Agro,
publicado em 30 de agosto de 2022.

76 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante a Solenidade de Promoc&o de Oficiais-
Generais, publicado em 6 de agosto de 2020.

7 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Solenidade de Passagem do Comando Militar
do Sudeste - S&o Paulo/SP, publicado em 15 de abril de 2021.
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especificamente, que o presidente da Republica, isto é, ele proprio, é que é o “chefe
supremo”’® dessa instituicdo, podendo, entdo, aciona-la, caso ele considere necessario.
Nio a toa, Bolsonaro descreve que a “alma”’® das For¢as Armadas est4 “no artigo 142”.
E, também, destaca que “‘como Presidente da Republica, como chefe Supremo das Forgas
Armadas, nunca abrirei mdo de que meu povo tenha liberdade e que tenha democracia.
Para quem dizia que ia fazer o contrério, estdo decepcionados. Eu sé vivo ao lado desse

povo. Sem esse povo, nos aqui, politicos, ndo somos ninguém’,

Sob esse aspecto, ainda, Bolsonaro também ndo deixa de mencionar, de forma
explicita, a prerrogativa constitucional de Garantia da Lei e da Ordem (GLO), segundo a
qual, o presidente da Republica pode, sim, acionar as For¢cas Armadas, em situacdes de
excepcionalidade, a fim de garantir o retorno a normalidade. Nas suas proprias palavras,

“quem manda as Forcas Armadas para rua, no GLO, sou eu”®’.

Esses elementos, como um todo, conformam, assim, uma espécie de constelacédo
em torno do sentido de que tanto “democracia” como a “liberdade” estdo sob ameaca,
afinal, enquanto persistirem as “ideologias nefastas” do “lado de cor vermelha® elas
estardo. O que quero dizer é que, esse sentido, em particular, assume a forma de
antagonismo porque, nos termos em que essa disputa esta posta, por Bolsonaro, ndo ha
qualquer possibilidade de coexisténcia entre as ideologias da esquerda e a “democracia”
e a “liberdade”. Ou seja, para que a “democracia de verdade” e a “liberdade” se
consolidem ¢ necessario que os seus “inimigos” sejam eliminados. E, no material sob
analise, ha fortes indicios de que essa eliminacéo é, de fato, letal — como ilustrado pela
expressdo “vai para a ponta da praia”, utilizada durante o periodo da ditatura militar para
se referir a0 modo como 0s corpos de pessoas assassinadas pelas forgas repressivas do

regime eram descartados:

8 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Solenidade de Passagem do Comando
Militar do Leste - Rio de Janeiro-RJ, publicado em 14 de agosto de 2020.

9 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Solenidade de entrega do Prémio Marechal
Rondon de Comunicagdes- Palécio do Planalto, publicado em 14 de setembro de 2021.

8 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimdnia de Inauguracédo da Primeira Fase da
Segunda Etapa do Sistema Adutor do Paje- So José do Egito/PE, publicado em 1° de outubro de 2020.
81 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Ceriménia alusiva a Inauguracdo do Centro
Nacional de Treinamento de Atletismo - CNTA- Cascavel/PR, publicado em 4 de fevereiro de 2021.

8 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Abertura do Encontro Nacional do Agro,
publicado em 30 de agosto de 2022.
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“Ideologia de género é a ‘ponta da praia’. Nos vamos mudar esse Brasil”®3.

““Bolsonaro e Lula sdo a mesma coisa para 22°. Ah, pra ponta da praia, po.
Porra®,

“em 2010 eu estava parlamentar quando tentaram aprovar um tal do PLC 122,
um projeto de lei que botava na cadeia ou pastor que porventura se negasse a
realizar qualquer tipo de casamento, vai para a ponta da praia”®.

“anossa liberdade ¢ sagrada e ela ndo tem limites, ndo tem esse papinho de fake
news, Fake news, a vai para a ponta da praia”®,

Ou seja, a0 mesmo tempo em que Bolsonaro reafirma a valorizagdo do papel
politico das Forgas Armadas, como sendo um dos poderes responsaveis pela manutencao
da “democracia” e da “liberdade” no pais, ele se auto institui enquanto autoridade que
estd acima desse mesmo poder. Um indicativo disso € que a prépria referéncia ao Exeército
aparece precedida pelo pronome possessivo “meu”®’, em alguns de seus discursos e
pronunciamentos oficiais, por exemplo. Ao que parece, também, o fato de Jair Bolsonaro
ter a sua formacédo profissional relacionada as Forcas Armadas traz uma margem de
indeterminacdo entre as esferas representativas daquilo que vem a ser o “Jair Bolsonaro
militar”, de um lado, e o “Jair Bolsonaro presidente”, de outro, por assim dizer, na medida
em que ele se enquadra, de uma s6 vez, como parte das duas institui¢cbes. Dai 0 uso do

verbo “no6s” a fim de se direcionar aos militares, especificamente.

Em seus proprios termos, “no passado nos [militares] lutamos por democracia e
por liberdade e, no futuro, se preciso for, daremos a nossa vida para que essa democracia
e para que essa liberdade nunca deixe de existir entre n6s”®. Dai, também, o

entendimento de que “nds [militares] somos os verdadeiros guardifes da nossa

8 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Cerimonia alusiva ao Projeto de Irrigagéo
Tabuleiros Litoraneos do Piaui - Parnaiba/PI, publicado em 14 de agosto de 2019.

8 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, no Ato Alusivo a Cerimonia de abertura da 362
Edicdo da APAS Show, publicado em 15 de maio de 2022.

8 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Abertura do Encontro Nacional do Agro,
publicado em 30 de agosto de 2022.

8 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Abertura do Encontro Nacional do Agro,
publicado em 30 de agosto de 2022.

8 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Solenidade de Passagem do Comando
Militar do Sudeste - S&o Paulo/SP, publicado em 3 de julho de 2019.

8 Discurso do Presidente da Repuiblica, Jair Bolsonaro, durante Solenidade de Diplomag&o das Turmas do
Curso de Formac&o de Sargentos 2019 - Trés Cora¢6es/MG, publicado em 29 de novembro de 2019.
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democracia e tudo faremos pela nossa liberdade®, “ndo aceitamos a nossa bandeira ser

vermelha. Nio aceitamos o comunismo ou o socialismo”%.

Sendo assim, se, como visto antes, no entendimento de renomados cientistas
politicos, como Steve Levitsky e Daniel Ziblatt (2018, p. 31), os partidos politicos € que
sdo os “guardides da democracia”, na visdo de Jair Bolsonaro, esta funcdo cabe, na
realidade, as Forgas Armadas. Esse descolamento, no entanto, ndo se trata de uma mera
articulacdo retorica. Posto que, na prética, isso confere legitimidade ao entendimento de
que a garantia da “democracia” e da “liberdade” €, em Ultima instancia, uma tarefa que
cabe a autoridade do préprio individuo que acusa determinados atores e instituicdes, e as

suas respectivas ideologias politicas, de colocarem em risco a manutengdo desses valores.

Dai, entdo, a dimensdo estratégica da construcao e da mobilizacdo da antitese entre
os “inimigos” da “democracia” e da “liberdade”, de um lado, e os seus respectivos
“guardides”, de outro. O que sustenta essa retorica, porém, é sentido geral de que a
“democracia” e a “liberdade” sdao antipodas do comunismo/socialismo. Esse sentido, ndo

obstante, é reiterado, por diversas vezes, se articula com os outros dois.

111.2 “Democracia de verdade” como governo da maioria

Jair Bolsonaro, por diversas vezes, assumiu, de forma explicita ou implicita, a
posi¢do de defensor da “democracia de verdade”®!. Ao que parece, no entanto, o recurso
auma certa nogdo “de verdade” pelo capital reformado néo é algo apenas retorico. A ideia
de que a democracia que ele defende — e representa (“eu represento a democracia no
Brasil”gz) — & que € a “democracia de verdade”, afinal, pressupde, na pratica, a existéncia

de uma “democracia de mentira” ou “falsa”. Mas que democracia seria essa?

8 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante a Ceriménia de Formatura do Curso
Especial de Habilitacdo para Promogdo a Sargento -Rio de Janeiro/RJ, publicado em 10 de setembro de
2020.

% Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Marcha para Jesus, publicado em 28 de maio
de 2022.

%1 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Congresso Aco Brasil 2019 - Brasilia/DF,
publicado em 21 de agosto de 2019.

%2 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimdnia de entrada pelos portdes dos novos
Alunos da EsPCEx- Campinas/SP, publicado em 20 de fevereiro de 2020.
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Trata-se, em ultima instancia, da democracia que os partidos e movimentos
politicos de esquerda dizem defender. Ou seja, hd uma relacdo intrinseca entre a acusacéo,
por parte de Bolsonaro, de que as esquerdas e suas respectivas ideologias séo uma ameaca
real para a “democracia”, como abordado anteriormente, e a reivindica¢ao de que, na
verdade, a sua visdo de democracia que é, de fato, democratica. N&o a toa, ele descreve
os militantes de esquerda, contrarios aos seu governo, como ‘“marginais, terroristas,
maconheiros, desocupados que ndo sabem o que é economia, nem sabem o que é trabalhar
para ganhar seu pao de cada dia”, a0 mesmo tempo em que 0s acusa de “quererem quebrar
o0 Brasil em nome de uma democracia que eles nunca souberam o que € e nunca zelaram
por ela”®. Bolsonaro, ainda, reconhece que, se em 1964, as esquerdas “tentaram tomar o

poder pelas armas”, hoje, “as armas que usam s&o as armas da democracia”®,

Mas, seja como for, o importante, aqui, é que o sentido que € predominantemente
atribuido a “democracia de verdade” se volta para a nogao de “maioria”. Essa maioria, no
entanto, ndo é, de forma alguma, um ente abstrato. Trata-se, antes, daquilo que o proprio
Bolsonaro chama, em diversas ocasifes, de “patriotas”, “pessoas de bem” ou “cidadao de
bem”. Isto €, o brasileiro que compartilha da gramética moral ativada por Jair Bolsonaro
e se materializa, sobretudo, na figura religiosa do cristdo, conforme apontado por Esther
Solano (2018) e Isabela Kalil (2018). Assim, se a maioria da populacao é crista, entdo,
Bolsonaro considera que nao ha porque a democracia ndo defender e reproduzir as
necessidades, 0s interesses e as perspectivas sociais dos proprios cristdos, em detrimento

de uma minoria:

“Nos somos a maioria [cristdos], a democracia é vocés, vocés tém que dar o
norte para todos nds, e digo uma coisa outra, indo para 0 encerramento, uma
terceira passagem biblica, serve para cada um de vocés, mas sei que serve muito
mais para mim, para a funcdo que ocupo no momento, que diz: “Nada temais,
nem mesmo a morte a ndo ser a morte eterna”. O maior pecado que qualquer um
de nés pode cometer é o pecado da omissao, sabemos o que nos espera (...) nés
sabemos o que queremos, ndo podemos aceitar passivamente aqueles que
querem impor a sua vontade sobre nos (...) 0 nosso grande patrimdnio sdo 0s
nossos filhos, 0 nosso grande tesouro € a nossa familia e a nossa grande forca é

% Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante a Ceriménia de inauguragio do Hospital
de Campanha de Aguas Lindas de Goias- Aguas Lindas de Goias/GO, publicado em 5 de junho de 2020.
% Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na cerimonia de Langcamento do Programa Brasil
pela Vida e pela Familia, publicado em 8 de junho de 2022.

128



anossa fé. Estou aqui porque acredito em voceés, e todos nds estamos aqui porque
acreditamos em Deus”%,

“se nGs somos a maioria, porque cedermos a minoria? (...) a lei tem que ser feita
para atender as maiorias e ndo as minorias. Respeitamos as minorias, mas nds, a
maioria, 0 povo, é que deve conduzir o destino de uma nag&o”*.

“as pessoas de bem, que foi a maioria que acreditou naquilo que nds pregamos
a0 longo dos ultimos anos ndo podera se decepcionar conosco”?’,

“Comunismo ¢ um fracasso, socialismo ¢ uma desgraca. No6s somos a maioria.
Nos juntos vamos, sim, mudar o destino do Brasil”®%,

Ao arrepio das criticas feitas aos riscos do despotismo derivado de uma “tirania
da maioria” por Alexis de Tocqueville ¢ John Stuart Mill, ainda no século XIX, entéo,
Jair Bolsonaro atribui a democracia um sentido excludente, no qual prevalece uma ideia
contréria ao respeito a diversidade e a laicidade do Estado. Isso, no entanto, ndo €
completamento explicito. Ou seja, ndo se trata de uma recusa aberta e ingénua desses
valores. Com base no contetdo analisado, na realidade, fica evidente que eles estdo, o
tempo todo, sendo disputados. Essa ressalva é importante porque, como observado por
Flavia Biroli (2020c), a mobilizagao de uma nogao de “maioria cristd” que atrela valores
religiosos e nacionalistas com um sentido restritivo e excludente de democracia tem
aparecido como uma estratégica politica de atores conservadores, sobretudo religiosos,
em diferentes partes da América Latina, a fim de obstaculizar o avan¢o ou promover
retrocessos em direitos humanos e garantias individuais, vinculados as agendas dos

movimentos feministas e de mulheres e 0 movimento LGBTI+ em particular, mas ndo so.

Com relacdo a diversidade, por sua vez, Bolsonaro ndo nega, completamente, a
autonomia individual, mas a restringe, de forma desigual, a partir da defesa de valores e
normas que sdo profundamente autoritarias e hierarquicas, como é o caso da familia
convencional (Brown, 2019). N&o a toa, no material analisado, de maneira mais geral, a

ideia que prevalece é que a familia é a base da sociedade. A familia, tal como prescreve

% Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Marcha para Jesus, publicado em 26 de junho
de 2022.

% Discurso do Senhor Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Culto de Gratiddo a Deus pela
vida do Senhor Presidente - Manaus/AM, publicado em 25 de julho de 2019.

% Discurso do Presidente da RepUblica, Jair Bolsonaro, durante Ceriménia de Posse do Presidente do Banco
do Brasil, o Senhor Rubem Novaes; Presidente do Banco Nacional de Desenvolvimento Econdmico e
Social (BNDES), o Senhor Joaquim Levy e o Presidente da Caixa Econémica Federal, 0 Senhor Pedro
Guimaraes- Brasilia/DF, publicado em 7 de janeiro de 2019.

% Discurso do Presidente da RepUblica, Jair Bolsonaro, na Cerimdnia de Inauguracéo de Travessia Urbana
de S&o José do Rio Preto, publicado em 24 de fevereiro de 2022.
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Bolsonaro, no entanto, € entendida tal como esta no Artigo 126 da Constituicdo. 1sso
significa que a sua conformagdo assume um enquadramento marcadamente
heteronormativo. Desde ai, Bolsonaro traca uma logica de dependéncia entre a estrutura
da familia e o funcionamento da sociedade e do Estado. Ou seja, familias desestruturadas,
para ele, geram custos tanto do ponto de vista politico, como econdmico e social. Por isso,
€ necessério preservar a autoridade da familia tradicional em detrimento da diversidade
dos arranjos familiares, por exemplo. Ressoa nesse ponto, entdo, a convergéncia entre
neoliberalismo e conservadorismo social, conforme assinalado pela critica feminista
contemporanea (cf. Biroli, 2020b e 2020c; Brown, 2006 e 2019; Cooper, 2017).

A reafirmacdo da importancia dos valores familiares, encapsulada sob o slogan
fascista “Deus, Patria, Familia”, assim, aparece atrelada aos riscos que a sua destruicao,
promovida pela “ideologia de género” e pelo “politicamente correto” (Junqueira, 2022),

traz para a propria funcionalidade da sociedade (Biroli, 2020c; Brown, 2015):

“a familia, como estd na Constituicdo, se ndo me engano, no artigo 216, é um
homem e uma mulher. E a familia, repito, é a base da sociedade. Uma familia
desestruturada é problema para o prefeito, para o governador, para o presidente,
porque a prole daquela familia se perde, custa carissimo tratar uma pessoa que
entrou no mundo das drogas. Entdo, é um governo que mudou. Até ha pouco,
tinhamos vergonha de falar isso: “Deus, patria, familia, Brasil™>%,

“A familia é a base da sociedade. Para onde estdvamos indo? Com todas as
diversidades familiares? Ora, bolas! Cada um faca o que bem entender, mas ndo
queira impor os seus costumes & grande maioria, que somos nés. Um governo
que é temente a Deus. O Estado é laico, mas eu sou cristdo. E ponto final*%,

“a minoria agora tem que fazer valer a sua vontade perante a maioria, qual é a
intencdo disso? Um pais com familias desestruturadas, € um pais fadado ao
fracasso, porque esse outro lado de cor vermelha fala em liberar as drogas o
tempo? qual o beneficio da droga? O que ajuda 0 nosso pais? (...) E dificil
entender 0 que esses caras querem? Esses caras do outro lado ou sdo uns
radicais.

“Uma célula estd para um corpo assim como a familia para a sociedade, uma
familia sadia mais que lucrativa para a sociedade; € a certeza que nos viveremos
em paz, em harmonia e pensando no futuro de todos no6s. Nessa briga do bem
contra 0 mau, nés sabemos o que estad na mesa, um lado defende o aborto, o outro
é contra, uma lado defende a familia, o outro quer cada vez mais desgastar os
seus valores, um lado é contra ideologia de género, o outro é favoravel, um lado

% Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Ceriménia Alusiva a Visita do Presidente
da Republica ao Estado do Tocantins - Palmas/TO, publicado em 12 de dezembro de 2019.

100 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Cerimdnia Alusiva a Visita do
Presidente da Republica ao Estado do Tocantins - Palmas/TO, publicado em 12 de dezembro de 2019.

101 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Abertura do Encontro Nacional do Agro,
publicado em 30 de agosto de 2022.
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quer que se 0 povo Se arme para que cada vez mais se afaste a sombra daqueles
que querem roubar essa nossa tdo sagrada liberdade. E eu tenho dito, povo
armado jamais sera escravizado”%2,

No ambito da laicidade, a importancia dessa nogdo de “maioria” ¢ ainda mais
evidente, pois, Bolsonaro reconhece de que o Estado brasileiro ¢ laico, mas, ele usa do
fato de que ele é cristdo para reivindicar a legitimidade da gramatica judaico-cristd que
foi, abertamente, assumida e promovida pelo seu governo, sobretudo no ambito do
Ministério da Mulher, da Familia e dos Direitos Humanos (MMFDH), liderado por
Damares Alves, advogada e pastora evangélica (Biroli e Quintela, 2020). O seu governo,
afinal, venceu as urnas e, portanto, representa “o projeto que a maioria do povo brasileiro

democraticamente escolheu”%:

“Temos um estado laico, sim. Mas temos um presidente e uma grande parte da
populacio brasileira que é cristi e se orgulha disso. Deus, Patria e familia”%,

“N0s respeitamos todas as religides, mas 90% da populacéo é cristd. O Estado é
laico, mas nos aqui somos cristdos e acreditamos em Deus. Acabou a historia de
baguncarem com a familia brasileira. A familia brasileira € sagrada. Nas escolas,
cada vez menos estamos vendo aquele lixo, aquela coisa do capeta chamada
‘ideologia de género’”1%,

Nada disso, para Bolsonaro, entdo, foge dos termos de uma “democracia”, pelo
contrario. Ao que tudo indica, na sua visao, o regime politico deixaria de ser democréatico
se, ou quando, uma minoria passasse a querer impor os seus valores, preferéncias e estilos
de vida para a maioria da sociedade brasileira. Dai, entdo, o sentido de “democracia de
verdade” como governo da maioria, em que conservadorismo e nacionalismo se
entrelacam e se sobrepdem mutualmente. Ou seja, tal postura nao reside na negacéo direta
da democracia como forma legitima de governo, embora acabe por tenciona-la, ao

subverter o seu contetdo social igualitario e emancipatorio.

192 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Marcha para Jesus, publicado em 26 de junho
de 2022.

103 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante ceriménia de Recebimento da Faixa
Presidencial, publicado em 1° de janeiro de 2019.

104 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Solenidade Alusiva aos 400 dias de
Governo- Palacio do Planalto, publicado em 5 de fevereiro de 2020.

105 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Ceriménia alusiva ao Projeto de Irrigagdo
Tabuleiros Litoraneos do Piaui - Parnaiba/PI, publicado em 14 de agosto de 2019.
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Chama atencdo, ainda, o fato de que apesar das inumeras polémicas envolvendo
as eleicbes de 2018, Jair Bolsonaro ndo nega diretamente a importancia do voto como um

método democratico de sele¢do de candidatos, na medida em que ele mesmo reconhece

29106 5107
)

gue “a alma da democracia estd no voto”" e “e a contagem dele faz parte dessa alma

ou ainda, que o que “ha de mais sagrado na democracia ¢ o voto transparente”’®, “Na

democracia”, afinal de contas, “¢ comum perder uma eleicdo” o que “ndo podemos ¢é

perder a democracia numa elei¢io”1%,

Aparentemente, entdo, Bolsonaro ndo diverge tanto assim de uma leitura
minimalista da democracia reduzida ao processo eleitoral, presente em autores
importantes como Joseph Schumpeter, Anthony Downs e Giovanni Sartori, apenas para
mencionar alguns exemplos (Miguel, 2014). O que aparece, em diversos momentos, ndo
obstante, é que Jair Bolsonaro disputa o sentido do voto — e, por conseguinte, da propria
democracia —, a partir do questionamento da legitimidade do modo como o procedimento
de selecdo de candidatos é feito no Brasil, e ndo da necessidade de sele¢cdo ou mesmo da

selecdo em si mesma:

“nods temos mais que o dever, o direito de aperfeigoar as institui¢cdes, desconfiar,
debater, ninguém tem o poder de falar, aqui eu mando, ninguém mete a colher,
é assim e quem for contra esta atacando a democracia, que democracia é essa
que estdo atacando? Nds queremos transparéncia, queremos a verdade, queremos
terminar umas eleicdes sem quaisquer desconfiancas seja qual for o lado,
queremos 0 bem do nosso Brasil, continuarmos sendo livres € uma ameaga a
nossa liberdade no momento (...) queremos ter a certeza de que o voto de cada
um de vocés, uma vez apertado o botdo na maquininha, va realmente para aquela
pessoa, isso é democracia. Vimos agora pouco uma cartinha em defesa da
democracia, olha quem assinou a carta o Ultimo que assinou é um cara que vive
de amores e beijos ou vivia que alguns ja& morreram, como por exemplo o Fidel
Castro, Chavez, Maduro, Lugo, Evo Morales entre outros”%°,

1% Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimdnia de Langcamento da Carteira de
Identidade Nacional - Palacio do Planalto, publicado em 24 de fevereiro de 2022.

107 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimonia alusiva ao 5G no Agro e a
Entregas do Governo Federal, publicado em 1° de abril de 2022.

108 Discurso do Presidente da Repdblica, Jair Bolsonaro, na cerimdnia de Langamento do Programa Renda
e Oportunidade - Pal&cio do Planalto, publicado em 25 de marco de 2022.

109 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimonia de Ungao Apostdlica, publicado em
19 de junho de 2022.

110 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Abertura do Encontro Nacional do Agro,
publicado em 30 de agosto de 2022.
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Ao ativar teorias conspiratorias e fake news, segundo as quais o resultado das
eleicdes de 2018 foi fraudado, afinal, Bolsonaro coloca em cena a necessidade de que o
voto eletronico seja substituido pelo voto impresso. Tal necessidade, entretanto, é
articulada, por ele, ndo apenas como fruto de uma desconfianca pessoal em relacdo as
urnas eletrénicas, mas com base na justificativa de que o voto impresso traria mais
confianca ao eleitorado em relagdo ao sistema, na medida em que concederia maior
transparéncia ao procedimento eleitoral. E, assim, acabaria por dar uma maior
estabilidade a propria democracia no pais. A “democracia de verdade”, para Bolsonaro,
estd pautada em uma gramatica moral especifica, que aparece, por exemplo, sob a defesa

da honestidade como principio de acéo:

“Sempre ouvi que a democracia ndo tem pre¢o. Temos recursos para comprar as
zonas com as suas respectivas impressoras. O que a gente quer que 0 povo, apos
votar, tenha a certeza que o voto va para aquele presidente, governador, senador
ou deputado. E para que essa pessoa possa efetivamente representd-la no
Parlamento”*?,

“ndo ¢ o Tribunal Superior Eleitoral quem conta os votos ¢ uma empresa
terceirizada, eu acho que eu nem precisava continuar essa explanacdo aqui, nos
queremos obviamente, estamos lutando para apresentar uma saida para isso tudo,
nés queremos confianca e transparéncia no sistema eleitoral brasileiro (...) Eu
teria dezenas e dezenas de videos para passar para 0s senhores por ocasido das
elei¢cdes de 2018, onde o eleitor ia votar e simplesmente ndo conseguia votar ou
quando ele apertava nimero um e depois ia apertar o 7 aparecia 0 3 e 0 voto ia
para outro candidato, o contrario ninguém reclamou, temos quase 100 videos de
pessoas reclamando que foram votar em mim e na verdade o voto foi para outra
pessoa, nenhum video de alguém que foi votar no outro candidato e porventura
apareceu o meu nome. Nos queremos corrigir falhas, nés queremos
transparéncia, nés queremos democracia de verdade*!2.

Vale ressaltar que, curiosamente, Bolsonaro sinaliza para uma nogdo mais
substantiva da “democracia de verdade”, ao passo em que repete o entendimento de que,
assim como a “liberdade”, a “democracia € maravilhosa, mas devemos zelar por ela todos
os dias, e ndo de 4 em 4 anos'!3. Ou seja, ha um reconhecimento de que no é apenas 0
voto que é suficientemente capaz de promover a manutencgéo do regime democratico. Mas

a “democracia de verdade” defendida por Bolsonaro, por outro lado, é expressamente

111 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimdnia alusiva a visita técnica a Barragem
de Oiticica -Jucurutu/RN, publicado em 24 de junho de 2021.

112 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, no Encontro com Chefes de Missdo Diplomatica,
publicado em 18 do julho de 2022.

113 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, no Encontro com a comunidade brasileira em
Orlando (EUA), publicado em 11 de julho de 2022.
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contraria a democratizacdo das forcas nacionais de seguranca militares, do mesmo modo
em que ela veta qualquer projeto social de controle ou regulamentacdo da midia e das
novas tecnologias de comunicacéo e informacéo, tais como o Twitter e 0 WhatsApp.

O argumento contrério a democratizacdo das forcas nacionais de seguranca
militares, mobilizado por Jair Bolsonaro, mescla elementos neoliberais com o ideario
punitivista (Lacerda, 2019). O que prevalece, no entanto, é a ideia de que o aparato
repressivo do Estado tem um objetivo bem delimitado, isto é, conter a violéncia social,

inclusive, por meio do uso da prépria violéncia, se necessario.

Assim, ndo seria possivel, para ele, a adocdo de valores democraticos nesse setor,
como os direitos humanos, por exemplo, pois isso comprometeria a propria eficiéncia do
servico prestado pelos policiais militares. Esse raciocinio aparece de forma emblematica,
em um trecho no qual, ele afirma: “Queremos uma Policia Militar eficiente e que
realmente cumpra o seu objetivo, mas falar em democracia para a Politica Militar? Como

é que ele vai tratar um sequestrador? Um narco traficante?”14

O veto ao controle ou regulamentacdo da midia e das novas tecnologias de
informacdo e informacdo, por sua vez, esta fundamentado na defesa da “liberdade”, tal
como discutido a seguir. Mas, cumpre assinalar, aqui, que, essa ideia pressupde um
entendimento de que a democratizacdo desses dispositivos, em particular, seria uma
forma de censura, na medida em que ela excluiria a possibilidade de contestacdo ou
mesmo de oposicdo politica. Sendo assim, mais do que defender qualquer sentido de
democracia, de fato, comprometido com valores democréaticos, como a igualdade, a
laicidade e o respeito a diversidade, Jair Bolsonaro se entende como sendo um democrata

porque defende a “liberdade”.

111.3 “Liberdade” como ndo-interferéncia

A “liberdade”, desde o primeiro discurso presidencial de Jair Bolsonaro, realizado
durante a cerimbnia de posse no Congresso Nacional, aparece como sendo um dos

principais valores defendidos pelo, entdo, presidente do Brasil.

114 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante cerimbnia de Langamento do Programa
Nacional de escolas Civico-Militares - PECIM - Palécio do Planalto, publicado em 5 de setembro de 2019.

134



As afirmacdes de que a liberdade € um “valor que ndo podemos abrir mdo em
nenhuma hipotese”!®; de que a liberdade ¢ “sagrada” e “ndo tem prego”®; de que a
liberdade “é 0 bem maior de um pais que se diz democratico”*'’; de que a liberdade “¢
mais importante que qualquer coisa”'®, “mais importante do que qualquer bem
material”!!®, mais importante que “nosso ouro, nosso nidbio, nossas terras, nossa

biodiversidade, nossa 4gua ou nosso espago”?°

, mais importante, inclusive, “que a
prépria vida, porque um homem ou uma mulher sem liberdade n&o tem vida™*?; de que
a liberdade € “o sonho maior de qualquer homem ou mulher”'??; de que a liberdade “nao
¢ dissociada do oxigénio que respiramos”*?3; de que a liberdade “é o nosso oxigénio, sem
liberdade ndo se vive”'?*; ou ainda, de que “podemos viver até sem oxigénio, mas nio
viveremos sem liberdade™?®, ndo obstante, aparecem de diferentes formas, em diferentes

contextos.

A partir dai, foi possivel apreender que o principal sentido atribuido ao termo

“liberdade”, por Jair Bolsonaro, remete a uma nogao abstrata de “liberdade negativa”.

Esta ideia, conforme discutido por Isaiah Berlin (1981[1969]), traz um
entendimento que o exercicio da liberdade pelos sujeitos prescinde da primazia de uma
reducdo escalonada de qualquer forma de intervencdo ou coer¢do externa sob o dominio
da acgdo individual. Trata-se, portanto, de uma visao segundo a qual “quanto mais ampla

essa area de ndo-interferéncia, mais ampla a minha liberdade” (Berlin, 1981[1969], p.

115 Declaragdo Conjunta a Imprensa do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro - Buenos Aires/Argentina,
publicado em 6 de junho de 2019.

116 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, no encontro com comunidade brasileira de
Raanana - Tel Aviv/lsrael, publicado em 2 de abril de 2019.

117 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Marcha para Jesus, publicado em 21 de maio
de 2022.

118 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na “Conferéncia Modeladas - A Presenca e a
Conferéncia e Hombridade - A Jornada da Masculinidade”, publicado em 28 de julho de 2022.

119 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimdnia de Entrega dos Residenciais Canaa
I e 11, publicado em 24 de junho de 2022.

120 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Ceriménia de Concluséo do Curso de Formagao
de Sargentos da Escola de Especialistas de Aerondutica - Guaratingueta/SP, publicado em 21 de junho de
2021.

121 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Solenidade dos 300 dias de Governo -
Palécio do Planalto, publicado em 5 de novembro de 2019.

122 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, apos se reunir com o presidente da Venezuela,
Juan Guaidd - Palécio do Planalto, publicado em 28 de fevereiro de 2019.

123 Discurso do Presidente da RepUblica, Jair Bolsonaro, na Abertura da Semana das Comunicag@es- Palacio
do Planalto, publicado em 5 de maio de 2021.

124 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na “Conferéncia Modeladas - A Presenca e a
Conferéncia e Hombridade - A Jornada da Masculinidade”, publicado em 28 de julho de 2022.

125 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, no Encontro com a comunidade brasileira em
Orlando (EUA), publicado em 11 de junho de 2022.
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137). Ou seja, a “liberdade negativa”, enquanto “liberdade de”, corresponde a uma
“situacdo na qual um sujeito tem a possibilidade de agir sem ser impedido, ou de ndo agir

sem ser obrigado” (Bobbio, 1997[1995], p. 48).

Berlin (1981[1969], p. 142), além disso, ressalta a existéncia de uma “liberdade
positiva”, vinculada a no¢ao de autonomia individual marcada pelo “desejo do individuo
de ser seu proprio amo ¢ senhor”. Sendo assim, sob a féormula da “liberdade para”, cla
corresponde “a situacdo na qual um sujeito tem a possibilidade de orientar seu proprio
querer no sentido de uma finalidade, de tomar decisdes, sem ser determinado pelo querer
de outros” (Bobbio, 1997[1995], p. 51).

E verdade, porém, que, essa dicotomia, na pratica, ndo deixa de ser contraditoria
em seus préprios termos. Norberto Bobbio (1997[1995], p. 53, grifos do autor), em
virtude disso, considera “mais apropriado falar de liberdade de agir e liberdade de querer,
entendendo-se, pela primeira, acdo ndo impedida ou ndo forcada, e, pela segunda,

vontade ndo heterodeterminada e sim autodeterminada”.

Cumpre notar que, como boa parte do pensamento liberal, nenhum deles
aprofunda a discussdo sobre 0 modo como o processo de formacdo das preferéncias
individuais e coletivas sdo condicionadas por uma série de fatores estruturais, como 0s
processos desiguais de socializacdo, por exemplo, que obstaculizam o proprio exercicio
cotidiano da liberdade (cf., entre outros, Biroli, 2013; Miguel, 2018). Apesar disso, ou
por causa disso, creio que, a nogao de “liberdade negativa”, em particular, resume bem o
sentido da “liberdade” como ndo-interferéncia presente no corpus empirico da pesquisa,
na medida em que ela est& centrada em uma visdo de liberdade que, ao contrario de negar

o valor da autonomia individual ou coletiva, na prética, o leva ao extremo.

A “liberdade” apresentada por Jair Bolsonaro, afinal, ¢ a um s6 tempo meio e fim
do proprio exercicio da “liberdade”. A ideia de “liberdade” como nao-interferéncia, por
outro lado, ndo é sinénimo de ndo-regulacdo das condutas. A ideia de “liberdade” como
ndo-interferéncia, também, ndo € meramente um sindnimo de anti-estatismo. A ideia de
“liberdade” como nao-interferéncia, portanto, ndo ignora que determinadas formas de
interferéncia sdo necessarias para que a propria ndo-interferéncia seja possivel na pratica
concreta, ao contrario. A ideia de “liberdade” como nao-interferéncia, na realidade, se
configura a partir das disputas politicas e ideologicas em torno de quais sdo 0s dominios

legitimos da interferéncia externa (estatal, individual/coletiva e/ou familiar) sobre o
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exercicio das liberdades e, a0 mesmo tempo, das normas que constituem e organizam

essas esferas e as relagdes interpessoais dai subsequentes.

O conteddo analisado, em particular, ilustra essa percepcdo ao evidenciar o fato
de que, conforme a palavra “liberdade” foi sendo adjetivada, por Jair Bolsonaro, ¢é
possivel observar importantes deslocamentos internos ao proprio sentido de “liberdade”

como ndo-interferéncia.

Ao tratar da “liberdade econdmica” ou “liberdade de mercado”, por exemplo, o
dominio da interferéncia, ou ndo, que prevalece é fundamentado na reorganizacdo da

relacdo entre Estado, individuo e mercado.

O Estado, na visao de Bolsonaro, ¢ responsavel por promover a “liberdade” e
fornecer as condicOes necessarias para 0 seu exercicio. Nessa perspectiva, isso se da a
partir do momento em que o Estado sai “do cangote daqueles que produzem, daqueles
que investem e dos grandes empreendedores e 0 agroneg6cio”?® e incentiva “a liberdade
de criar e empreender”?’. Sob esse Gltimo aspecto, o brasileiro ¢ descrito como “um
excelente empreendedor”, tendo em vista a sua “capacidade enorme de criar, de inovar”,
sendo assim, o “que ele precisa ¢ ter liberdade, ¢ ndo ter o Estado atrapalhando o seu

trabalho'%8, Mas isso ndo é tudo.

Se, por um lado, Bolsonaro reitera que cabe ao Estado, oferecer a “garantia
juridica” aos investidores de que os “contratos serdo respeitados”'?°, por outro, ele
considera que “quem cria emprego”'® nio é o governo, ao contrario. A criagio de
empregos, na verdade, € expressamente descrita, por ele, como sendo de responsabilidade

da “iniciativa privada”!3, em particular. “O emprego”, em seus proprios termos, “é criado

126 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Cerimonia de Abertura Oficial da
Agrishow 2019 - Ribeirdo Preto/SP, publicado em 29 de abril de 2019.

127 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimonia de Clpula de Lideres do BRICS
(videoconferéncia) - Palacio do Planalto, publicado em 17 de novembro de 2020.

128 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante a Visita a Confederacdo Nacional da
Industria - CNI - Brasilia/DF, publicado em 11 de dezembro de 2019.

129 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Sesséo sobre o Brasil do Fll - Riade/Arabia
Saudita, publicado em 30 de outubro de 2019.

130 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, no Seminario sobre Etnodesenvolvimento e
Sustentabilidade no Centro-Oeste — Dia de Campo- Cuiabd/MT, publicado em 19 de agosto de 2020.

131 Discurso do Presidente da Reptiblica, Jair Bolsonaro, na “Conferéncia Modeladas - A Presenca e a
Conferéncia e Hombridade - A Jornada da Masculinidade”, publicado em 28 de julho de 2022.
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pela iniciativa privada, mas o empreendedor tem que ter estimulo pra isso, ele tem que

ter uma certa certeza que ele vai ser vitorioso naquilo que ele ta se propondo a fazer”*,

Dai, entdo, a importancia de o aparato estatal garantir que os contratos seréo
respeitados, pois, para ele, € isso que produz confianga na iniciativa privada, esta esfera
que a um sO tempo depende da liberdade e da seguranca. E quem fornece essa seguranga?
O Estado. O que pressupde, entdo, a necessidade de que determinadas formas de
interferéncia sejam regulamentadas, por meio de normas, gerando, entdo, uma zona de
intervencdo no ambito das relacBes econémicas que ¢ medida pelo Estado. N&o a toa, ele
afirma que o objetivo do seu governo ¢ produzir “maior abertura e liberdade econémicas,
mais competicdo e maior estimulo a iniciativa privada, reservando-se ao Estado, ao
mesmo tempo, o papel que lhe cabe nas vérias politicas publicas essenciais ao
desenvolvimento”, a partir da negociagdo de “acordos econdmicos amplos e modernos,
que nos conectem ainda mais aos fluxos mundiais de comércio, investimentos,
tecnologias e ideias”*®. A Lei de Liberdade Economia (Lei n.° 13.874/2019), assim, é
sempre citada como uma importante medida governamental que visa avancar nessa

direcao.

Prevalece ai, entdo, uma visdo do “mercado” como uma esfera social que, ao
mesmo tempo em que de depende da liberdade, produz liberdade e realiza¢do pessoal.
Como visto nos capitulos anteriores, esta ideia abstrata do mercado nédo é apenas falsa.
Mas se vincula a manutencao de uma ordem social marcada pela dominacéao capitalista.
A defesa da “liberdade” como ndo-interferéncia ai, entdo, assume uma gramatica
econbmica. Isso, no entanto, ndo significa que a defesa da liberdade politica ndo seja
importante para Jair Bolsonaro. Mas ele adverte, por vezes, que “ndo pode haver liberdade
politica sem que haja também liberdade econdémica. E vice-versa”®* (Harvey,
2014[2005]; Brown, 2019).

Bolsonaro, ao tratar, mais diretamente, da liberdade politica, contudo, d& uma
énfase antipolitica ao seu sentido, na medida em ela aparece atrela a importancia da

liberdade que ele teve para escolher os seus membros do seu governo. Em sua percepcao,

132 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Solenidade de consolidagdo do Marco
Regulatério Trabalhista Infralegal - Palécio do Planalto, publicado em 10 de novembro de 2021.

133 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimdnia de Abertura do Forum de
Investimentos Brasil 2021 - Palacio do Planalto, publicado em 31 de maio de 2021.

134 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante Abertura do Debate Geral da 742 Sessdo
da Assembleia Geral das Nac¢es Unidas (AGNU)- Nova lorque/EUA, publicado em 24 de setembro de
2019.
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afinal, isso se deve ao fato de que a sua vitdria eleitoral foi fruto de uma candidatura que
ndo assumiu grandes compromissos com as elites politicas tradicionais e ndo firmou o

famoso “toma-la-da-ca”,

0 que, segundo ele, Ihe permitiu selecionar as melhores pessoas para ocupar 0s
cargos de indicacdo, qualquer viés politico e rejeitando o aparelhamento do Estado:

“gracas a forma como eu fui eleito, em especial, tive a liberdade de escolher o
ministério que eu achava que melhor poderia servir a nossa Péatria. Estamos
dando conta desse recado, mas 0 apoio popular, o apoio de vocés, é indispensavel
em qualquer situacdo. Ndo tem nenhum poder melhor do que o outro, nem um
poder superior a outro, somos trés poderes harménicos e independentes e assim
devemos continuar sendo; agora, o apoio de vocés é que realmente faz a
diferenca para que nds possamos conviver em paz, em liberdade e harmonia”*®

“Escolhi os nossos ministros por critérios técnicos. Todos tém 100% de
liberdade para escolher os seus subordinados™%,

Durante a pandemia, em virtude da necessidade de distanciamento e isolamento
social, a fim de garantir que o virus da Covid-19 fosse contido, uma série de normativas
foram impostas, de forma descentralizada, por estados e municipios, tendo em vista a
autonomia decisério conferida a eles pelo STF, frente ao negacionismo do governo
federal. Tais decisGes, na pratica, foram vistas por Jair Bolsonaro como ataques abertos
as liberdades individuais dos brasileiros. Desde ai, entdo, houve uma intensificacdo da
defesa da “liberdade”, pelo presidente. E isso se deu de diferentes formas. Mas prevalece,
porém, um foco na relacdo Estado e individuo em contraposicao a sociedade.

Destaca-se, por exemplo, a defesa da liberdade médica para indicar medicamentos
para o tratamento off label de casos de Covid-19, mesmo que sua eficacia ndo tenha seja
cientificamente comprovada, afinal, segundo Bolsonaro, este dominio de decisdo privada

diz respeito a relacdo médico e paciente, e ndo ao Estado:

“quem decide qual medicamento deve ser aplicado no final da linha ndo é o
Presidente da Republica, ndo é o governador e nem o prefeito: € o médico. O
médico ¢ o responsavel por tomar essas decisdes” ¥’

135 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, durante a Ceriménia do Ato de entrega de Titulos
de Propriedade Rural- Sorriso/MT, publicado em 19 de agosto de 2020.

136 Discurso do Presidente Jair Bolsonaro, durante a abertura da reunido de gestores "Nacdo CAIXA" -
Brasilia/DF, publicado em 10 de maio de 2019.

137 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimdnia alusiva a inauguragio de estruturas
e entregas de equipamentos a Superintendéncia da Policia Rodoviaria Federal - Rio de Janeiro/RJ,
publicado em 24 de setembro de 2020.
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“o médico tem a liberdade total para trabalhar com o paciente, total esse é 0
dever do médico, € uma obrigagdo e um direito dele, ndo ter o remédio especifico
ele trata da melhor maneira possivel”3®

“Eu ndo sei como salvar vidas, eu ndo sou médico, ndo sou enfermeiro, mas eu
ndo posso tolher a liberdade do médico ou até mesmo do enfermeiro (...) ndo
podemos admitir, impor limite a médico. Se 0 médico ndo quer aceitar aquele
medicamento, que ndo receite. Se outro cidaddo qualquer, acha que aquele
medicamento ndo ta errado, ndo ta certo, que ndo tem comprovacéo cientifica,
que ndo use, é liberdade dele. O off label, fora da bula, é o médico com o
paciente”%°

Com relagéo ao esquema de vacinagéo, ainda, o discurso foi 0 mesmo. A deciséo
entre tomar ou ndo tomar a vacina é apresentada como uma decisdo que cabe ao individuo,
de forma voluntéaria, e ndo ao poder publico ou a sociedade em geral. Nao ha, afinal,
qualquer preocupacdo ai com coletivo, a0 mesmo tempo em que prevalece um sentido

antiestatal de gestéo do social:

“como é que vocé pode obrigar alguém tomar uma vacina que ndo se completou
aterceira fase ainda, esta na experimental? (...) NGs estamos mexendo com vidas,
cadé nossa liberdade? Que a gente fala tanto em liberdade? (...) ndo podemos
obrigar aqui, nés vivemos numa democracia. Aqui ndo é Venezuela, aqui ndo é
Cuba, e ndo temos ditadura aqui como a imprensa cansa de alardear, ndo persegui
gay, ndo persegui mulheres, ndo persegui nordestinos, ndo persegui negros,
liberdade total40

“passaporte vacinal, inadmissivel. Cadé a liberdade? E inadmissivel obrigar, o
Estado ou outro poder obrigar (...) E inadmissivel. E o velho ditado: quem abre
mao de um minimo da sua liberdade para ter um pouco mais de seguranca, ndo
tera nem liberdade e nem seguranga”#

H4, porém, outro exemplo. Trata-se da liberdade de reunido ou circulagdo. Em um
contexto em que ndo era permitido aglomeragdes, em virtude da pandemia. O fechamento
do comércio e a proibicdo de eventos publicos, como missas e cultos, por exemplo,
também aparecem, na narrativa de Bolsonaro, como exemplos de medidas restritivas que
colocavam em xeque o exercicio da liberdade individual, ndo so porque prevalece uma

coercdo externa que limita o seu exercicio, mas porque o modo como essa deciséo se deu

138 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Entrega do Residencial Crixa IV e V -
Brasilia/DF, publicado em 5 de abril de 2021.

139 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Reunido de trabalho com o prefeito de Chapeco,
Jodo Rodrigues, publicado em 7 de abril de 2021.

140 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimonia de assinatura de atos de apoio ao
setor produtivo Aeroporto Internacional de Porto Seguro, publicado em 18 de dezembro de 2020.

141 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimdnia de Langamento da Carteira de
Identidade Nacional - Palacio do Planalto, publicado em 24 de fevereiro de 2022.
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é descrita como ilegitima, ou até mesmo anticonstitucional. Sendo possivel notar, ainda,
que a defesa da liberdade de reunido ou circulagdo ndo estd dissociada da defesa da
liberdade econdmica e da liberdade religiosa:

“nds ndo teremos passaporte da Covid. Nunca apoiamos medidas restritivas,
sempre estivemos ao lado da liberdade, do direito de ir e vir, do direito ao
trabalho e da liberdade religiosa”#2,

“Quem podera contestar o artigo quinto da Constituicdo? O que esta em jogo e
alguns ainda ousam por decretos subalternos, nos oprimir? Que que nés
queremos do artigo quinto de mais importante? A liberdade de cultos. Queremos
a liberdade para poder trabalhar, queremos o nosso direito de ir e vir. Ninguém
pode contestar isso”43,

“Nos temos um artigo quinto onde existe dezenas de incisos que nos déo
garantias e também estdo enrustidas nas causas pétreas da mesma o nosso direito
de ir e vir, é sagrado, o nosso direito ao trabalho também, a nossa liberdade de
culto também e eu lamento que muitos governadores no Brasil usurparam disso
e fecharam o comércio, obrigaram o povo a ficar em casa, decretaram lockdowns
e decretaram toque de recolher, tiraram o sustento dos mais humildes que
apavorados ndo tinham como sobreviver. Essas atitudes, além de ndo
recomendaveis, obviamente atingem a dignidade da pessoa humana. Esse
presidente que vos fala ndo fechou um botequim sequer, muito pelo contrario,
quando o povo comecgou a sentir necessidade pelo fechamento do comércio,
criou o Auxilio Emergencial, somente no ano passado destinamos 300 bilhGes
ao Auxilio Emergencial, isso equivale a dez anos de Bolsa Familia, é obrigacdo
nossa atender os mais humildes 44,

Frente a esse cenario, me parece que o apelo a “liberdade”, por Jair Bolsonaro,
opera como um oximoro. Isso significa que, na préatica politica concreta, a defesa da
“liberdade” como ndo-interferéncia pressupfe, de forma implicita ou explicita, a
existéncia de relaces de poder desiguais e assimétricas, nas quais o dominio da
interferéncia considerada como sendo legitima esta sendo disputado, tanto em termos
econémicos e politicos como morais, de acordo com os interesses em conflito. Ou seja, 0
sentido atribuido a “liberdade” ndo € estatico ou pos-politico. E tampouco é abstrato. Mas

ele é instrumental. E por essa raz&o néo se restringe a um unico conceito.

142 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimonia de Entrega das Obras de
Modernizacdo do Aeroporto de Maringé e de Inauguracdo da Hidrelétrica de Bela Vista- Maringa/PR,
publicado em 1° de outubro de 2021.

143 Discurso do Presidente da RepUblica, Jair Bolsonaro, na Abertura da Semana das Comunicag@es- Palacio
do Planalto, publicado em 5 de maio de 2021.

144 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimdnia de Entrega de Titulos de Propriedade
Rural no estado do Para Parque de Exposi¢des José Francisco Diamantino, Maraba/PA, publicado em 18
de junho de 2021.
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N&o a toa, Bolsonaro julga que “a liberdade de expressédo € a liberdade na sua

Inl45

forma mais ampla possivel”**, afinal, o que vem a ser a “expressdo” sendo uma forma de

contestacdo e/ou reproducdo da ordem?

145 Discurso do Presidente da Republica, Jair Bolsonaro, na Cerimdnia de Inauguracéo do Vice-Consulado
do Brasil em Orlando (EUA), publicado em 11 de junho de 2022.
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Concluséao

Esta dissertacdo de mestrado se prop0s a investigar possiveis sentidos atribuidos
aos termos “democracia” e “liberdade” por Jair Bolsonaro, durante o periodo em que ele
exerceu o cargo de presidente do Brasil (2019-2022). O objetivo deste trabalho, portanto,
n&o foi discutir como e/ou por que Jair Bolsonaro foi eleito em 2018, nem mesmo explicar
o que foram os quatro anos de governo Bolsonaro, ou ainda, abordar o que vem a ser 0

chamado “bolsonarismo”, especificamente.

O que motivou esta pesquisa, na realidade, foi a inquietacéo diante do fato de que,
muito embora Jair Bolsonaro seja reconhecido por pesquisadores nacionais e
internacionais, de diferentes perspectivas teoricas e politicas, como sendo um notdério
representante da extrema-direita contemporanea, nem por isso, ele abriu mdo de se
apresentar publicamente como defensor da “democracia” e da “liberdade”, ao longo dos
anos em que foi mandatério do cargo de presidente do Brasil. Sendo assim, esta
dissertacdo procurou apreender possiveis padrées nos sentidos atribuidos aos termos

“democracia” e “liberdade” por ele, nesse intervalo de tempo.

O desenho da pesquisa que deu origem a esta dissertagéo, diante disso, assumiu a
forma de um estudo de caso, de carater exploratério e interpretetativista, que procurou
integrar a andlise qualitativa de contetdo dos 326 discursos e pronunciamentos oficiais
proferidos pelo presidente em exercicio, entre 2019 e 2022, que mencionaram as palavras
“democracia” e/ou “liberdade”, com a discussdo tedrica a respeito da chamada “crise da

democracia liberal” no século XXI.

Vale ressaltar, porém, que, a proposta de observar esses possiveis padrdes nos
sentidos atribuidos aos termos “democracia” e “liberdade” por Jair Bolsonaro néo
significa que eles sejam 0s Unicos e tampouco que eles sejam menos ambiguos entre si.
Chamo atencéo, além disso, para o fato de que a preocupacao em apreender os sentidos
predominantes da “democracia” ¢ da “liberdade” ai condensados mostra que ndo ha um
conceito bem delimitado do que vem a ser nenhum deles. A analise dos discursos e
pronunciamentos oficiais realizados por Jair Bolsonaro, nesse periodo, porém, revela que
ha algo além do que uma mobilizacdo propagandistica, com meras finalidades eleitorais,

dos termos “democracia” e “liberdade”.
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A0 que parece, se trata, antes, de uma cooptacgdo e instrumentalizacdo estratégica
que visa, ao fim e ao cabo, destitui-los de seus sentidos emancipatdrios, historicamente,
relacionados as lutas e agendas de movimentos progressistas por direitos e justica social.
Afinal, na medida em que Bolsonaro disputa os sentidos atribuidos a democracia e a
liberdade, ele avanca em direcdo a construcdo e legitimacdo de novos consensos,
expressOes e imaginarios sociais em torno do que vem a ser — ou pode ser — entendido

publicamente como sendo a “democracia” e a “liberdade”.

Em resumo, ndo tenho diavidas de que € preciso muito esfor¢co argumentativo e
malabarismo terminoldgico para enquadrar Jair Bolsonaro como uma figura publica, de
fato, comprometida com a construcdo de uma sociedade democréatica, mais plural e
igualitaria, e, nesse sentido, menos injusta, entendidas aqui enquanto condi¢Ges
necessarias para o préprio exercicio e garantia da liberdade e da autonomia de todos os
cidaddos. Mas, por outro lado, me parece que apenas atestar que Bolsonaro é um politico
de extrema-direita, com inegéavel tendéncia fascista, pode ser um modo de perder de vista
0 que estd em disputa no tempo presente. Jair Bolsonaro, afinal, fez muito do que fez e
disse muito do que disse, entre 0s anos em que ocupou o principal cargo politico do pais,
em defesa da “democracia” e da “liberdade”. Essa realidade, ndo obstante, traz desafios
tedricos e politicos que, ao meu entender, ndo podem ser subestimados, tendo em vista 0s
seus impactos nas normas e instituicdes, além de seus desdobramentos subjetivos e

interpessoais.

E importante destacar ainda, como mencionado na introducéo desta dissertacao,
que algo parecido vem acontecendo em outras partes do mundo. Em virtude disso, mais
do que respostas definitivas, entdo, creio que esta dissertacdo ao partir do debate teérico
sobre crise democratica atual, também acaba por contribuir com o0 mesmo, na medida em
que chama a aten¢do para o fato de que os termos ‘“democracia” e “liberdade” nao
representam simplesmente um conjunto de principios abstratos, ao contrario. A interface
da interpretacdo tedrica com 0s aspectos empiricos levantados pela pesquisa traz
evidéncias de que as disputas em torno dos sentidos da “democracia” ¢ da “liberdade”
estdo relacionadas com os conflitos sociais presentes em uma determinada realidade
social concreta. Ndo se trata, portanto, de negar o carater normativo desses valores, o que
estd em questdo, na verdade, € justamente 0 modo como, sob determinada correlacdo de

forcas, a propria normatividade é que esta sendo o tempo todo disputada.
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Dai, por exemplo, a importancia de analises empiricas comparadas, a respeito do
modo como a extrema-direita no tempo presente tem mobilizado esses termos em
contextos especificos. Afinal, se, por um lado, ndo é possivel ignorar as dimensdes
estruturais da crise atual, e tampouco perder de vista que a extrema-direita estd muito bem
organizada em nivel transnacional, de modo que muitas das suas estratégias politicas
sejam coordenadas, por outro, os padrdes atribuidos aos termos “democracia” e
“liberdade” por Bolsonaro evidenciam o modo como eles aparecem vinculados &s — ao
mesmo tempo em que séo condicionados pelas — relaces desiguais de poder presentes
no interior da sociedade brasileira. Dessa forma, ainda que esta dissertacdo néo tenha se
debrugado sobre aspectos especificos da conjuntura politica recente, a andlise do
contetdo em questdo evidencia que, sim, a conjuntura politica importa. Mas nem tudo se

resume a ela.
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