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Resumo

A pesquisa teve como objetivo caracterizar a organizacao social do conhecimento no
contexto das universidades federais brasileiras, a fim de contribuir para o futuro
desenvolvimento de classificacdes de areas do conhecimento condizentes com a
realidade académica brasileira. A pesquisa tem carater exploratorio e foi realizado
um estudo de caso. Foram descritos e analisados os modelos de organizacao
institucional das dez universidades federais brasileiras selecionadas na amostra. A
partir disso, se a organizacdo social do conhecimento nessas institui¢coes,
relativamente & na CDU e a Tabela de Areas do Conhecimento do CNPg. Da CDU
foram selecionadas as classes de zero a trés e da Tabela de Areas do
Conhecimento do CNPq, as areas de Ciéncias Aplicadas e Ciéncias Humanas.
Concluiu-se que h& semelhancas entre as trés estruturas e que fatores externos
influenciam na definicdo da estrutura organizacional das universidades. Observou-se
que essa é uma caracteristica da Organizacdo Social do Conhecimento, pois esse
tipo de organizacdo esta condicionado a diversos fatores como os fendmenos
sociais, culturais, econémicos e, por conseqiéncia, 0S processos mentais do
conhecimento. Como resultado foi feita uma sistematizacdo dentro das areas de
ciéncias humanas e sociais, de modo que facilitasse a compreensdo da compilacao

dos dados obtidos na pesquisa.

Palavras-chave: Organizacdo do conhecimento; Organizacdo social do

conhecimento; Classificagdo das areas do conhecimento.



Abstract

The research aimed to characterize the social organization of knowledge in the
context of the Brazilian federal universities in order to contribute to the future
development of classifications of areas of knowledge commensurate with the
Brazilian academic reality. The research is exploratory and we performed a case
study. Were described and analyzed the structure models of the ten selected
Brazilian federal universities in the sample. From this we analyzed the social
organization of knowledge in these institutions, the CDU and the Table of Knowledge
Areas of CNPq. The CDU classes selected were the classes zero to three and the
Table of Knowledge Areas, areas of Applied Sciences and Humanities. It was
concluded that there are similarities between the three classifications and that
external factors influence the definition of the organizational structure of universities.
It was observed that this is a feature of the Social Organization of Knowledge,
because this type of organization is conditioned on several factors such as social
phenomena, cultural, economic and, consequently, the mental processes of
knowledge. As a result we made a systematic within the areas of humanities and
social sciences in order to facilitate their understanding of the compilation of data in

the research.

Keywords: Knowledge Organization; Social Knowledge Organization, Classification
of areas of Knowledge.
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1 Introducéo

A organizacdo do conhecimento € tema pesquisado na area de informacéo e,
nos ultimos anos, vem ganhando destaque frente aos desafios colocados pela web.
Hjorland (2007c) propde a divisdo da organizacdo do conhecimento em dois tipos: a
organizacao intelectual e a organizacao social do conhecimento. A primeira segue a
linha da divisdo cientifica das é&reas do conhecimento de acordo com suas
caracteristicas constitutivas, dentre outras. Nessa linha destaca-se como exemplo a
Taxonomia de Lineu (HJORLAND, 2007c). A Ultima leva em consideracdo 0s
aspectos sociais, politicos e histéricos para estabelecer a classificacdo das areas do
conhecimento. Um exemplo é a organizacao institucional das unidades académicas

em universidades.

hY

Hjorland (2007a) afirma que se nos referimos a disciplina em nossas
representacdes de conhecimento, estamos usando sistemas sociais de Organizagao
do Conhecimento. Como ocorre nas classificagcbes das unidades académicas em
universidades. Seguindo esse mesmo principio proposto pelo autor, a Classificacdo
Decimal Universal e a Tabela de Areas do Conhecimento do CNPq podem ser

consideradas classificagdes sociais do conhecimento.

O objetivo deste trabalho é analisar a organizacao social do conhecimento em
diferentes contextos. Para tanto, analisam-se a distribuicdo das é&reas do
conhecimento na organizacao institucional das universidades federais brasileiras, a
divisdo das éareas do conhecimento em classes e subclasses da Classificacdo
Decimal Universal CDU e a Tabela das Areas do Conhecimento do CNPg. Por meio
dessa analise, pretende-se identificar aspectos que aproximam ou distanciam essas
diferentes visbes da realidade e, quem sabe, contribuir, assim, para uma
aproximacdo dessas visbes, de maneira a orientar o desenvolvimento de

classificagdes mais condizentes com o contexto académico brasileiro.

Com o objetivo de relatar o percurso dessa pesquisa, este documento

estrutura-se da seguinte maneira:

O Capitulo 1 apresenta a delimitacdo da pesquisa, a definicdo do problema, a

questao de pesquisa, 0s objetivos geral e especificos e a justificativa da pesquisa.
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No Capitulo 2 encontra-se a revisao de literatura. Divide-se em cinco grandes
secdes: a Secdo 2.1 engloba o conceito e as principais abordagens da sociologia do
conhecimento e traz uma breve explanacdo sobre a sociologia do conhecimento
cientifico; a Secdo 2.2 abrange a teoria da classificacdo, seus conceitos e tipos de
classificacdo; a Secado 2.3 apresenta a teoria do conceito; a Secédo 2.4 trata da
organizacdo do conhecimento, mostra o contexto em que o tema esté inserido, além
de outros assuntos relacionados. A secdo 2.5 traz um panorama da organizacao
institucional do ensino superior no Brasil e discorre sobre um dos objetos deste

estudo, as universidades.

O Capitulo 3 discorre sobre a metodologia utilizada na pesquisa, assim como
O universo e 0 escopo que a pesquisa pretende atingir. O Capitulo 4 traz a analise
de dados e os resultados da pesquisa. O Capitulo 5 apresenta as conclusbes e

recomendacdes.

Por fim, o trabalho traz as referéncias bibliograficas pesquisadas e utilizadas e
dois apéndices. O primeiro com dados das universidades publicas federais
brasileiras. O segundo sintetiza informacdes sobre as areas do conhecimento
existentes na CDU, na tabela de areas do conhecimento do CNPq e que constam na

organizacao institucional académica das universidades federais selecionadas.

1.1 Problema

Como afirmam Brascher e Café (2008), a organizacao do conhecimento (OC)
diferencia-se da organizacdo da informacédo (Ol). Enquanto a Ol ocupa-se da
organizacdo de objetos informacionais, a OC trata da analise de dominios do
conhecimento e da organizacdo e sistematizacdo dos conceitos desses dominios.
De acordo com Brascher e Café (2008), estes dois processos (Ol e OC) produzem,
consequentemente, dois tipos distintos de representacdo: a representacdo da
informacdo, compreendida como o0 conjunto de atributos que representa
determinado objeto informacional; e a representacdo do conhecimento, que se

constitui numa estrutura conceitual que representa modelos de mundo.
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Em se tratando da OC, Hjorland (2007c) prop&e dois tipos: a organizagao
social do conhecimento e a organizacao intelectual do conhecimento. Whitley (1984)
apud Hjorland (2007c) explica a diferenca:

Organizagdo intelectual das ciéncias ndo coincide com a sua organizagdo
institucional. Além disso, as relagGes entre essas camadas de organizacao
certamente variam entre as disciplinas. Enquanto a organizacao intelectual do
conhecimento tipica é exibida em taxonomias cientificas — tais como o
sistema periodico de fisica e quimica, ou a hierarquia de Lineu de zoologia e
botanica — a organizacdo social pode ser exibida na forma como o

conhecimento e € organizada em instituicdes de ensino superior e pesquisa,
na estrutura disciplinar da divisao social do trabalho na sociedade.

Considerando a visdo defendida por esses autores, entendemos que a
organizacdo institucional académica de universidades € um tipo de organizacao
social do conhecimento. Como é orientada por aspectos sociais, mesmo numa
rapida andlise da organizacao institucional das universidades brasileiras, observa-se
diferentes maneiras de hierarquizar as areas do conhecimento. A questdo que se
coloca diz respeito a forma como os érgaos responsaveis pela definicdo de politicas
e avaliacdo das universidades brasileiras, incluindo-se as agéncias de fomento,

lidam com essas diferencas.

Outro aspecto que desperta curiosidade diz respeito a organizacdo da
informacdo, tanto em bibliotecas centrais quanto em bibliotecas setoriais,
normalmente orientadas por classificacfes bibliogréficas, que, em nossa viséao,
contemplam aspectos tanto da organizagéo social quanto da organizacéo intelectual
do conhecimento.

As representacfes do conhecimento e, mais especificamente, as estruturas
das instituicbes, decorrem da diversificacdo de lugares sociais (diversas teorias, em
tempos diversos, em razao de objetivos diversos), a partir dos quais sua construcéo
(racional) foi concebida. Segundo Meyer e Rowan (1992), ndo € somente a
localizac&o da organizacdo em um ambiente social mais amplo, com caracteristicas
proprias, que interfere na definicho das formas estruturais. O ambiente

institucionalizado também leva a incorporacdo de praticas e a estruturacdo em

funcao de racionalizacdes previamente institucionalizadas como as mais adequadas.

Nesse sentido, pode haver certo distanciamento entre a realidade, ou seja, a
distribuicdo das areas do conhecimento em institutos, departamentos e faculdades

das universidades brasileiras e as classificagdes utilizadas para organizagao de suas
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bibliotecas, como a Classificacdo Decimal Universal — CDU, e aquelas adotadas por
orgaos governamentais que definem politicas e avaliam essas instituices de ensino

superior, como a Tabela de Areas do Conhecimento do CNPq.

Sendo assim, nos concentramos em contrapor a visao tedrica com a visao
pratica, numa tentativa de identificar o quanto as classificagcbes analisadas
aproxima-se ou distanciam-se. Partimos, entdo, para as questbes de pesquisa

expressas a seguir.

1.2 Questao de pesquisa

Quais sdo as caracteristicas da Organizagdo Intelectual do Conhecimento
(OIC) e da Organizacdo Social do Conhecimento (OSC)? Na pratica, como se
apresentam diferentes propostas de organizacao social do conhecimento? O quanto
se aproximam? O quanto se distanciam? Como se apresenta a organizacdo social

do conhecimento no contexto das universidades federais brasileiras?

1.3 Objetivos

1.3.1 Objetivo Geral

Caracterizar a organizagdo social do conhecimento no contexto das
universidades federais brasileiras, a fim de contribuir para o futuro desenvolvimento
de classificacdes de areas do conhecimento condizentes com a realidade académica

brasileira.

1.3.2 Objetivos Especificos

. Analisar os conceitos de organizagcdo social do conhecimento e de
organizacao intelectual do conhecimento, segundo proposto na literatura.

. Descrever e analisar os modelos de organizacdo de um conjunto selecionado
de universidades, a fim de compreender a organizagcédo do conhecimento no contexto

do ambiente académico das universidades federais brasileiras.
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. Analisar a organizacao de areas do conhecimento na estrutura organizacional

dessas universidades e aquela proposta pelas classes zero a trés da CDU.

. Analisar a organizacdo social do conhecimento nessas instituicbes e aquela
proposta pela tabela de areas do conhecimento do CNPq, nas grandes areas de
Ciéncias Sociais aplicadas e Ciéncias Humanas.

. Sistematizar as areas do conhecimento classificadas em Ciéncias Sociais
Aplicadas e Ciéncias Humanas, segundo a realidade das universidades federais

brasileiras.

1.4 Justificativa

A OC - Organizagdao do Conhecimento se configura tema de grande
importancia para a Ciéncia da Informacdo. Tanto que, em 1989, foi criada a
International Society for Knowledge Organization — ISKO, uma organizagao

internacional cuja missao é promover o avango conceitual nesta area de estudo.

Segundo Dalhberg (1995), Henry Bliss foi o primeiro pesquisador a utilizar a
expressao “Organizagcao do Conhecimento”, inclusive concebendo-a como campo
autbnomo no sistema das ciéncias. Assim, os livros The Organization of Knowledge
and the System of Sciences e Organization of Knowledge in Libraries and the
Subject Approach to Books, respectivamente publicados em 1929 e em 1933,
constituem marcos para a area. Nesta mesma linha, registram-se, ainda, as teses
académicas de Dagobert Soergel e da propria Ingetraut Dahlberg, defendidas
respectivamente em 1971 e 1973. A primeira tratava da relacdo da organizacédo do
conhecimento com a documentacédo e a segunda das bases tedricas desta area de
estudos (RABELLO; GUIMARAES, 2006).

Souza (2006) explica que a organizacdo do conhecimento, por sua
importancia em sistemas de recuperacdo de informacao, sempre mereceu papel de

destaque no ensino e na pesquisa na area da Ciéncia da Informac&o.

A organizacdo do conhecimento é, realmente, uma questdo primordial para o
desenvolvimento do pais. Vive-se num tempo em que a informacao adquiriu um valor
estratégico muito grande para ser disponibilizada de forma descentralizada e mal
estruturada, tal como vem sendo apresentada na maioria dos ambientes
informacionais. (BASTOS, 2005, p. 20).
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Segundo estudiosos, a OC se divide em OSC e OIC. Existem muitas
pesquisas relacionadas a organizacdo intelectual do conhecimento, entretanto a
organizacdo social do conhecimento, principalmente no que diz respeito a
organizagédo das universidades, ndo vem sendo tao estudada.

O estudo de diferentes formas de organizacdo social do conhecimento
presentes no contexto académico brasileiro podera contribuir para retratar como
essa forma de organizacdo do conhecimento se da na pratica, identificando
semelhancas e diferengas entre as visdes acerca do conhecimento humano. A razéo
para se fazer uma andlise da organizacdo das universidades e a CDU ¢é o fato de
que a CDU é o sistema de classificacdo bibliografica mais utilizado, principalmente
por bibliotecas (MOMM; LESSA, 2009, p.143). A relacdo entre a tabela das areas do
conhecimento e a organizacdo institucional das universidades brasileiras podera
orientar o desenvolvimento de classificacbes que reflitam a realidade do contexto

académico dessas universidades.



23

2 Revisao de literatura

Abordam-se cinco grandes assuntos nesta revisdo de literatura: o conceito e
as principais abordagens da sociologia do conhecimento e breve explanacéo sobre a
sociologia do conhecimento cientifico; a teoria da classificacdo, seus conceitos e
tipos de classificacdo; a teoria do conceito; a organizacdo do conhecimento; e um
panorama do ensino superior no Brasil em especial, as universidades federais

brasileiras.

2.1 Sociologia do conhecimento

Desde a antiguidade h& uma consciéncia dos fundamentos sociais dos
valores e da concepc¢ao do mundo. No entanto foi a partir do iluminismo que esta
consciéncia fortificou-se e se transformou num dos principais temas do moderno

pensamento ocidental.

O termo sociologia do conhecimento surge em 1920, a partir de estudos
desenvolvidos pelo filosofo alemdo Max Scheler, cuja temética, a principio, néo foi
muito discutida. Uma das razbes que podem ser apontadas é o fato de que, na
década de 20, havia uma grande divisdo mundial (p0s-guerra) e a maioria dos
paises ndo se mostrava disposta a pesquisar algo proposto na Alemanha.
(BERGER; LUCKMANN, 2004, p. 14)

Os termos sociologia e conhecimento recebem na literatura diversas
definicbes e ambos ndo possuem uma definicdo aceita por todos os pares. Estudar
0S processos sociais que originam e formam os chamados fendmenos sociais,
culturais, econémicos e, por consequéncia, 0s processos mentais do conhecimento
é tarefa dificil. Por esse motivo, conceituar a sociologia do conhecimento é, ainda ,
mais complexo, pois ambos os termos que a compdem possuem definicbes que

refletem diferentes visfes de pesquisadores da area.

Segundo Sprott (1964), sociologia do conhecimento é a disciplina que se
ocupa da maneira pela qual os sistemas de pensamento sdo condicionados por

diferentes fatos sociais. Outra definicdo aborda a sociologia do conhecimento como
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ferramenta passivel de utilizagcdo pelas ciéncias preocupadas com o produto
observavel da mente e sua relacdo com os fatos sociais (ENCYCLOPEDIA, 1967, p.
475).

Manheim et al (1974) define sociologia do conhecimento como uma disciplina
que explora a dependéncia funcional de cada posic¢ao intelectual no grupo social que
Ihe esta subjacente. Para Scheler (2004), sociologia do conhecimento constitui o
processo pelo qual se deve se estudar a selecdo soécio-historica dos contetdos
ideativos, ficando compreendido que os conteldos sao independentes e, por isso,

nao é possivel fazer uma andlise socioldgica.

Neste trabalho adota-se a definicdo de Becker & Dahlke (1942), que afirmam
que sociologia do conhecimento €, por um lado, a analise das interrelacbes
funcionais dos processos e estruturas sociais e, por outro, a andlise dos padrbes de

vida intelectual, inclusive dos métodos de conhecimento.

2. 1.1 Principais abordagens em sociologia do conhecimento

As concepcdes da sociologia do conhecimento contém algumas implicacdes
gerais para a teoria sociolégica e fornecem diferentes perspectivas de diversas
areas especificas do interesse socioldgico. Por essa razdo, o objetivo dos
pesquisadores em sociologia do conhecimento ndo é o de conceituar a expressao e

sim o de identificar suas caracteristicas e sua influéncia na sociedade em geral.

O objetivo dos socidlogos do conhecimento é identificar os seguintes aspectos
(BARNES, 1977):

e Como se da o processo pelo qual um novo membro é inserido em uma
cultura, ou seja, como é treinado e educado.

e Como as instituicbes e autoridades especificas sao encarregadas de
desenvolver essa tarefa em casos particulares.

e Como se dao os mecanismos pelos quais a cultura € mantida relativamente

estavel e, portanto, disponivel para uso.

A fim de estudar tais aspectos, ao longo do tempo, varios pesquisadores

desenvolveram métodos de abordagem do tema. As principais abordagens em
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sociologia do conhecimento utilizadas na maioria dos trabalhos atuais sdo as

desenvolvidas por Marx, Nietzsche, Scheler e Mannheim.

Antes de Scheler outros intelectuais estudaram o impacto dos fatores sociais na
organizacdo da sociedade. Os antecedentes intelectuais imediatos da sociologia do
conhecimento sdo trés criacbes do pensamento alemdo do Século XIX: o

pensamento marxista, o nietzschiano e o historicista.

Marx, em seus estudos, declara que a consciéncia do homem € determinada por
seu ser social. Ao definir os conceitos de infraestrutura e superestrutura ele adiciona
dois conceitos-chave para a sociologia do conhecimento. A infraestrutura constitui-
se essencialmente por forcas e relacbes de producdo, enquanto na superestrutura
figuram as instituicdes juridicas e politicas, a0 mesmo tempo em que as maneiras de

pensar, as ideologias e as filosofias (ARON, 2003, p. 47).

Além desses, a sociologia do conhecimento também herdou de Marx alguns
conceitos-chaves, como o conceito de ideologia (ideias que servem de armas para
interesses sociais) e de falsa consciéncia (pensamento alienado do ser social real do
pensador). Segundo Rouanet (1990), as formulagbes de Marx sobre a falsa
consciéncia, presentes desde seus primeiros trabalhos, sdo frutos de seu esfor¢o
em procurar explorar “um outro elemento” até entdo inexplorado pelos filésofos da

consciéncia, elemento este que seria a vida social.

A definicdo de falsa consciéncia nao foi suficientemente desenvolvida nos
trabalhos de Marx, mas figura proeminentemente na carta de Friedrich Engels a

Franz Mehring em 1893, dez anos apos a morte de Marx:

...nos escritos de Marx e nos meus, ndo surge, como regra, suficientemente
destacada e em relacdo ao qual somos culpados ambos, em igual medida. Com
efeito, ambos colocamos o peso principal, em primeiro lugar, na dedugdo das
representacdes politicas, juridicas e todas as outras nog¢fes ideoldgicas e, assim
também, dos atos intermediados por essas representacdes, a partir dos fatos
econdmicos fundamentais, sendo que assim tivemos de fazer. Nisso, negligenciamos,
entdo, o lado formal, i.e. : 0 modo e a maneira segundo 0s quais emergem essas
representacdes etc., em favor do lado conteudistico. Isso concedeu, pois, aos n0Ssos
adversarios um pretexto bem-vindo para mal-entendidos ou desfiguracbes... A
ideologia € um processo executado, em verdade, conscientemente pelo assim
chamado pensador, porém com falsa consciéncia. As forcas propulsoras efetivas que
o0 movimentam permanecem-lhe desconhecidas. Caso contrario, isso ndo se trataria,
precisamente, de um processo ideoldgico. O pensador em causa imagina, portanto,
forcas propulsoras falsas ou aparentes. Por se tratar de um processo intelectual, ele
deduz tanto o conteddo quanto a forma desse processo a partir do pensamento puro,
seja a partir do seu préprio pensamento, seja a partir daquele de seu precursor.
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Trabalha com o puro material do pensamento que aceita, indiscriminadamente, como
produzido pelo pensamento, ndo investigando, adicionalmente, pelo contrario, uma
origem mais remota, independente do pensamento. E, na realidade, isso lhe surge
mesmo como algo evidente, dado que todo o agir - porque intermediado pelo
pensamento - parece-lhe fundado, igualmente, em Ulltima instancia, no pensamento,
O ided6logo da histéria (o histérico deve significar aqui, de modo simplesmente
resumido, o politico, o juridico, o filoséfico, o teoldgico, em suma : todos os dominios
gue pertencem a sociedade — e ndo meramente a natureza) — o ideoldégo da histéria
possui, portanto, em cada dominio cientifico, um material que se formou
autonomamente a partir do pensamento de geracdes precedentes e percorreu uma
série propria e autbnoma de desenvolvimento no cérebro dessas geragbes que se
seguiram umas as outras. (ENGELS, 1893, p. 1)

Para Marx, a ideologia representa uma forma de falsa consciéncia, nesta
concepcao, as ideias dos homens sobre a realidade seriam resultados da moral, da
religido, dos sistemas filosoéficos, dos sistemas politico-econdmicos nos quais tais
individuos estéo inseridos (AZEREDO, 2001).

Segundo o autor supracitado, Marx afirma que o conceito de falsa consciéncia
€ equivalente a ilusédo, concepcéo idealista na qual a realidade € invertida e as ideias
aparecem como motor da vida real. Para o filésofo, ideologia € um conceito
pejorativo, um conceito critico que implica em ilusdo, ou se refere a consciéncia
deformada da realidade que se exerce através da ideologia dominante: as ideias das

classes dominantes séo as ideologias dominantes da sociedade.

Pode-se fazer um paralelo entre a falsa consciéncia e a alegoria da caverna
de Platdo. Nesse trabalho Platdo conta a histéria de seres humanos aprisionados
em uma caverna. Eles estdo algemados de uma forma que nédo podem se mexer. A
Gnica coisa que veem sdo as sombras de estatuetas ao serem transportadas. A
caverna € o mundo que se V&, junto com seus pré-conceitos, paradigmas e
dogmatismos. Dentro desse contexto percebe-se a esséncia da falsa consciéncia;
para essas pessoas o0 mundo era aquilo que viam e com isso criavam seu mundo.
Quando se vive por uma ideologia, tudo o0 que é visto € visto por meio do que se
acredita. Com isso cria-se uma realidade moldada segundo as ideias das classes

dominantes.

Marx trabalha com um arcabouc¢o de um modelo simples de desenvolvimento,
segundo o qual qualquer estrutura social particular pressupfe uma estrutura
antecedente, como sua condi¢cdo necessaria e, por sua vez, é condicdo necessaria
para um estagio posterior de desenvolvimento que a ela se seguisse (ELIAS, 2008,
p. 529).
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Nietzsche também participa da composi¢do dos fundamentos da sociologia do
conhecimento e acrescenta novas perspectivas sobre o pensamento humano.
Desenvolve sua propria teoria da “falsa consciéncia” ao analisar alguns conceitos
por ele elaborados, como o da significacdo social do engano e do autoengano, na
qual afirma ser a ilusdo uma condi¢cdo necessaria para a sobrevivéncia. A sociologia
do conhecimento é explicada por Nietzsche como a reproducédo do que o proprio
autor chamaria de a “arte da desconfianca” (BERGER; LUCKMANN, 2011, p. 19).

bY

Outro pensamento alemao anterior a sociologia do conhecimento foi o
historicismo. Seu principal pesquisador foi Wilhelm Dilthey, um conhecido fil6sofo,
pedagogo e psicologo alemao. Dilthey insere a concep¢do do necessario
enguadramento histérico do pensamento humano, ou seja, da situacdo social e
histérica do pensamento. O historicismo consiste no ponto de vista de que a
evolucdo da humanidade segue um enredo e que, se conseguirmos descobrir esse
enredo, teremos uma chave para o nosso futuro (POPPER, 1982, p. 392). A
suposicao do historicismo € a de que é possivel trasladar o espirito de uma época e
assim pensar com seus proprios conceitos e representagdes e ndo com 0s conceitos

vigentes, forcando-se assim a objetividade histérica (SANTOS, 2002).

Em geral, as teorias sociolégicas contemporaneas do conhecimento
abandonam as suposi¢coes especulativas de Marx e suas implicacdes sobre o
desenvolvimento das sociedades, substituindo-as por um tipo de conhecimento
cientifico e ndo ideolégico da sociedade (ELIAS, 2008, p. 530). Elas vao além e
rejeitam ndo apenas o modelo de desenvolvimento social de Marx, mas abandonam
inteiramente o conceito de desenvolvimento de sociedade, isto €, o de uma
mudanca estruturada de longo prazo em uma direcado especifica. As novas teorias
recorrem, ao contrario, ao conceito de mudanca social proveniente dos

historiadores, segundo o qual essa mudanca seria essencialmente sem estrutura.

Foi Max Scheler quem forjou o termo sociologia do conhecimento. O eixo
central de seu pensamento estabelece ndo apenas a distingdo, mas também a
interdependéncia entre o carater dos valores e sua realizacdo material. A lei sobre a
qual funda sua teoria do conhecimento social, ou seja, sua sociologia do
conhecimento se baseia na noc¢édo de interdependéncia entre o real (instintivo) e o

ideal (espiritual) na producéo dos fatos sociais (MATHEUS, 2002).
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Em seus estudos Scheler (2004) analisa como o conhecimento ordena-se na
sociedade, e conclui que essa ordem, embora relativa a determinada situacéo
politica e social aparece como um modo natural de conceber o mundo. Esse
conceito ainda hoje é considerado como central na sociologia do conhecimento e
recebeu o nome de “concepcdo do mundo relativa e natural” (BERGER;
LUCKMANN, 2011, p. 21). Constitui mérito de Scheler a tentativa de integrar a
sociologia do conhecimento a uma visao filosofica do mundo, resultando em um
esboco sistematico e grandioso, cheio de profundas intuicdes (MANNHEIM, 1967

APUD MATHEUS, 2002).

ApoOs a insercdo do termo sociologia do conhecimento entre os pares, Karl
Mannheim iniciou suas pesquisas na area, obtendo mais aceitacdo do que Scheler
uma vez que em suas obras o confronto com o marxismo era mais evidente. Para
Mannheim a sociologia do conhecimento tem a misséo de buscar o desenvolvimento
de uma teoria que envolva a relevancia dos fatores condicionantes ndo teoricos
sobre o pensamento. Além disso, deveria também definir critérios capazes de
explicar o relacionamento entre pensamento e a¢ao. A sociologia, enquanto teoria,
procura analisar a relagdo entre conhecimento e existéncia; enquanto a pesquisa
histérico-sociologica busca tracar formas tomadas por esta relacdo no
desenvolvimento intelectual (MACHADO NETO, 1979, p.101).

O processo histérico-social € de essencial importancia para a maioria dos
dominios do conhecimento e apdia-se no fato de que podemos observar, quanto a
maioria das afirmacdes concretas dos seres humanos, quando e onde elas surgiram,
quando e onde foram formuladas (MANNHEIN, 1974).

No caso de Mannheim, o conceito de situacdo de grupo como determinante
principal de ideias estava menos restrito do que o de classes sociais e seus
interesses econbmicos — eram estendidos, a principio, a situacdes de grupos de
todos os tipos, incluindo o de uma profissdo ou o de uma inteligéncia (ELIAS, 2008,
p. 517).

Mannheim enfatiza que:

(...) pertencemos a um grupo, ndo apenas porque nascemos nele, nem porque
professamos pertencer a ele, nem finalmente porque Ihe oferecemos nossa lealdade
e |he prestamos nosso pleito de fidelidade, mas primeiramente porque vemos o
mundo e certas coisas do mundo da mesma maneira pela qual eles os veem (isto €,
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em funcdo das significagbes do grupo em aprec¢o) cada conceito, cada significado
concreto é resultante das experiéncias de um determinado grupo. Em qualquer
definicdo todo conteldo substancial, toda avaliagdo ndo mais suscetivel de merecer
um consenso sofre uma reinterpretacdo em termos funcionais. (MANNHEIM, 1950
apud LOWY, 2002, p. 87).

Mannheim até hoje € conhecido como o pesquisador que apresentou a
sociologia do conhecimento como disciplina académica, principalmente por fazer

critica ao conceito de ideologia de Marx.

O sociélogo americano que mais pesquisou o tema foi Robert Merton. Em
seus estudos buscou integrar a abordagem da sociologia do conhecimento com a da
teoria funcional estrutural (BERGER; LUCKMANN, 2011, p. 24). Ele se baseou na
obra de Mannheim, mas suas pesquisas tinham uma contribuicdo dos trabalhos de
Durkheim e Sorokin.

Outro pesquisador destacado foi Werner Stark ao dizer que a tarefa da
sociologia do conhecimento consiste em estudar sistematicamente as condi¢cdes
sociais do conhecimento. Stark esta provavelmente mais perto de Scheler que de
Mannheim na compreensdo da relacdo entre as ideias e seu contexto social
(BERGER; LUCKMANN, 2011).

Em 1966 Peter Berger e Thomas Luckmann iniciaram estudos acerca da
sociologia do conhecimento. Para eles a tarefa da sociologia do conhecimento era
compreender a realidade da sociedade e exigiam a investigacdo da maneira pela
qual esta realidade é construida (BERGER; LUCKMANN, 2011).

Depois dos autores citados surgiran outros estudiosos no assunto, que
realizaram pesquisas mais expositivas e menos tedricas, dentre outros podem ser

citados Parsons, Mills e Geiger.

Pesquisadores de outras areas também tiveram interesse pelo tema.
Destacam-se nessa empreitada, Claude Lévi-Strauss (antropologia), Thomas Kuhn

(histéria da ciéncia) e Michel Foucault (filosofia).

Segundo Machado Neto (1979), alguns brasileiros também contribuiram para
a difusdo da sociologia do conhecimento, destacam-se Michel Debrun, Guerreiro

Ramos, Roland Corbisier, Vieira Pinto, Nelson Sodré, dentre outros intelectuais.
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N&do € pretensdo esgotar o tema abordado, considerada a extensdo e
complexidade do mesmo e também o objetivo a que nos propomos. O propdsito
desse item foi o de trazer as principais abordagens sobre a sociologia do
conhecimento.

Para concluir, dentre as diferentes visdes expostas, neste trabalho adota-se a
definicdo de Berger e Luckmann (2011). Eles defendem o ponto de vista de que a
sociologia do conhecimento diz respeito a analise da construcéo social da realidade,
assim, em suas explanacgdes, defendem a ideia de que essa ciéncia deve se ocupar

do que é considerado conhecimento na sociedade.

2.1.2 Paradigmas da sociologia do conhecimento

A evolucdo da moderna filosofia da ciéncia conduziu ao reconhecimento, mais
ou menos generalizado, do problema da incomensurabilidade dos paradigmas

cientificos, como bem afirma Thomas Kuhn.

Merton (1984) prop6s um conjunto de paradigmas para a sociologia do
conhecimento. Um esquema de analise para efetuar uma comparacdo entre as
correntes de pesquisa em sociologia da informacéo, as quais ele denominou de
paradigmas da sociologia do conhecimento. O objeto de estudos da sociologia do
conhecimento é tudo aquilo reputado por “conhecimento” na sociedade. As linhas de
pesquisa para a sociologia do conhecimento desenvolvidas por ele sdo expressas

pelos questionamentos resumidos a seguir (MERTON, 1984):
Onde se situam as bases existenciais dos produtos mentais?

e Bases sociais: posicdo social, classe, geragdo, papel ocupacional,
modo de producéo, estruturas de grupo (universidade, burocracia,
academias, seitas, partido politico), “situacdo historica”, interesses,
sociedade, filiacdo étnica, mobilidade social, estrutura de poder,
processos sociais (competicdo, conflito).

e Bases culturais: valores, ethos, “clima de opinido”, tipo de cultura,
mentalidade cultural, visdo do mundo etc.

Quais sao os produtos mentais?
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e esferas de: crengcas morais, ideologias, ideias, categorias de
pensamento, filosofia, crencas religiosas, normas sociais, ciéncias
positivas, tecnologia etc.

e aspectos analisados: sua selecdo, nivel de abstracdo, contetdos
conceituais, modelos de verificacdo, objetivos da atividade intelectual.

Relac&o entre produtos mentais e bases existenciais:

e Relagbes causais ou funcionais;

e Rela¢des simbdlicas, expressivas ou organicas;

e Termos ambiguos para designar as relacoes.

Funcdes latentes e manifestas atribuidas aos produtos mentais

e para manter poder, promover estabilidade, facilitar orientacdo ou
exploracdo, ocultar relagbes sociais efetivas, fornecer motivacoes,
canalizar comportamentos, desviar criticas etc.

Quando se evidenciam as relacdes atribuidas a interagcdo entre a base
existencial e o conhecimento?

e Teorias historicistas;

e Teorias analiticas gerais.

Chalmers (1976) afirma a impossibilidade logica de se comparar dois
paradigmas concorrentes empenhados numa batalha pela resolucdo da sua
superioridade explicativa, isso devido a "falta de fatos teoricamente neutros que
possam servir na comparacao”. A auséncia de qualquer sistema de linguagem ou
conceito neutro, o uso de evidéncias nas batalhas, necessariamente, € um dos
paradigmas, o que torna impossivel resolver esse dilema utilizando critérios somente
cientificos.

Como os membros que defendem diferentes paradigmas nem mesmo
concordam sobre os problemas a serem resolvidos como as teorias, conceitos e
experiéncias de um paradigma diferente é encontrada no relacionamento com
respeito ao outro, Kuhn passa a afirmar que a concorréncia entre candidato € "o tipo
de batalha que pode ser resolvido através de provas” (KUHN, 1962).

Indiscutivelmente, esta incapacidade de avaliar os paradigmas de fora do seu
préprio quadro, impedindo a comparacdo e escolha entre eles, € realizada sob

critérios racionais, em Uultima analise devido a existéncia de um conjunto de
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pressupostos basicos, ndo-demonstraveis no centro de qualquer teoria cientifica
(MOLERO-SIMARRO, 2010).

Segundo Edgar Morin (1991), as teorias cientificas sdo "um sistema de
idéias", ou seja, uma constelacdo de conceitos associados com a solidariedade,
cujos vinculos séo estabelecidos pela l6gica por axiomas, postulados e principios da

organizacao subjacente, quais sejam:

e a existéncia, no nucleo de um "ponto cego" de suposi¢cdes improvaveis
e principios ocultos que provoca a incapacidade do sistema para

realizar uma revisdo em seus axiomas e principios proprios.

e a melhoria das avaliacbes externas, as tentativas de provas de
refutacdo sao baseadas na capitalizacéo e tomam forma a partir de sua

coeréncia interna propria légica.

e eliminacdo de tudo o que tende a se incomodar com o desenvolvimento
destes dispositivos de dados imunolégicos ou apenas uma ideia que
guestiona a sua integridade.

e autocentrismo da natureza, isto €, uma tendéncia a estar no centro do
seu universo; ortodoxa, a se comportar de acordo com suas proprias
regras, e ortodoxos, para tentar ocupar todo o campo somente a
verdade.

O autor supracitado discorre que:

Isso explica o fato de que qualquer sistema de idéias tende a se fechar em si mesmo,
por meio do desenvolvimento de duas tendéncias intrinsecas a sua natureza: a
predisposi¢do a "racionalizagcao" que envolve a integracdo "a forca, do real” a l6gica
do sistema; a disposicdo "idealista" que envolve a absorcdo de si mesmo, pelo
sistema, "a realidade que nomeia, designa, descreve, explica", ou seja, a aquisicao
“real” do que seja a idéia. (MORIN, 1991, p.56)

A preocupacdo em construir uma ciéncia livre de valores e objetiva surge
como intento a principio factivel nas ciéncias naturais. Ja nas ciéncias sociais, em

contrapartida, ha o problema da ideologia.

A dificuldade fundamental epistemoldgica das ciéncias humanas vem dela ser
sujeito e objeto, e se agrava pelo fato de que o objeto, por sua vez, esta consciente

— dotado de fala e de varios simbolos — de modo que a objetividade e a
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descentralizacdo das suas condicBes anteriores sdo muito mais dificeis e muitas
vezes limitadas. (LAZARSFELD, MACKENZIE E PIAGET 1970, p. 67).

Considerou-se que o conhecimento cientifico ndo derivava da aplicacéo imparcial de
claros critérios técnicos de adequacdo, mas de fatores tais como 0S recursos
retéricos dos praticantes e suas adesfes socialmente negociadas. A observacao
cuidadosa de cientistas trabalhando parecia mostrar que o conhecimento cientifico
ndo é uma representacdo objetiva e imparcial de um mundo natural independente,
mas, pelo contrario, uma criacdo ativa e comprometida desse mundo no transcorrer
da interacdo social. As conclusbes da ciéncia sao formulacBes socialmente
contingentes que foram consideradas adequadas por grupos especificos em
determinadas situacdes culturais e sociais. [...] (MULKAY, 1997, apud ODDONE,
2007, p. 744).

Molero-Simarro (2010) explica que o objeto das ciéncias sociais evolui e que

se pode assumir trés tipos de posicionamentos relacionados a isso:

e ignorar esse fato e propor uma visdo especifica e universal da natureza

humana por deduzir que as leis regem de modo social e intemporal;

e estabelecer leis e conceitos historicos, enquanto ciéncia que
transcende as leis que definem o que explica a mudan¢a ou movimento

de um estagio histérico para outro;

e sSuUpoOr que nas ciéncias sociais, 0s conceitos tém um carater histérico e
tendem a ser dominados por novas interpretacbes de uma forma inter-

relacionada com a evolucdo da sociedade.

A Sociologia do Conhecimento esta diretamente ligada a classificacdo social,
pois é por meio de seu estudo que se pode definir um modelo de classificagdo social

e, consequentemente, a organizacgéo social do conhecimento.

Nesta pesquisa adotamos o conceito proposto por Becker & Dahlke (1942).
Para esses autores o objeto de estudo da Sociologia do Conhecimento € a inter-
relacdo entre processos e estruturas sociais. Quanto se desenvolve uma
classificacdo um dos pontos levados em consideragcdo é a inter-relacdo entre o
objeto a ser classificado e a area do conhecimento.

Disso pode-se fazer um paralelo entre processos-objeto e estruturas sociais-
area do conhecimento. A area do conhecimento, assim como a estrutura social, ja

existe e 0 processo ou objeto devera se adaptar a estrutura existente. Para que isso
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aconteca € necessario analisar os conceitos e introduzi-los numa realidade pré-

existente, ou seja, classifica-los em uma area do conhecimento.

Para entender um pouco mais sobre principios que norteiam a classificacao
das areas do conhecimento, a se¢cdo a seguir aborda essa tematica, com foco nas
classificacdes bibliogréficas.

2.2 Teoria da classificacao

O ato de classificar € inerente ao ser humano, pois desde seu nascimento ele
ja comeca a classificar tudo o que vé. A principio classifica as coisas por cores; por
formato, por serem boas ou ruins, grandes ou pequenas. Classificagao significa a
acdo e efeito de classificar, e classificar significa ordenar e dispor em classes
(FERREIRA; FERREIRA; SILVEIRA, 2010).

Segundo Araujo (2006), classificacéo € a formacédo metddica e sistematica de
grupos, a acao organizadora de ordenar um determinado conjunto de seres ou
coisas em agrupamentos menores, a partir de caracteristicas semelhantes
partiihadas por alguns (que os incluem dentro de determinado grupo) e nao

compartilhada pelos demais (que ndo pertencem a esse grupo).

A norma ISO TR 14177 (1994) define classificagdo como o conjunto de
conceitos organizados sistematicamente de acordo com critérios ou caracteristicas

escolhidas.

Miranda (2009) define classificacdo como um processo mental pelo qual
coisas, seres ou pensamentos, sdo reunidos segundo suas caracteristicas,
semelhancas e diferencas. Brown (1916) define também classificacdo como
processo mental porque € uma acdo constantemente executada de forma
consciente e inconsciente por qualquer ser humano, ainda que ndo reconhecido

como tal, ou seja, um ato instintivo.

Em resumo, classificagdo € um processo mental por meio do qual podemos
distinguir coisas, seres ou pensamentos pelas suas semelhangas ou diferencas,
para assim estabelecer as suas relacdes e agrupa-las em classes de acordo com

essas relacoes.
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Na Library and Information Science (LIS), o termo “classificacdo” € usado para
se referir a trés conceitos distintos, mas relacionados: um sistema de classes,
ordenadas de acordo com um conjunto pré-determinado de principios, e usadas
para organizar um conjunto de entidades; um grupo de classes em um sistema de
classificacéo; e o processo de atribuicdo de entidades a classes em um sistema de

classificacao.

Assim, o resultado de uma classificacdo é uma rede ou estrutura de

relacionamentos aplicaveis a qualquer area do conhecimento (POMBO, 2002).

Para agrupar coisas, semelhantes ou néo, é preciso haver um elemento que
sirva de parametro para comparagfes. Esse elemento chama-se caracteristica,
elemento constitutivo formador do conceito. Analisar um objeto, um referente,
significa identificar nele suas propriedades. Num grau de abstracdo, do referente
para o conceito, dizemos que as propriedades dos referentes correspondem as
caracteristicas do conceito, ou seja, um atributo predicavel do objeto no nivel
conceitual. Dalbergh (1978) divide as caracteristicas em simples. Quando se referem
a uma unica propriedade, ou complexas, as quais se referem a duas ou mais

propriedades.

Segundo Apostel (1963) apud Pombo (2002) ha cinco caracteristicas gerais

de toda classificagédo real:

e cada classificacdo tem por trds um determinado mecanismo
classificador que executa, melhor ou pior, as operacdes necessarias a

classificacao;

e cada classificacdo persegue uma sistematica multiplicidade de fins que,

em ultima analise, vao determinar a sua estrutura;

e cada classificacdo exerce-se sobre um dominio da realidade cujas
estruturas internas tornam mais ou menos facil as operacoes

necessarias a classificacao;

e cada classificacdo se constroi no contexto das classificacdes
precedentes do mesmo dominio, ou seja, ha uma inexoravel

historicidade das classificacdes ao longo da qual os dominios
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classificados podem ser modificados, as divisbes podem ser
completadas, novos critérios de classificacdo podem  ser

acrescentados; e

e para cada classificacdo existe um produto externo da atividade
classificadora que se apresenta uma arvore genealdgica menos
regular, isto é, toda a classificacdo supfe uma dupla operacdo: o
estabelecimento de equivaléncias entre classes do espaco
classificatério global; o estabelecimento de hierarquias entre

subclasses no interior das classes previamente estabelecidas.

Perelman (1963) apud Pombo (2002) distingue dois tipos fundamentais de
classificacfes: as dicotomias, baseadas na presenca ou auséncia de uma
determinada propriedade e as classificagcbes baseadas numa propriedade
qualificada como diferenca especifica.

Ainda segundo Perelman (1963), as dicotomias seriam as "classificacdes
logicamente mais satisfatérias" uma vez que nelas o espaco classificatério, isto €, o
conjunto dos objetos a classificar, € sucessivamente dividido em dois subconjuntos
simultaneamente exclusivos e exaustivos. As pessoas, por exemplo, podem ser

classificadas relativamente ao sexo ou estado civil.

A arvore de Porfirio ilustra esse tipo de classificacdo. Constitui-se como um
conjunto hierarquico finito de géneros e espécies, que funciona por dicotomias

sucessivas, de acordo com o seguinte esquema (POMBO, 2002):

Substancia
_—~"{summus genus)

-

Material i " Imaterial

Animado Inanimado

Sensivel " Insensivel

—

Racional " Irracional
e

Homem
(infima species)

Figura 1 — Arvore de Porfirio — Fonte: POMBO, 2002



37

A classificacdo de Porfirio, assim como a de Bacon sao classificacdes
filosoficas. Aquelas propostas por Dewey e Ranganathan sado classificacdes
bibliograficas. Seguem algumas consideracdes sobre essas duas abordagens

distintas.

2.2.1 Classificacdes filosoéficas

As classificacbes filoséficas foram criadas com o intuito de definir,
esquematizar e organizar o conhecimento. Essas classificacbes surgiram como
campos do conhecimento desenvolvidos e organizados principalmente de acordo
com as diferentes habilidades naturais do ser humano, o0 que significa que
segmentavam a realidade em disciplinas fundamentais. (ANJOS, 2008).

O primeiro filésofo a se preocupar com a classificacdo das coisas foi Platéo,
que dividiu o conhecimento em fisica, ética e légica. Aristételes por sua vez dividiu
as coisas em dois tipos (divisdo dicotdmica) e o conhecimento em trés (divisdo

tricotbmica). Classificou as ciéncias em tedricas, praticas e poéticas.

Porfirio, aplicando o principio da oposi¢cédo de Platdo e Aristételes, apresentou
uma classificacdo dicotdmica, chamada Arvore de Porfirio, composta de uma

estrutura hierarquica de tipos.

Entre as classificacdes filoséficas, a mais importante para a biblioteconomia
foi a desenvolvida por Francis Bacon, pois influenciou a criagdo de varias
classificacBes bibliograficas. Foi sua adaptacdo ao sistema decimal, em 1876 por
Melvil Dewey, que o estabeleceu definitivamente como uma das mais fortes
influéncias na classificagdo bibliografica. Bacon dividiu as ciéncias, conforme as
faculdades humanas, em memoria, imaginacao e razdo. (BARBOSA, 1969)

No século XIX ainda surgiram fil6sofos preocupados com a classificacdo das
ciéncias como Descartes, Hobbes e Locke. Nesse mesmo século notabilizaram-se
também outros fildsofos estudiosos da classificacdo, porém suas teorias eram
fundamentas na natureza dos fenbmenos, tais como Bentham, Coleridge, Hegel,
Ampeére, Comte, Stuart Mill, Spencer e Wundt.
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Comte dividiu as ciéncias em abstratas e concretas. Seu ponto de partida séo
as ciéncias mais simples, abstratas e independentes, para as mais complexas e
dependentes, dividindo-as em: matematica, astronomia, fisica, quimica, biologia e
sociologia (BARBOSA, 1969).

Wundt apresentou a seguinte classificacdo: ciéncias formais (que tratam de
relacbes abstratas); ciéncias reais; ciéncias da natureza fenomenoldgicas,
genéticas, sistematicas; ciéncias do espirito; fenomenolégicas, genéticas e
sistematicas. As ciéncias fenomenolégicas investigam o fendbmeno em si e séo
voltadas a natureza (fisica, quimica, fisiologia) e ao espirito (psicologia). As
sistematicas investigam a natureza e sdo embasadas na natureza (mineralogia,
botanica, zoologia) e no espirito (direito, politica, economia). As genéticas observam

a cronologia, geologia e histéria. (BARBOSA, 1969).

2.2.2 Classificagdes bibliogréaficas

As classificacdes bibliograficas objetivam organizar o conhecimento de
maneira mais pratica do que as classificagdes filosoficas. Dentre os varios tipos de
classificacdo existentes, alguns partiram de conceitos filoséficos, cuja meta era

definir e hierarquizar o conhecimento.

Tomando por base suas finalidades, os sistemas de classificacOes
bibliograficas também podem ser divididos em: a) gerais — quando abrangem todos
os ramos do conhecimento humano, como o de Dewey, a CDU; b) especializados —
guando englobam um determinado ramo do conhecimento, tal como a Engenharia, a
Educacao fisica, ou quando se relacionam a um determinado tipo de material, isto €,

CDs, dispositivos, filmes, mapas, entre outros. (BARBOSA, 1969).

2.2.2.1 Classificacdo Decimal de Dewey (CDD)

Foi idealizada por Melvil Dewey, bibliotecério norte-americano, no ano de
1873. Em inglés é conhecida como Dewey Decimal Classification (DDC) e em
portugués CDD. E atualmente o sistema de classificacdo mais utilizado no mundo,

em geral utilizado em bibliotecas publicas e escolares ao redor do mundo.
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Dewey estudou as classificacbes do conhecimento feitas em Aristételes,
Bacon, Locke e outros filosofos. Confessou assim ter sofrido influéncia das
classificagOes de Natale Battezzati e Jacob Schwartz (1879). (PIEDADE, 1983).

Ao examinar as classes principais da classificacdo de Dewey, nota-se que
sdo as mesmas de W. T. Harris, aperfeicoadas e ampliadas. A CDD é dividida em

dez classes principais que correspondem as grandes areas do conhecimento.

Piedade (1983, p. 89) explica a ordem das classes principais de Dewey:

O homem comecou a pensar e a procurar uma explicacdo para sua
existéncia, e assim surgiu a Filosofia; incapaz de desvendar o mistério imaginou a
existéncia de um ser supremo que o havia criado, surge a Religido; multiplicando-se o
homem passa a viver em sociedade e vém as Ciéncias Sociais; sente necessidade de
se comunicar com os companheiros e cria as linguas; passa entédo a investigar os
segredos da natureza e temos as Ciéncias Puras; de posse destes conhecimentos
procura deles tirar proveito, aparecendo as Ciéncias Aplicadas; e, agora, ja se
sentindo capaz de criar, da origem as Artes e a Literatura; finalmente encontramos a
Histdria que conta como tudo se passou.

Assim a classificacdo de Dewey é composta das seguintes classes:
000 Ciéncia da computacao, informacao e temas gerais
100 Filosofia e psicologia

200 Religiao

300 Ciéncias sociais

400 Linguas

500 Ciéncias

600 Tecnologias

700 Arte e entretenimento

800 Literatura

900 Histéria e geografia

Cada uma destas classes principais é dividida em nove classes menores,
resultando em 100 divisbes. Cada classe menor, por sua vez, se divide em 9

secoes.
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A CDD possui também 6 tabelas auxiliares a saber:

1. Subdivisdes padrao (dicionarios, periodicos, pesquisas)
2. Areas, periodos historicos, pessoas

3. Artes e formas de literatura

4. Linguas individuais

5. Etnia e grupos étnicos

6. Idiomas

A notacdo decimal possibilitou a subdivisédo de assuntos do geral até o mais
especifico, por meio de uma perspectiva hierarquica. Quanto mais longa for a
notacdo, maior sera a especificidade do assunto representado. O desenvolvimento é
ilimitado e os principios de divisdo parecem provir da légica, da tradicao e da pratica
(CARLAN, 2010, p. 58).

2.2.2.2.Classificacdo Decimal Universal (CDU)

E uma classificacdo documentéaria, nascida em 1892. Foi idealizada pelo
advogado Paul Otlet e pelo professor Henri La Fontaine. Na ocasido os belgas
estavam incumbidos de compilar um repertério universal de bibliografia. Utilizaram
para tal a Classificagdo Decimal de Dewey, entretanto encontraram dificuldades,
pois o sistema de Dewey nado possui a flexibilidade necessaria para assuntos

compostos.

Com a autorizacdo de Dewey, foram acrescentados ao seu sistema sinais e
simbolos, a fim de se obter notagdes minuciosas. O sistema de Dewey foi totalmente
reescrito e recebeu o nome de Manuel du Répertoire Bibliographique Universel. Em
1933 foi lancada outra edicdo, ja com o titulo de Classificacdo Decimal Universal
(CDU). (BARBOSA, 1969).

Para representar o conhecimento, a CDU configura-se como linguagem de
indexacdo e recuperacdo da informacdo, que abrange praticamente todos o0s
assuntos e que pode ser utilizada em acervos que lidam com qualquer tipo de
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suporte documental (MOMM, 2009). Para Silva & Ganim (1994), a CDU é um
sistema de conceitos hierarquicamente estruturados em grandes classes, destinado

a classificagdo do conhecimento e dos suportes fisicos de seu registro.

Além disso, € uma classificacdo que apresenta quatro caracteristicas
estruturais: a decimalidade, a universalidade, a estrutura hierarquica e a sintese dos
contrarios, representados pelos sistemas rigorosamente enumerativos (SILVA,;
GANIN, 1994, p. 8).

i Decimalidade:

As tabelas principais sao arranjadas em 10 classes. Na CDU é possivel
classificar um documento com certo detalhamento. As classes principais, que

representam os conceitos contidos nas dez classes da CDU, sé&o:

0 generalidades

1 Filosofia

2 Religido

3 Ciéncias Sociais

4 Classe vaga

5 Ciéncias Puras

6 Ciéncias Aplicadas

7 Artes

8 Literatura

9 Geografia, Biografia e Histéria

Cada uma destas classes € dividida em 10 subclasses. A extensdo do
namero indica o grau de detalhamento. Cada grupo divide-se num processo
teoricamente infinito, até se atingir o nivel de detalhamento requerido ou satisfatorio
(SILVA; GANIN, 1994, p. 9).
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il. Universalidade: engloba todos os tipos de documentos; além disso,
emprega simbolos (numéricos e nao-numéricos) de conhecimento e emprego

univocos em todos os contextos culturais (SILVA; GANAN, 1994, p. 9).

iii. Carater hierarquico: a CDU é uma classificacdo enumerativa, mas com
um pouco de facetacdo (facetas); sua estrutura € hierarquica, na qual o
conhecimento € divido em dez classes e suas subclasses em dez, e assim
sucessivamente. As tabelas sdo divididas hierarquicamente, com a hierarquia

numérica refletindo na conceitual. (SOUZA, 2004, p. 26).

V. Carater analitico-sintético: E uma classificacdo por aspectos, ou seja,
um assunto é classificado segundo o contexto em que se acha inserido. Isso quer
dizer que um determinado assunto pode ser encontrado em mais de um lugar, como
por exemplo, o termo “carvao”, dependendo de seu contexto, pode ser classificado
ou na area de petrologia ou na de mineracdo. Usa simbolos de ligacdo que

permitem as correlagdes dos assuntos (BARBOSA, 1969).

Quanto a sua constituicdo, a CDU € composta de um conjunto de dez classes
principais de categorias do conhecimento, a que se acrescentam dois grupos
distintos de subdivisdes auxiliares: comuns e especiais, mais um indice alfabético
relativos aos conceitos compreendidos pelas tabelas principais e auxiliares (SILVA,
GANIN, 1994, p. 4).

2.2.2.3 Classificagéo da Library of Congress (LC)

O sistema de classificacao da Library of Congress € o sistema utilitarista mais
conhecido no mundo (PIEDADE, 1983). Sua estrutura ndo segue qualquer base
cientifica, pois suas classes foram escolhidas de forma arbitraria de modo que

atendessem as necessidades da prépria biblioteca.

A principio, o acervo da LC era organizado segundo o formato dos livros, até
1814, quando aconteceu um incéndio em seu prédio e com isso seu acervo foi
perdido. Por esse motivo, foi adquirida a colecdo de livros de Thomas Jefferson a

qual estava organizada seguindo os principios da classificacdo de Bacon.
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Com o aumento do acervo, surgiu a necessidade de um novo arranjo e,
depois do planejamento, cada classe foi entregue a um especialista. Suas
atualizagbes sdo realizadas conforme expansdo da colecdo, e cada classe é
publicada independente das demais.

A classificagdo da LC é divida em vinte e uma classes, de A a Z; cada uma
identificada por um letra Unica do alfabeto. A maioria dessas classes alfabéticas
subdivide-se em subclasses mais especificas, identificadas por duas letras ou,
ocasionalmente, trés letras e respectivas combinagbes. Sua notacdo é mista,

constituida de letras mailsculas e minusculas.

2.2.2.4 Classificagcéo de dois pontos

O matemético indiano Shiyili Ramamrita Ranganathan foi o criador da
classificacdo de dois pontos. Em 1924 foi nomeado bibliotecario na Universidade de

Madras (india), onde participou de palestras sobre classificacéo.

A partir deste momento, Ranganathan foi formulando ideias sobre o assunto e
desenvolveu seu préprio esquema de classificacdo. Ele desenvolveu a teoria de
analise de facetas, demonstrando que analise e sintese se aplicam a qualquer
classe béasica e poderiam ser sistematizadas; desenvolveu, também, sua propria
terminologia (FOSKETT, 1973).

O diferencial do sistema classificatério proposto por Ranganathan é a
utilizacdo de uma estrutura dindmica, multidimensional, com a introducédo do termo
faceta “que ficou sendo, nos modernos estudos sobre teoria da classificacdo, o
substituto de caracteristica” ( BARBOSA, 1969, p. 16).

Uma das principais caracteristicas de seu esquema de classificacdo é a
sintese de assuntos. O numero de classificacdo que representa um assunto
complexo é obtido pela reunido dos elementos notacionais que representam
assuntos mais simples (LANCASTER, 2004).

Ranganathan formulou cinco categorias fundamentais: personalidade,
matéria, energia, espaco e tempo. Havia também toda uma forma de reunir estas

categorias de forma que, no final da composicdo, se chegasse a um conceito
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representado pela reunido de categorias ou caracteristicas. Por se afigurar um tipo
de classificacdo pouco simplificador a classificacdo de dois pontos € pouco usada,

mas exerceu efeitos nas praticas da classificacao.

Apds o desenvolvimento da teoria de Ranganathan foram criados outros
sistemas de organizacdo do conhecimento bibliograficos especiais para atender as

demandas de areas especificas do conhecimento.

2.2.3 Classificagdes sociais

As organizacdes sociais (divisdes de tarefas, ocupacdo do espaco) tendem a
ser retraduzidas em sistemas de classificagbes. Por outro lado, os sistemas de
classificacdo tendem a se estender a todas as esferas da vida social — o que
significa, pois, que existe uma légica de retroacdo entre os padrbes culturais e a
sociedade. A eficacia dos sistemas de classificacdo social se d4 em razéo do fato de
estas carregarem a pressao que 0s coletivos sociais exercem sobre 0s seus
membros (ARAUJO, 2006).

Encontramos inumeros exemplos de classificagcdes inscritas e atuantes nos
mais variados dominios das relagBes sociais, tal como se nos apresentam no
quotidiano. Basta pensar na maneira como as pessoas tratam umas as outras, ou se
referem a terceiras, atribuindo estatutos de superioridade ou inferioridade social,
considerando umas distintas e outras vulgares, umas sérias e outras desonestas,

umas competentes e outras incapazes, umas merecedoras de mais respeito e outras
de menos, e por ai afora (COSTA, 1997/98, p. 66).

Langridge (1977, p.11), analisando o cotidiano de um casal ficticio, enfatiza os
inUmeros atos de classificacdo que cada pessoa realiza ao longo de sua vida,
concluindo que “o fato de que a maioria das pessoas ndo percebe o quanto
classifica € meramente um indicio da natureza fundamental do processo de

classificagao”.

Furner et al. (2006) trazem um conceito de classificagdo social e j& o0 explicam

em uma 6tica mais atual, ligando-o a conceitos novos como a folksonomia.

Classificacdo social € um rétulo conveniente genérico que pode ser usado
para se referir a qualquer um de uma série de processos, em geral relacionado pelo
qual os recursos em uma colecdo sdo classificados por varias pessoas ao longo de
um periodo em curso, com o resultado potencial que qualquer dado recurso vira ser
representado por um conjunto de etiquetas ou descritores que foram geradas por
diferentes pessoas. Os processos especificos em questdo incluem a indexacao,
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codificagdo, marcagdo, anotagdo e descricdo dos tipos que podem ser caracterizadas
como colaboracdo, cooperacgdo, distribuido, dindmico, baseado na comunidade,
folksonomia, wikificado, democratica, atribuido pelo usuario, ou usuario em geral.

Estudos de Andersen (2006) apud Fernandes (2006) apontam para a
importancia de se agregar enfoques historicos, educacionais, culturais e sociais do
conhecimento as questdes tradicionais da area de organizacdo e representacao no

contexto da recuperacao de informacao.

Um exemplo de classificacdo social é a desenvolvida pelo Instituto Brasileiro
de Geografia e Estatistica (IBGE). Em 2000, o IBGE criou a Comissdo Nacional de
Classificacdo (CONCLA), essa comissao foi instituida com o intuito de desenvolver
um conjunto de classificacdes estatisticas que serdo usadas no sistema estatistico e

nos cadastros administrativos do Pais.

Até o momento foram apresentadas 11 classificacdes, cada uma foi
desenvolvida de acordo com uma area coberta pelo IBGE, séo elas: atividades
econdmicas, produtos, organizacdo juridica, despesas de acordo com a funcgéo,
ocupacéo, posicao na ocupacado, educacado, saude, meio ambiente, codigo de areas
e uso do tempo. Dentre estas classificacbes destacam-se a Classificacdo Nacional
de Atividades Econdmicas, a Tabela de Natureza Juridica, a Classificacao Brasileira
de Ocupacdes e a Classificagdo Internacional de Doencas e Problemas
Relacionados a Saude, por serem as classificagbes melhor estruturadas e utilizadas

aguéem do IBGE.

A Classificacdo Nacional de Atividades Econb6micas (CNAE) se ocupa das

classificacGes de atividades econbmicas as quais

sdo construidas para organizar as informa¢8es das unidades de producéo,
com 0 objetivo de produzir estatisticas dos fenbmenos derivados da participagao
dessas unidades no processo econdmico. Servem para classificar as unidades de
producédo de acordo com a atividade que desenvolvem, em categorias definidas como
segmentos homogéneos quanto a similaridade de fun¢bes produtivas (insumos,
tecnologia, processos), caracteristicas dos bens e servicos, finalidade de uso, etc. As
classificacBes de atividades econdmicas séo, portanto, o sistema de linguagem usado
na divulgacdo de dados e no processamento de estatisticas sobre fenémenos
econdmicos. (IBGE, 2007, p. 14).

A CNAE é uma classificacdo estruturada de forma hierarquizada em cinco
niveis, com 21 secdes, 87 divisbes, 285 grupos, 673 classes e 1301 subclasses.

Além disso, a classificagdo possui mais 21 categorias de assuntos.
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A tabela de natureza juridica é uma classificacdo na area de direitos e afins.
Ela € organizada segundo cinco grandes categorias: Administracdo publica;
Entidades empresariais; Entidades sem fins lucrativos; Pessoas fisicas e

Organizag0Oes internacionais; e outras instituicdes extraterritoriais.

A Classificacdo Brasileira de Ocupacdes descreve e ordena as ocupacdes
dentro de uma estrutura hierarquizada que permite agregar as informacdes
referentes a forca de trabalho, segundo caracteristicas ocupacionais que dizem

respeito a natureza da forca de e ao contetdo do trabalho. (IBGE, 2011).

A Classificacéo Internacional de Doencas e Problemas Relacionados a Saude
€ uma classificacdo desenvolvida com o intuito de padronizar e catalogar as
doencas e problemas relacionados a saude, tendo como referéncia a Nomenclatura

Internacional de Doencas, estabelecida pela Organizacdo Mundial de Saude.

Todas essas classificacdes apresentam uma estrutura muito parecida com a
Classificacdo Decimal Universal. Todas as categorias possuem um numero de
classificagdo assim como na CDU. As categorias se dividem em classes e algumas

se dividem também em subclasses também.

Outro exemplo de classificacdo social é a Tabela das areas do conhecimento

do CNPg. Essa tabela esta dividida em grandes areas:
1. Ciéncias Exatas e da Terra
2. Ciéncias Biologicas
3. Engenharias
4. Ciéncias da Saude
5. Ciéncias Agrarias
6. Ciéncias Sociais Aplicadas
7. Ciéncias Humanas
8. Linglistica, Letras e Artes

9. Outros
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gue cria mais quatro areas do conhecimento, sao elas:

. Biodiversidade

. Ciéncias Ambientais
. Ensino

. Nutricao

Esta classificacdo possui uma hierarquia em quatro niveis (CAPES, 2009):

1° nivel - Grande Area: aglomeracdo de diversas areas do conhecimento em
virtude da afinidade de seus objetos, métodos cognitivos e recursos instrumentais

refletindo contextos sociopoliticos especificos.

2° nivel - Area: conjunto de conhecimentos inter-relacionados, coletivamente
construido, reunido segundo a natureza do objeto de investigacdo com finalidades
de ensino, pesquisa e aplica¢cfes praticas.

3° nivel - Subéarea: segmentacdo da area do conhecimento estabelecida em
funcdo do objeto de estudo e de procedimentos metodoldgicos reconhecidos e

amplamente utilizados.

4° nivel - Especialidade: caracterizacdo tematica da atividade de pesquisa e
ensino. Uma mesma especialidade pode ser enquadrada em diferentes grandes

areas, areas e subareas.

Ao analisar todas as classificagbes sociais citadas percebe-se que elas
podem ser bastante simplistas, como aquelas dicotbmicas que separam as pessoas
em ricos e pobres, a musica em boa ou ruim, os politicos em “de direita” ou “de
esquerda” (ARAUJO, 2006, p. 119). Por se tratar de uma classificacdo contextual
ndo ha uma classificacdo padrdo. Para se desenvolver uma classificacdo social
deve-se levar em conta o contexto em que tal divisdo se encontra, bem como o
periodo, as condi¢cdes econdmicas, politicas e sociais em que a mesma esta

inserida. A classificacdo € mutavel e dinamica e se estende por toda posicéo social.
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A classificacdo pode ser percebida como fenbmeno social, por representar
uma acao instintiva do ser humano e, sendo acéo constitutiva das sociedades, pode
ser designada de classificagdo social. Como acdo espontanea, apresenta como

caracteristica principal sua natureza automatizada, ou seja, sem problematizacao.

Esta classificagdo caracteriza-se ainda por apresentar modelos de
relacionamentos que geram mapas cognitivos da sociedade, néo reflexivos e na
maioria das vezes ndo verbalizados (COSTA, 1998 apud ARAUJO, 2005, p. 59-60).
O autor adverte:

N&o se deve pensar, contudo, que exista apenas um sistema de classificagdo
social em vigor na sociedade — 0 que ocorre € a convivéncia de alguns sistemas mais
consensuais e outros menos. Os sistemas sociais possuem categorias e
subcategorias, 0 que revela uma gradacdo entre as distingdes. Os rotulos e
identificagcbes atribuidos por elas sdo mutéveis, dindmicos, conforme a atuacdo dos
grupos sobre as categorias com que se classificam.

Ao se desenvolver uma classificagdo — seja ela filosofica, bibliogréfica ou
social — é importante conhecer como 0s conceitos se desenvolvem, definir suas
caracteristicas, e por fim, definir em que grupo ele se encaixa. Por esta razao €&
importante conhecer alguns pontos importantes da teoria do conceito. A seguir
algumas consideragdes a respeito da teoria do conceito. Traz a definicdo de termos
como conceito e caracteristicas. Explana sobre a formacao de conceitos e mostra 0s

tipos de relacdo que pode haver entre eles.

Para que compreendamos melhor a organizacdo social do conhecimento é
essencial entender o que vem a ser conceito e como este se forma. O conceito € o
elemento que define onde determinado objeto ou fendmeno da realidade se encaixa

numa classificagéo.

2.3 Teoria do conceito

A teoria do conceito permite a construcdo de sistemas conceituais, 0o que
torna possivel definir o conceito por meio de suas caracteristicas. Por sua vez, a
identificacdo das caracteristicas (andlise conceitual) de um conceito facilita seu
entendimento porque essas identificam as relagdes entre os conceitos. Portanto, tal

metodologia viabiliza uma fundamentacdo solida para a determinacdo e o



49

entendimento dos conceitos, assim denominados, com a finalidade de

representacado e recuperacao da informacéo (CARLAN, 2010).

Ao se classificar um conjunto de objetos, o primeiro ponto que se leva em
consideracdo sdo as caracteristicas. Na organizagdo social do conhecimento isso
ndo é diferente. Para se classificar e posteriormente organizar, por exemplo, uma
universidade leva-se em consideracdo caracteristicas como o campo de estudo, 0
contexto de tal disciplina, a estrutura do curso, o local de estudo, dentre outras
caracteristicas. Diante disso teremos a seguir alguns aspectos importantes sobre o

termo “conceito”.

Dahlberg (1978) define conceito como a unidade de conhecimento
identificada pela sintese dos predicados necessarios relacionados com determinado

objeto que, por meio de sinais linguisticos, pode ser comunicado.

Desde que nascemos, adquirimos o habito de pensar por meio de conceitos,
pois associamos 0S objetos as suas caracteristicas e damos nomes a eles. As
verdades sobre determinado objeto sdo chamadas de predicados, e 0os elementos
caracterizados séo designados como objetos.

A comunicagdo destes conceitos se realiza por meio de linguagens,
entendidas como todo e qualquer sistema de signos que sirvam como meio de
comunicacdo de ideias ou sentimentos por de signos convencionais, SoONnoros,
graficos, gestuais etc. Tais signos sdo perceptiveis pelos diversos 6érgédos dos
sentidos, o0 que leva a distincdo de varios tipos de linguagem: visual, auditiva, tatil

etc.

As linguagens podem, ainda, ser caracterizadas como aquelas utilizadas na
comunicacao diaria, ou linguagens formalizadas (artificiais ou especiais), como, por

exemplo, a linguagem da quimica, matematica, sistemas de classificacéo etc.

Segundo a norma da terminologia, conceito € a unidade de pensamento
constituida por abstracdo a partir de propriedades comuns atribuidas a um objeto ou
a uma classe de objetos e que pode ser expressa por um termo ((ISO 704, 2000).

Para Dahlberg (1978), os conceitos sao unidades do conhecimento,
identificadas por de enunciados verdadeiros sobre um item de referéncia e
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representadas por uma forma verbal. A formacédo dos conceitos € a sintese dos
predicados verdadeiros necessarios a respeito de determinado objeto. E a reunido e
compilacdo de enunciados verdadeiros a respeito de determinado objeto.
(DAHLBERG, 1978).

Para Lima (2003, p. 2):

O processo mental da formacdo do conceito se da através de uma linha de
pensamento que leva a elaboracdo do conhecimento, passando por um processo de
assimilacdo da informacédo pelo cérebro, transformando-a. Apés essa elaboracao
mental, baseada no conhecimento prévio do individuo, a unidade de informacéo se
transforma em uma unidade conceitual que é representada por um termo [forma
verbal], o qual possui um Unico significado, geralmente expresso por simbolos e
palavras, com o objetivo de comunicacéo. Conceitos e categorias sdo temas centrais
de estudo dentro da &rea de ciéncia da informagédo, sendo a base para a organizagao
e para a representacdo do conhecimento.

Um individuo, ao olhar um referente (objeto), ira, a partir de seus
conhecimentos prévios — memoria e experiéncias anteriores — atribuir caracteristicas
(conceitos) a esse referente. (BRUZINGA; MACULAN; LIMA, 2007). A partir disso, é
dado ao objeto um nome, o qual sera conhecido, denominado. A combinacdo de um
conjunto Unico de caracteristicas é representada numa linguagem de especialidade
por uma designacdo [denominacdo], (isto €, um termo, um nome proprio ou
simbolo). (ISO 704, 2002).

Dahlberg (1978) representa essa dinamica na seguinte figura:

Figura 2 — Tridngulo de Dahlberg — Fonte: Adaptado de DAHLBERG, 1978.

Neste triangulo a autora traz o referente (A) representado pelo objeto que
sera conceituado; a ele serdo atribuidas caracteristicas (B) — que séo os predicados

verdadeiros do objeto e, também o termo pelo qual ele sera denominado, conhecido.
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Quando se trata de caracteristica de um objeto é importante observar o
contexto em que ele se acha inserido, pois, dependendo da area em que ele se
encontra, podera receber conceitos diferentes. Por exemplo, o termo taxonomia, na
biologia é conceituado como a ciéncia que classifica os seres vivos; ja para ciéncia
da informacédo, segundo Terra et al (2004) pode ser definida como um vocabulario
controlado de determinada area do conhecimento e, acima de tudo, um instrumento
ou elemento de estrutura que permite alocar, recuperar e comunicar informagdes

dentro de um sistema, de maneira logica.

Quando objetos similares ou, ocasionalmente, objetos singulares, sao vistos
como unidades significativas dentro de um ramo do conhecimento, as propriedades
de um objeto (ou comuns a um conjunto de objetos) sdo abstraidas como
caracteristicas, as quais sdo combinadas como um conjunto na formacdo de um
conceito. As caracteristicas sdo constantemente combinadas para criar conceitos,
embora diferentemente em diversas culturas, campos ou escolas de pensamento.
(1SO 704, 2002).

Para Dahlberg (1978) as funcdes das caracteristicas dos conceitos s&o:
ordenacdo classificatéria dos conceitos e respectivos indices; definicdo dos

conceitos; formacgéo dos nomes dos conceitos.

Os conceitos podem possuir uma ou mais caracteristicas. As caracteristicas
que possuem apenas uma propriedade sdo denominadas caracteristica simples e as
que possuem duas ou mais sdo denominadas caracteristicas complexas. Existem
alguns tipos de caracteristicas simples, conforme mostra o quadro abaixo. As
caracteristicas complexas sdo formadas por duas ou mais espécies de
caracteristicas. (DAHLBERG, 1978)

Quadro 1 — Espécies de caracteristicas — Fonte: Adaptado de DAHLBERG, 1978.

Espécies de caracteristicas Exemplo
Matéria (substancia) Ser de madeira, de metal, de couro.
Qualidade Possuir determinada estrutura,

determinada forma (ser redondo, ser

denso, ser colorido).

Relacéo Ser o dobro, ser mais largo.

Processo (atividade) Comecar, continuar, terminar, realizar.
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Modo de ser Estar em pé, sentado, voando.

Passividade Ser cortado, pressionado

Processo (atividade) Comecar, continuar, terminar,
realizar.

Posicao Estar em cima, embaixo, ao lado.

Localizacao (lugar) Estar em Séo Paulo.

Tempo Fevereiro de 1971

Além desta divisdo, as caracteristicas também podem ser divididas em
caracteristicas essenciais (necessarias) ou acidentais (adicionais) (DAHLBERG,
1978)

e Essenciais: fazem, necessariamente, parte do referente, sem elas nao

podemos identifica-lo. Ex.: possui penas, asas e hico

e Acidentais: adicionam elementos complementares a descricdo. EX.:

aquatica

A escolha de uma ou outra caracteristica, em cada area especifica, tera
como resultado diferentes arranjos das realidades a classificar e,
consequentemente, a constituicdo de diferentes classificagbes. (TRISTAO, FACHIN,
ALARCON, 2004, p. 163).

2. 4 Organizagdo do conhecimento

Antes de discutir a organizacdo do conhecimento fez-se necessario definir o
que € conhecimento; o que nos leva a abordar a diferenciacdo entre dados e
informagc&o e conhecimento para que se possa melhor entender sua natureza,

formacao e origem.

Urdaneta (1992) apud Leite (2006) mostrou as particularidades entre
categorias de “informacdo”, seriam elas: dado, informacdo, conhecimento e
inteligéncia. Essa abordagem de niveis hierarquicos da informacdo ou da piramide

informacional é comumente utilizada na ciéncia da informacdo, especialmente em
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estudos voltados para a gestdo da informacao e do conhecimento (LEITE, 2006, p.
30).

Quando se trata do termo dados, fala-se de registros ou fatos em estado
bruto. Isso engloba um conjunto de coisas fora de um contexto que, por si s, nao
gera qualquer informacao relevante. Por exemplo, o nimero 2 por si s6 significa um
namero, mas pode representar a quantidade de carros de uma casa ou de horas que
alguém leva para chegar ao trabalho. Para Beal (2004) dados podem ser entendidos
como registros ou fatos em sua forma primaria; quando organizados ou combinados

dentro de um contexto se transformam em uma informag&o.

Da mesma forma existem varios estudos direcionados ao conceito e uso de
informacédo. McGee e Prusak (1994) afirmam que informacdo consiste em dados
coletados, organizados, orientados, aos quais atribuimos significados e contextos.
JA em uma Otica mais voltada para comunicacdo, Wiener (1970) conceitua
informag¢@o como um termo que designa o contetdo daquilo que permutamos com o

mundo exterior ao nos ajustar a ele.

Valentim (2002) cita em seu artigo alguns conceitos de informacéo, de
diferentes autores:

Wurman entende que esse termo sO pode ser aplicado "aquilo que leva a

compreensao (...) O que constitui informacdo para uma pessoa pode ndo passar de

dados para outra" (1995, p. 43). Paez Urdaneta também descreve o conceito de

informacdo como dados ou matéria informacional relacionada ou estruturada de

maneira potencialmente significativa (apud Ponjuan Dante, 1998, p. 3). Da mesma

maneira, Miranda conceitua informacdo como sendo "dados organizados de modo
significativo, sendo subsidio Gtil a tomada de decisdo" (1999, p. 285).

Segundo Setzer (1999), informacdo é uma abstracdo informal (isto €, nao
pode ser formalizada através de uma teoria l6gica ou matematica), que representa

algo significativo para alguém através de textos, imagens, sons ou animacao.

Barreto (2002, p. 12) considera a informagdo como “[...] um instrumento
modificador da consciéncia e da sociedade como um todo [...] qualificada como um
instrumento codificador da consciéncia do homem e de seu grupo [...] deixando de

ser uma medida de organizacao para se tornar a organizacado em si.”

Em muitas definicGes percebe-se no termo conhecimento um quase sinbnimo

do termo informacao, mas existe diferenca entre esses conceitos.
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Lastres e Albagli (1999) apud Valentim (2002) discorrem sobre essa
divergéncia:

Informacao e conhecimento estao correlacionados, mas nao sao sindbnimos. Também

€ necessario distinguir dois tipos de conhecimentos: os conhecimentos codificaveis —

que, transformados em informacdes, podem ser reproduzidos, estocados,

transferidos, adquiridos, comercializados etc. — e os conhecimentos tacitos. Para

estes a transformacdo em sinais ou cédigos é extremamente dificil j& que sua

natureza estd associada a processos de aprendizado, totalmente dependentes de
contextos e formas de interacdo sociais especificas.

Barreto (2002, p. 72) também corrobora com essa visdo, ao considerar o
conhecimento como o “destino da informagé&o organizada em estruturas mentais, por

meio das quais um sujeito assimila a ‘coisa’ informagéao”.

7z

Estes conceitos acham-se muito ligados, pois a informagdo é um agente
modificador da consciéncia do homem e de seu grupo social. O conhecimento
resulta desse agente modificador. A construcdo do conhecimento ndo surge
diretamente ligada apenas a informacéo, mas também a realidade de quem recebe a

informagéao e do contexto social no qual o mesmo se encontra inserido.

Segundo Setzer (1999), conhecimento € uma abstracdo interior, pessoal, de
alguma coisa experimentada por alguém. Nessa definicdo Setzer explica que o

conhecimento € algo unico, intransferivel, o resultado de seu processo mental.

Manuel apud Vizcaya Alonso (2003) o conceitua como 0 processo em virtude
do qual a realidade se reflete e se produz no pensamento humano. Este processo
esta condicionado por leis do dever social e se encontra indissoluvelmente unido a

atividade pratica.

Dentro desta légica, pode-se concluir que conhecimento resulta da unido da
informacé&o e do contexto social e mental, bem como de valores individuais de quem

recebe a informacao.

Em um ensaio apresentado nos anais do primeiro encontro da International
Society for Knowledge Organization (ISKO), na Espanha, Dalbergh (1995) define
conhecimento como a certeza subjetiva e objetivamente conclusiva da existéncia de
um fato ou estado de caso. Explica que o conhecimento € intransferivel e somente

pode ser adquirido por alguém através de seu proprio modo de pensar.
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2.4.2 Conceito de Organizacédo do Conhecimento

Para abordar teoricamente a organizacdo do conhecimento (OC) enquanto
area de estudo, destaca-se a definicdo de Garcia Marco (1995, p. 219), que
considera a organizagao do conhecimento como:

[...] &rea dedicada ao estudo e desenvolvimento dos fundamentos e técnicas da
planificacdo, construcdo, gestdo, uso e avaliacdo de sistema de descricdo,
catalogacéo, ordenacéo, classificacdo, testemunhar, conservar e transmitir seu saber
e seus atos, a partir de contetdo, com o fim de garantir sua conversao em informacao
capaz de gerar novo conhecimento. Na mesma linha, Hjgrland (2003) reconhece que,
para a comunidade da Ciéncia da Informacdo, a Organizacdo do Conhecimento

significa a organizacdo de registros bibliogréficos, incluindo indices de citacdo e
registros de textos completos, entre outros.

Dahlberg (2006) a define como a ciéncia de estruturacdo e organizacao
sistematica de unidades de conhecimento (conceitos) de acordo com seus
elementos de conhecimento inerente (caracteristicas) e a aplicacdo de conceitos e
classes de conceitos ordenados por esse caminho para a atribuicdo do contetudo de
valor dos referentes (objetos / sujeitos) de todos os tipos. Esses sistemas
armazenam, tratam e recuperam documentos criados e preservados pela
humanidade para testemunhar seus atos e transmitir seus conhecimentos,
garantindo sua conversdao em informacdo capaz de gerar novo conhecimento
(Miranda, 2009).

Para Anderson (1996) apud Hjorland (2007c) organizacédo do conhecimento é:

descricdo dos documentos, do seu contetdo, caracteristicas e propdsitos, e a
organizacdo dessas descri¢cdes, de modo a tornar esses documentos e suas partes
acessiveis as pessoas que procuram, ou ainda as mensagens que eles contém.
Organizacdo do conhecimento abrange qualquer tipo e método de indexacéo,
resumos, catalogacao, classificacdo, gerenciamento de registros, bibliografia e na
criacdo de bases de dados textuais ou bibliograficos para a recuperagdo da
informacéo.

A OC pode ser entendida, entdo, como “representacdo ordenada do
conhecimento para alcancar propoésitos especificos”, sendo o propdsito “o fator
dominante para a escolha de um método de descricdo, formalizacdo e
representacdo do conhecimento”. (CHERNYI, 1997).

Para Brascher e Café (2008, p. 8), a organiza¢do do conhecimento é:

o processo de modelagem do conhecimento que visa a construcéo de representacfes
do conhecimento. Esse processo tem por base a analise do conceito e de suas
caracteristicas para o estabelecimento da posicdo que cada conceito ocupa num
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determinado dominio, bem como as suas relagfes com 0s demais conceitos que
compdem esse sistema nocional.

A OC constitui uma disciplina cientifico-aplicada que objetiva melhorar a
circulagdo da informacéo dentro e através de sistemas mediadores — os centros de
selecédo, armazenamento, recuperacéo e difusdo da informacao — para produzir novo
conhecimento e facilitar o acesso ao existente. (GARCIA MARCO, 1995, p. 100)

Segundo Hjgrland (2007c), em uma perspectiva pragmatica e socio-cognitiva,
a OC, no ambito da Ciéncia da Informacdo, € um conceito amplo que tem como
significado, particularmente, a organizacdo da informacdo em registros
bibliograficos, incluindo indices de citacdo, texto completo e Internet. Para o autor
citado, esta organizacdo € feita de modo a facilitar o uso de documentos ou o

conhecimento registrado.

Hjgrland (2007c) também lembra que o conceito da Organizacdo do
Conhecimento é muito amplo, pois este se encontra envolvido com a divisdo social
do trabalho (disciplinas), as instituicbes sociais (universidades), as linguagens e
sistemas simbdlicos, os sistemas conceituais e teoricos, e ainda, com as literaturas e

géneros.

2.4.3 Paradigmas da organizacao do conhecimento

Garcia Marco (1995), em seu ensaio, cita o conceito khuniano de paradigma,
o qual determina paradigma como um modelo, um método ou um padrdo
plenamente aceito pela comunidade cientifica, que serve de base para as geracdes
posteriores praticantes de uma determinada ciéncia (KUHN, 2001). Garcia Marco
(1995) apresenta sete paradigmas para a organizacao do conhecimento, séo eles:

e Conservacionista: consiste na primeira etapa da OC. O foco era
desenvolver técnicas para assegurar a conservacdo do documento. O
acesso ao conhecimento era restrito a um pequeno grupo social e dava

énfase a preservagéo.

e Fisicalista-informacional: foca a transmissdo da mensagem/informacéao

através das tecnologias da informacéao
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Semidtico-linguistico: engloba algumas pesquisas sobre a linguagem e
cédigos que regem a comunicacdo humana. Até hoje séo realizadas
pesquisas ligando a area da lingtiistica a de ciéncia da informacéo, isso
€ observado principalmente no que concerne as investigacdes sobre

conceitos.

Légico-matematico: embarca pesquisas mateméaticas voltadas a
representacdo e organizacdo automatica do conhecimento, pretende
resolver o problema da aquisi¢cdo, processamento e representacdo do

conhecimento.

Cognitivo: oferece um modelo que integra o processo de comunicagao
com os condicionantes sociais da comunicacdo. Proporciona uma
ferramenta para conectar o sistema de informagdo em seu conjunto
com o corpo social, e permite elaborar explicagbes e modelos
preditivos sobre o comportamento dos usuarios concretos. (Garcia
Marco, 1995, p. 106).

Econbmico e empresarial: centrado em modelos de gestéo.
Social: voltado para analise das necessidades e tipos de usuarios

Historico: enfatiza a histdria da organizacado do conhecimento

Alguns pesquisadores delimitaram o objeto de estudo da organizacdo do

conhecimento, sao eles:

Epistemologia, matematica, sistema tedrico-cognitivo, cientifico e

pressupostos tedricos, bem como o contexto histérico;
Elementos e estruturas de sistemas de conceitos;
Metodologia de conservagao, construcao e revisao;
Metodologia de classificacéo e indexacéo;

Universais existentes;
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e Taxonomias especiais e sistemas de informacao;
e Areas de influéncia: lingiiistica, terminologia;
e Indexacao de todos os tipos de documentos e assuntos;

e Periferia: trabalho individual, centros, sociedades, paises, regidoes

internacionais, educacéo, economia, USUario entre outros.

2.4.4 Sistemas de organizag&o do conhecimento

Para que se possa organizar o conhecimento, estudiosos desenvolveram
sistemas conceituais que representam determinado dominio por meio da
sistematizacdo dos conceitos e das relacdes semanticas estabelecidas entre eles; a

estes sistemas denominaram Sistemas de Organizacdo do Conhecimento (SOC).

Segundo Hjgrland (2007b), sistemas de organizacdo do conhecimento € o
termo geral usado para designar as ferramentas usadas para representar a

informagao organizada em estruturas do conhecimento.

O termo knowledge organization systems (KOS) foi criado pelo Networked
Knowledge Organization Systems Working Group em 1998 na ACM Digital Libraries
Conference em Pittsburgh, Pensilvania, para englobar sistemas de classificacao,
cabecalhos de assunto, arquivos de autoridade, tesauros, redes semanticas e

ontologias.

Hodge (2000) conceitua SOC como:

O termo sistema de organizacdo do conhecimento destina-se a conceituar
todos os tipos de esquemas de organizacdo da informacdo e promover o
gerenciamento do conhecimento. Sistemas de organizagdo do conhecimento incluem
classificacdo e esquemas de categorizacdo que organizem materiais em um nivel
geral, lista de cabecalhos de assuntos que provenham um acesso mais detalhado, e
arquivos de autoridades para controle de versdes de variantes de informacao tais
como nomes geograficos e nomes individuais. Sistemas de organizacdo do
conhecimento também incluem vocabularios estruturados como tesauros, e
esquemas menos tradicionais como redes semanticas e ontologias. Os sistemas de
organizacdo do conhecimento por serem mecanismo para organizar a informacéo,
eles sdo o coragdo de qualquer biblioteca, museu e arquivo.
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Para a Library and Information Science (LIS), trata-se de um processo de
organizacdo do conhecimento e do ato de resumir, catalogar, classificar. O conceito
de sistemas de organizagdo do conhecimento abrange, portanto, processos na
sociedade e estes devem ser considerados como as organiza¢cdes educacionais por
representar as publicacbes cientificas e as divisbes sociais de trabalho em

sociedade.

Como exemplos de sistemas de organizacdo do conhecimento podem ser
citados os tesauros, ontologias, esquemas de classificacdo, mapas conceituais,
hipertexto, folksonomia, dentre outros. Trataremos resumidamente de alguns destes

a sequir.

2.4.4.1 Taxonomia

O termo taxonomia é largamente encontrado na literatura sobre
gerenciamento do conhecimento e tecnologia da informacéo. Ele se liga de maneira
direta a outros termos, como a ontologia e o tesauros, pois todos estes tém como

principal funcao a representacdo do conhecimento.

Graef (2000) define taxonomia como estruturas que estruturem formas de
classificar coisas — organismos vivos, produtos, livios — dentro de uma série de
grupos hierarquicos, facilitando desta maneira a localizacéo, estudo ou identificacao
de uma dada informagé&o.

Ja Terra et al (2004) definem taxonomia como um vocabulario controlado de
uma determinada area do conhecimento e, acima de tudo, um instrumento ou
elemento de estrutura que permite alocar, recuperar e comunicar informacdes dentro

de um sistema, de maneira logica.

2.4.4.2 Ontologia

A palavra ontologia, etimologicamente, tem origem nos termos gregos ontos
(ser), e logos (discurso escrito ou falado). Os dicionérios definem ontologia como a
“Ciéncia do ser em geral, ou parte da metafisica que estuda o ser em geral e suas
propriedades transcendentais” (MICHAELIS, 1995).
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O termo ontologia ganhou novo significado na area de representacdo do
conhecimento. Nesse contexto, ontologia se refere a arquivos ou documentos que
estabelecem formalmente relacdes entre termos e conceitos. Segundo o sitio Web
Semantic’, uma ontologia constitui uma especificacdo de uma conceitualizagéo.
Designa, portanto, o propésito de possibilitar o compartihamento e reuso de
conhecimentos, de forma a criar ‘compromissos ontolégicos’, ou definicbes
necessérias a criacdo de um vocabulario comum”. O grande propésito do uso da
ontologia é o de permitir o desenvolvimento de linguagens e tecnologias que tornem

a informacao legivel tanto para maquinas quanto para humanos.

Na Ciéncia da Informacéo uma das definicbes mais citadas para ontologia € a
de Gruber (1996) apud Pereira, Pinto & Burnham (2005):

Uma ontologia € uma especificacéo explicita de uma conceituacdo. O termo é tomado
por empréstimo da filosofia, onde uma ontologia é um relato sistematico da
Existéncia. Para sistemas baseados em conhecimento, 0 que ‘existe’ é exatamente
aquilo que pode ser representado. Quando o conhecimento de um dominio é
representado em um formalismo declarativo, o conjunto de objetos que podem ser
representados € chamado o universo do discurso. Este conjunto de objetos, e as
relacdes formalizadas entre eles, sdo refletidas no vocabulario representativo com o
gual um programa baseado em conhecimento representa conhecimento. Portanto,
nés podemos descrever a ontologia de um programa através da definicdo de um
conjunto de termos representativos. Em tal ontologia, definicbes associam os nomes
de entidades no universo do discurso (e.g. classes, relacdes, funcdes ou outros
objetos) com texto legivel para humanos, descrevendo o que os nomes significam e
axiomas formais que restringem a interpretacdo e o uso bem formado destes termos.

Nas areas de estudo da Filosofia, a Ontologia surge como a area que estuda
a natureza do ser e a existéncia dos entes. Na Ciéncia da Computacédo, Ontologia &
um modelo abstrato de dados que representa um conjunto de conceitos de um

determinado dominio e suas relacgdes.

As ontologias sao elaboradas a partir da definicdo das categorias para os
elementos existentes de um mesmo dominio. As ontologias mais simples descrevem
uma hierarquia de conceitos organizados por relacionamentos de subordinacdo. Nas
mais sofisticadas, axiomas sdo adicionados para expressar outros relacionamentos

entre 0s conceitos e para restringir a interpretacao pretendida (COSTA, 2005).

! http://semanticweb.org
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2.4.4.3 Tesauro

Segundo a UNESCO, tesauro é um vocabulario controlado de
linguagem de indexacdo, formalmente organizado através de relacdes entre
conceitos (por exemplo, como “largo” e “estreito”) feitas explicitamente. Para Motta
(1987) apud Tristdo, Fachin & Alarcon (2004) tesauro € um vocabulario de termos

relacionados genérica e semanticamente de determinada area do conhecimento.

Os tesauros surgiram para traduzir o conteudo de documentos com termos
controlados e, com isso, permitir a recuperacdo da informacdo. Eles sao
estruturados como um sistema de conceitos em que 0s termos de uma area de
assunto séo inter-relacionados, ndo havendo conceitos isolados, pois estes sempre

estardo relacionados com pelo menos um outro.

Quanto a estrutura os tesauros se organizam através das relacdes de
equivaléncia (sinbnimos), relacdo hierarquica (género /espécie ou todo /parte) e

relacdo associativa.

2.4.4.4 Folksonomia

Muito se fala no termo folksonomia nos ultimos tempos e ha varias pesquisas
a seu respeito. Esse termo surgiu da juncdo do termo “folk” (povo) e do termo
taxonomia. Alguns chegam a denomina-lo, de maneira mais simplista, de a
“taxonomia do povo”, pois sdo os préprios produtores/consumidores da informacéao
que a estruturam. Neste tipo de representacdo 0S usuarios usam seu proprio
vocabulario para dar significado a um documento, ou seja, utilizam uma linguagem

natural.

Para Wal (2006), autor do termo, folksonomia € o resultado da atribuicdo livre
e pessoal de etiquetas (tagging) a informacdes ou objetos (qualquer coisa com
URL), visando sua recuperacao.

Nessa definicdo observam-se alguns elementos e caracteristicas da
folksonomia. Uns dos principais elementos da folksonomia séo as etiquetas (tags),
denominacédo dada aos termos atribuidos pelos usuarios a certos objetos. Essa acao

de atribuir recebe 0 nome de etiguetagem, na qual os usuarios indexam o0s textos,
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videos, fotos, dentre outros recursos da web utilizando uma indexacao livre em
linguagem natural. Os conteddos sédo indexados livremente pelos usuarios do
recurso, podendo representar assuntos ou quaisquer outros elementos de
metadados tais como tipo ou formato (CATARINO; BAPTISTA, 2007).

2.4.5 Organizagao intelectual do conhecimento x organizag&o social do
conhecimento

Para Hjgrland (2007c), a OC, na perspectiva tedrica, envolve dois tipos de
organizagdo que podem ser inter-relacionadas: organizagdo intelectual do

conhecimento e organizacdo social do conhecimento.

A OIC consiste em descricbes e representacbes de partes do mundo
(HIZRLAND, 2007c). E preocupada em como a realidade esta estruturada. Neste
tipo de organizacdo encaixam-se a tabela periddica e taxonomia em ciéncias

naturais.

A OSC consiste na organizagdo em profissdes, acordos e disciplinas. Se nos
referimos a disciplina em nossas representacdes de conhecimento, estamos usando
sistemas sociais de Organizacdo do Conhecimento. Nisso se encaixam as

classificacfes feitas nas unidades académicas das universidades.

A organizacdo intelectual baseia-se em argumentos tedricos e empiricos,
engquanto que os sistemas de organizagado social sdo fundamentados nas questdes

histéricas e socioldgicas.

Para que seja feita essa classificacdo — ou seja, a definicdo de onde cada
area se encaixa dentro das grandes éareas do conhecimento — levam-se em
consideracao diversos aspectos, como o local onde a universidade se encontra o
contexto politico, social, econdmico, dentre outros. Existem, portanto, diversas
varidveis que tornam a organizacdo social de uma universidade diferente da

organizacao de outra.

Hjorland (2007c) explica a diferenca entre esses dois tipos de organizacéo:

a forma como as disciplinas sdo organizados nas universidades € um exemplo de
organizacgdo social. Por exemplo, a psicologia passou das humanidades as ciéncias
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sociais na Universidade de Copenhague em 2002. Esta é uma mudanca da
organizacdo administrativa e social de disciplinas na Universidade de Copenhague.
Conceitos como "humanas" e "Ciéncias Sociais" sdo dificeis de entender, sem
considerar a sua constituicdo social. A organizacdo social do conhecimento nédo esta
apenas preocupada com a forma como as disciplinas sdo organizadas em
superestruturas, mas também como eles s@o organizados em sub-disciplinas, se, por
exemplo, a psicologia social € uma parte da psicologia ou de uma parte da sociologia
(ou outras possibilidades). Na Biblioteconomia e Ciéncia da Informacédo (ClI),
podemos perguntar se recuperacdo da informacédo (RI) € uma parte da Cl, uma parte
da Ciéncia da Computacéo ou se ClI e ciéncia da computacdo tem tanto de RI quanto
subdisciplinas (e, em seguida, se forem distintos ou se formarem um campo
interdisciplinar em que nao ha diferenca entre a parte LIS e a parte do computador). E
recentemente também tem sido discutido se os estudos do Internet € um novo
campo. A forma como os elementos quimicos sao classificados no sistema periddico
€, por outro lado, um intelectual "organizacéo" do conhecimento. 'Teorias de cientistas
e modelos da realidade, quer quimicos, astrondmicos, bioldgicos ou culturais, sdo
exemplos de classificacdes intelectuais ou organizacbes intelectuais do
conhecimento. A organizacdo intelectual do conhecimento também podem ser
denominados modelos ontolégicos: eles sdo modelos, teorias, observagbes das
conclusdes de como uma parte da realidade esta estruturada. Os exemplos mais
importantes da organizacéo intelectual do conhecimento é provavelmente o sistema
periddico dos elementos quimicos e sistematica bioldgica.

Na organizacdo social do conhecimento se descreve a organizagdo socio-
politica dos produtores, intermediarios e usuarios da informacdo na sociedade e,
portanto, descreve-se a existéncia de diversos sistemas de informacdo encontrada
na sociedade (ANDERSEN; SKOUVIG, 2006). Quanto a posi¢ao ideoldgica, cada
uma das esferas da sociedade produz e utiliza diferentes tipos de organizagdo que
moldam e sdo moldadas por suas necessidades comunicativas. Isso implica que a
esfera a qual pertencem os géneros de comunicacdo determine o seu contelido ao

apontar como as estruturas sociais e politicas organizam o conhecimento.

A OSC pode ou nao corresponder a organizacgéao intelectual. A pesquisa pode
ou ndo organizar-se de acordo com alguns modelos de mundo. A Quimica, por
exemplo, pode ser dividida em organica e inorganica. Frequentemente, porém, tal
organizacao se divide em diferentes areas de aplicacdo. A relacéo entre as vertentes
é explicada filosoficamente por Hjorland (2007c):

A relacdo entre a organizagdo social e intelectual do conhecimento esta relacionada
com a questéo do realismo versus construtivismo social. A teoria realista acredita que
o cientista descobre estruturas fundamentais, na realidade, e podem dividir-se em
conformidade. Construtivistas sociais, por outro lado, acreditam que os modelos e
teorias ontoldgicas refletem os interesses e estruturas sociais, que os modelos de

ontologia ndo refletem a realidade, mas apenas um construto que é formado por
interesse social. ( traducdo nossa).

Enfim, segundo Hjgrland (2007c), a OIC se contrapde a OSC. A primeira se

refere & organizagdo do conhecimento com bases inerentes ao proprio

conhecimento, ou seja, a area, enquanto a segunda se refere a organizacdo do
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conhecimento — categorizacdo das disciplinas, por exemplo — feita de acordo com
interesses institucionais e académicos. Tal diferenciacdo ainda € muito ténue, por

esta razao é importante o aprofundamento das discussoes.

2.5 Ensino Superior no Brasil

2.5.1 Breve histoérico

Até o século XIX o Brasil ndo possuia qualquer instituicdo de ensino superior.
Alunos em busca do nivel universitario deveriam se deslocar até Portugal onde
costumavam frequentar a Universidade de Coimbra. Enquanto isso, no Brasil, o
ensino superior foi confiado a Companhia de Jesus, administrada pelos jesuitas. De
acordo com Coelho e Volpato apud Teixeira (1999), o ensino superior no Brasil pode
ser considerado um caso atipico no contexto latino-americano, pois enquanto a
Espanha propagou universidades pelas suas colbnias, Portugal deixou o Brasil
atrelado as universidades da metrépole: Coimbra e Evora.

Como a chegada da familia real, em 1808, a populacdo brasileira reclamou a
criagdo de universidades, mas, no lugar de universidades, foram criados cursos
como o Curso de Cirurgia, Anatomia e Obstetricia. Durante o periodo da Regéncia
surgiram mais dois cursos de Direito: um em Olinda, na regido nordeste, e outro em
Sdo Paulo, no Sudeste. Foram abertas nessa época, também, as primeiras
faculdades brasileiras — Medicina, Direito e Politécnica — que eram independentes
entre si e localizadas em cidades importantes. Possuiam uma orientagao profissional
bastante elitista. (OLIVEN, 2002)

No periodo imperial, apesar das varias propostas apresentadas, nao foi criada
uma universidade no Brasil. Isto talvez se deva ao alto conceito da Universidade de
Coimbra, o que dificultava a sua substituicAo por uma instituicdo do jovem pais.
(OLIVEN, 2002, p. 31).

Somente no século XX as universidades comegaram a surgir no Brasil. Foram
criadas, entre 1909-1912, trés universidades consideradas universidades

passageiras: a Universidade de Manaus, fundada em 1909, sobreviveu onze anos; a
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Universidade de S&o Paulo, criada em 19 de novembro de 1911, durou até 1917. E
a Universidade do Parang, fundada em 19 de dezembro de 1912, foi fechada antes
da reforma de Carlos Maximiliano — 1915. A primeira universidade brasileira de fato
permanente, a Universidade do Rio de Janeiro, foi aberta em 1920. No governo
(primeiro ou segundo governo?) de Getulio Vargas foram criadas 22 universidades

federais, sendo uma em cada unidade federativa. (OLIVEN, 2002)

Vérios dispositivos legais foram desenvolvidos com o passar do tempo, e
aprovados em 1931 na area da educacdo. O primeiro deles, o Estatuto das
Universidades Brasileiras, vigorou até 1961. Somente em 1961 foi sancionada a
primeira Lei de Diretrizes da Educacao, a Lei n® 4024/61. Um grande avanco para a
regulamentacdo do ensino superior brasileiro, pois regulamentava todo o sistema

educacional.

Essa lei foi bastante criticada principalmente por ndo abranger, ao longo do
tempo, as necessidades de mudancas e por reforcar o modelo tradicional de
instituicbes de ensino superior vigente no pais. Em termos organizacionais, ela
deixou ilesas a catedra vitalicia, as faculdades isoladas e a universidade composta
por simples justaposicdo de escolas profissionais; além disso, mostrou maior
preocupagao com o ensino, sem focalizar o desenvolvimento da pesquisa (OLIVEN,
2002, p. 32).

Em 20 de dezembro de 1996, foi aprovada a Lei n° 9.394/96 a qual
estabelece as diretrizes e bases da educacao nacional. Um dos aspectos mudados
foi 0 que concerne a dependéncia administrativa, pois a partir da promulgacao da lei
as universidades comecgaram a possuir certa autonomia conforme consta no art. 53
da Lei 9394/96.

2.5.2 Reforma universitéaria

Para que se possa analisar o sistema de Ensino Superior brasileiro, tem-se

que entender as divisdes e classificagdes que Ihe séo atribuidas.

Com a aprovagao da Nova Lei de Diretrizes e Bases da Educacgéo Nacional
(LDB), a tipologia das IES no Brasil foi redefinida. No que concerne a natureza
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académica, constata-se que ela foi definida por decretos complementares, tais como
os Decretos n° 3.860/01 e n°® 2.406/97.

No nivel das instituicdes, isto é, no plano vertical, além das universidades ja
existentes, foram criados mais dois novos tipos: a universidade especializada e os
centros. No plano horizontal, criaram-se novos tipos de cursos e programas, tais
COmo 0s cursos sequenciais (no nivel da graduacéo), os mestrados profissionais (no

nivel da pos-graduacéao) e a regulamentacédo da educacao a distancia.

A legislacdo educacional estabeleceu algumas classificacdes, ndo com o
objetivo de enquadrar o sistema nacional de Ensino Superior, mas, acima de tudo,
para poder respeitar e entender a identidade, a missdo e a finalidade de cada
instituicdo, dentro das diferentes realidades nas quais elas se acham inseridas
(STALLIVIERI). Nesse contexto, as instituicées do atual sistema de Ensino Superior
brasileiro podem ser classificadas tanto quanto ao tipo de financiamento quanto por
sua organizacdo académica. O Decreto n° 3.860 de 9 de julho de 2001, dispde sobre

a organizacédo do ensino superior, a avaliacdo de cursos e instituicoes.

De acordo com tal decreto, as instituicbes de ensino superior, quanto ao

financiamento, classificam-se em (art. 1°):

| — publicas, quando criadas ou incorporadas, mantidas e administradas pelo Poder

Publico; e

Il — privadas, quando mantidas e administradas por pessoas fisicas ou juridicas de

direito privado.

Quanto a sua organiza¢do académica, as instituices de ensino superior do Sistema

Federal de Ensino, classificam-se em (art. 7°):

| — universidades;

Il — centros universitarios; e

IIl — faculdades integradas, faculdades, institutos ou escolas superiores

Diante dessas classificacdes, € importante entender, entdo, o significado, a

missao, e o carater de cada uma das categorias apresentadas abaixo.
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Universidades s&o instituicdes pluridisciplinares, que se caracterizam pela
indissociabilidade das atividades de ensino, pesquisa e de extensao e por
terem, obrigatoriamente, em seu quadro docente, 1/3 de professores com
titulacdo de mestrado e doutorado e 1/3 de professores em regime de
trabalho integral (art. 52, da Lei 9394/96).

A Universidade Especializada caracteriza-se por concentrar suas atividades
de ensino e pesquisa hum campo do saber, tanto em areas basicas como nas
aplicadas, pressupondo a existéncia de uma &rea de conhecimento ou
formacéo especializada dos quadros profissionais de nivel superior. E o caso,
por exemplo, das instituices que se especializaram na area da saude ou das
ciéncias agrarias, com forte tradicdo no campo do ensino e da pesquisa.
Somente instituicbes de exceléncia, em sua area de concentracdo, poderéo
ser credenciadas como universidades especializadas. art. 8o, § 2° do Decreto
3.860/01.

Os centros universitarios sao instituicbes de ensino superior pluricurriculares,
caracterizadas pela exceléncia do ensino oferecido, comprovada pelo
desempenho de seus cursos nas avaliacdes coordenadas pelo Ministério da
Educacao, pela qualificacdo do seu corpo docente e pelas condicbes de

trabalho académico oferecidas a comunidade escolar. (art.11).

Faculdades integradas sao instituicbes com propostas curriculares em mais
de uma area de conhecimento, organizadas para atuar com regimento
comum e comando unificado (art.12). (Decreto n°® 3.860/01). Compreendem
varios cursos pautados por um unico estatuto e regimento juridico, possuindo
conselhos superiores e diretorias académicas e administrativas. Essas
faculdades ndo sao, necessariamente, pluricurriculares, nem séo obrigadas a

desenvolver a pesquisa e a extensao como ocorre com as universidades.

As instituicdes nao-universitarias atuam numa éarea especifica de
conhecimento ou de formacdo profissional. A criacdo de novos cursos
superiores depende da autorizag&do do poder executivo (Decreto n° 3.860/01,
art. 13). Sdo compostas pelas Faculdades Integradas, Faculdades, Centros

Federais de Educacéo Tecnoldgica (CEFET’s) e por dois novos tipos de IES:
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os Institutos Superiores de Educacéo e os Centros de Educacao Tecnolbgica
(CET’s).

2.5.3 Universidades

A universidade tem um papel permanente: gerar saber de nivel superior para
viabilizar o funcionamento da sociedade. Esse papel se manifesta de forma
diferente, conforme o tipo de sociedade que se deseja (BUARQUE, 1994). A
universidade € uma instituicdo social e como tal exprime de maneira determinada a
estrutura e o modo de funcionamento da sociedade como um todo. (CHAUI, 2003):

Nos Estados Unidos a universidade desempenhou uma fungéo-chave na construcao
da sociedade de consumo, na defesa da poténcia econdmica e militar norte-
americana. Na Africa do Sul, a universidade branca serviu competentemente para
viabilizar a elevacdo do nivel de vida dos brancos e manter o sistema do apartheid
funcionando. Em paises da Europa, as universidades sao instrumentos de dinamica
da economia. Através do mercado, elas conseguem oferecer mao-de-obra e
pesquisas para consumidores e empresas. Em Cuba, com prioridades definidas pelo
Estado, a universidade tem por papel solucionar os problemas de educacéo e salde
das massas, produzir conhecimento para uma nacdo acuada. No Brasil, como

certamente na Russia de hoje, a universidade ndo dispde de um projeto, nem de
prioridades definidas pela sociedade deseja (BUARQUE, 1994, p. 217).

Segundo o LBDE, as universidades gozam de autonomia didatico-cientifica,
administrativa e de gestao financeira e patrimonial, devendo obedecer ao principio
de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensdo. E conferida as
universidades autonomia para criar, organizar e extinguir cursos e programas de
educacao superior; fixar os curriculos de seus cursos e programas; aumentar ou
diminuir o nimero de vagas, de acordo com a capacidade de atendimento e as
exigéncias do seu meio; contratar e dispensar professores; estabelecer planos de
carreira docente; elaborar e formar seus estatutos e regimentos, de acordo com as
normas gerais em vigor; estabelecer programas de pesquisa cientifica, producéo
artistica e atividades de extensdo; celebrar contratos como entidade juridica;

administrar receita publica e privada; e receber doacdes e herancas.

De acordo com a Constituicdo Federal (1988), as Universidades devem
obedecer ao principio da indissociabilidade do ensino, pesquisa e extensdo. Tal
exigéncia ndo existe para as outras formas institucionais de Ensino Superior, de

acordo com a Lei de Diretrizes e Bases (LDB) de 1996.
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A Lei n°® 5540 de 1968 apresentou quatro modelos béasicos de estruturacéo

das universidades:

1) agregacao de departamentos em poucos centros;

2) reunido de departamentos em nimero maior de institutos;
3) ligacao direta de departamentos a administracéo superior; e

4) superposicao de centros aos institutos.

2.6 ConsideracOes sobre a Revisédo de Literatura

Na revisédo de literatura foram tratados varios assuntos todos correlacionados
a OSC, foram elas: Sociologia do Conhecimento, Teoria da Classificacdo, Teoria do
Conceito, Organizagao do Conhecimento e Ensino Superior.

Quando nos dispomos a organizar, o primeiro passo € classificar. Ao estudar
a organizacdo social do conhecimento, os dois primeiros elementos a serem
analisados séo a classificacdo utilizada e os parametros a serem seguidos para a tal
organizacdo. Por ser um tipo de organizacdo originaria de fenémenos sociais,
culturais, econdmicos, o primeiro tépico estudado foi a Sociologia do Conhecimento.

Para que se possa entender a formacdo e composicdo de qualquer tipo de
OSC é essencial compreender os fatos que influenciaram sua criacdo. Autores
ligados a sociologia do conhecimento e aos estudos sobre o cotidiano apontam a
onipresenca dos atos classificatorios e sua natureza social de véarias formas. Berger
e Luckmann (2011) relatam que, nas interacbes cotidianas, utilizamos a todo
momento “esquemas tipificadores”, que sdo formas de apreensédo do anonimato do
outro, anonimato esse preenchido por caracteristicas que julgamos pertencer a
classe a qual este outro pertence.

Disso surge a importancia de se conhecer a Teoria da Classificacdo e da
Teoria do conceito, para se entender os atos classificatorios. Relacionada
diretamente a OSC est4 a classificacdo social, que é resultado das relagdes sociais
que gera, a partir disso, diversas categorias segundo as analogias e caracteristicas

comuns.
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Fazendo um paralelo entre a OSC e a OIC, de maneira simplista, a ultima
baseia-se em argumentos tedricos e empiricos, enquanto a primeira € fundamentada
em questdes histéricas e socioldgicas. Partindo desse pressuposto, a OSC € um tipo
de classificacao social.

Em pesquisas em bases de dados foram encontrados poucas pesquisa a
respeito da OSC. Existem algumas pesquisas na area da OC cujo tema principal é a
OSC, a ver

A literatura tem mostrado o interesse dessas propostas em varios estudos.
Rizzi (2007) analisa o conceito paz na Classificacdo Decimal de Dewey (CDD) e
observa a énfase no conceito guerra, o que revelaria que tal instrumento evidencia
valores atrelados a uma cultura de guerra. Miranda (2007) estuda a representacéo do
conhecimento (RdC) afrodescendente na classe religido da CDD. O tema além de
estar na categoria “outros” (0.que é um pecado capital em classificacao), evidencia a
visdo ideologica de seus organizadores e distribui 0 tema em varias classes,
apresentando dispersdo semantica, que acarretaria dispersao, também, nas estantes
ou num catalogo sistematico. Civallero (2005) analisa tabelas auxiliares de paises,
agrupamentos étnicos e nacionalidade na Classificagdo Decimal Universal (CDU).
Evidencia os termos empregados claramente relacionados com posturas
evolucionistas procedentes, a seu ver, de um marco ideoldgico, de dominacéo,
colonizacdo e discriminacdo... Isto comprova as afirmacdes de pesquisadores de
classificagcdo na perspectiva filoséfica e sociol6gica, a exemplo de Hjgrland e de
Hjarland e Albrechtsen, de que a classificacdo de um ramo do conhecimento exprime
de modo mais ou menos inerente certas epistemologias ou é construida sobre
fundamentos e tendéncias culturais mais ou menos explicitas. Segundo eles, o
assunto das disciplinas, conforme apresentado nas tabelas de classificacdo, é
dependente de uma teoria e, também, uma questdo altamente politica. De fato,
perguntam eles, a questdo ndo é apenas se as classificacbes devem se basear em
disciplinas, mas quem tem autoridade para definir os assuntos das disciplinas. O
conhecimento deve ser considerado em seu contexto histérico, social e cultural.
(GOMES, 2009)

No texto nota-se que a autora sempre se reporta a uma nuance que remete
ao lado social e politico, caracteristica principal de uma OSC.

A Ultima secdo deste capitulo abordou aspectos relativos as universidades
brasileiras para dar a dimensao politica e social presente no contexto académico

brasileiro.
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3 Metodologia da pesquisa

3.1 Caracterizacdo da pesquisa

Segundo Vergara (2000), a pesquisa exploratéria é adotada em areas em que
existe pouco conhecimento acumulado e sistematizado e contribui para que se
alcance o objetivo de aumentar os conhecimentos sobre o assunto. Por meio de
pesquisa bibliografica realizada em bases de dados especializadas, observou-se

que ha escassez nos estudos relacionados a organizacdo do conhecimento.

Caracterizamos, portanto, este estudo como exploratério.

Cervo, Bervian e Silva (2007) afirmam que a pesquisa exploratéria € muito
utiizada como primeira etapa para outras pesquisas e objetiva familiarizar o
pesquisador com o fenGmeno investigado, realizando descricbes precisas da
realidade e buscando identificar as relagdes existentes entre seus componentes.

Trata-se de um estudo de caso, pois a pesquisa em questdo volta-se para o
estudo de uma situacdo especifica da realidade, qual seja, o contexto das
universidades federais brasileiras. Além de apresentar uma visdo geral da
organizacdo das unidades académicas das universidades, analisa outras
classificagdes sociais presentes nesse contexto: a Classificacdo das Areas do
Conhecimento do Cnpq e a CDU. Quanto a forma de abordagem a pesquisa é quali-
quantitativa. Para Creswell (2010, p. 206), “[...] os métodos qualitativos mostram uma
abordagem diferente [...] empregam diferentes concepcdes filosoficas; estratégias de

investigacdo; e métodos de coleta, andlise e interpretacao de dados”.

Por fim a pesquisa, do ponto de vista da forma de abordagem, é qualitativa e

quanto a seus objetivos é exploratéria.

3.2 Populacédo e amostra de pesquisa

Dada a comparacao entre os diversos tipos de organizacdo do conhecimento
em universidades federais brasileiras, foram escolhidas para a pesquisa as

universidades publicas federais localizadas na capital do estado, as quais possuem
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um maior numero de cursos e também cursos de pés-graduacéo stricto sensu. Para
a escolha das universidades foi usado como instrumento o Censo do Ensino
Superior (INEP, 2011).

Foram escolhidas duas universidades de cada regido do Brasil. Dessa
maneira, procurou-se verificar se a énfase em dada disciplina é diferente nessas

regioes.

O parametro para a selecdo das universidades foi 0 numero de cursos de
graduacdo. Pressupfe-se que, um numero maior de cursos, apresenta maiores

desafios para a organizacao social do conhecimento.

Levando em consideracdo esses dados, foram selecionadas as seguintes

universidades:

. Regido Norte: Universidade Federal do Para e Universidade Federal do
Amazonas

. Regido Nordeste: Universidade Federal da Paraiba e Universidade Federal de
Pernambuco

. Regido Centro-Oeste: Universidade de Brasilia e Universidade Federal de
Goias

. Regido Sudeste: Universidade Federal de Minas Gerais e Universidade

Federal do Rio de Janeiro

. Regido Sul: Universidade Federal do Parana e Universidade Federal do Rio
Grande do Sul

3.3 Etapas da pesquisa

A coleta de dados sobe a distribuicdo das areas do conhecimento refletida na
estrutura organizacional das universidades foi realizada por meio de visita ao sitio
institucional de cada universidade. Foram recolhidos dados sobre a quantidade de
institutos, faculdades e centros. Foi efetuada uma andlise de como cada

universidade esta estruturada.
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Essa analise visa verificar em que modelos basicos de estruturacdo, conforme
a Lei n°® 5540 de 1968, as universidades escolhidas se encaixam e verificar
similaridades nas estruturas organizacionais. Primeiramente, foi realizada, a coleta
dos dados e a sistematizacéo da estrutura académica das respectivas universidades

e posteriormente a analise dos dados.

Para tal foi levada em consideracao a lei 5.540/68, a qual apresenta quatro
modelos basicos de estruturacdo. Na analise de dados sera atribuido a cada ramo
do organograma um nivel de subordinacdo. Essa classificagdo contribuiu para a
comparacdo entre unidades académicas das universidades e a CDU e éareas do

conhecimento do CNPq.
A Lei n® 5540 de 1968 apresenta quatro modelos basicos de estruturacao:
1) agregacao de departamentos em poucos centros;
2) reunido de departamentos em numero maior de institutos;
3) ligacéo direta de departamentos a administracdo superior; e
4) superposi¢cao de centros aos institutos.

A andlise e sistematizacdo das estruturas das unidades académicas das
universidades que compdem a amostra encontra-se no item 4.1 da analise de

dados.

Entre os objetivos da pesquisa estd a andlise da Classificacdo Decimal
Universal (CDU) e da estrutura organizacional das universidades. A escolha pela
CDU se deu porque a mesma € utilizada pela maioria das bibliotecas universitarias

brasileiras.

Como a CDU é composta de 10 classes e cada classe se subdivide em mais
10 subclasses, decidiu-se realizar a comparacdo com trés classes da CDU, as
classes 0 e 3. Elas foram escolhidas por representarem classes que tratam de areas
que ainda hoje ndo possuem uma divisdo claramente aceita e definida entre os

pares, as Ciéncias Humanas e Ciéncias Sociais.

Outro parametro para esta escolha foi a realizacdo de um pré-teste que

comparou as classes zero e trés ao Instituto de Ciéncias Sociais da Universidade de
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Brasilia e a Faculdade de Ciéncia da Informacdo. Notou-se que as classes da CDU
comportam as areas de ciéncias sociais, ciéncias humanas, ciéncias sociais
aplicadas e educacgdo. Ja a Universidade de Brasilia segmenta essas areas em
diferentes faculdades e departamentos.

Efetuou-se a analise de como cada universidade esta estruturada para assim
comparar essa organizacdo com as areas de ciéncias humanas e ciéncias sociais

aplicadas da tabela de areas do conhecimento do CNPq.

Para sistematizar melhor os diferentes sistemas de organizacdo social do
conhecimento, a andlise foi feita em trés partes: areas afins entre a CDU e CNPq;
areas que sO constam na CDU e areas que sO constam na Tabela de Areas do

Conhecimento do CNPq.

A Classificacdo Decimal Universal é dividida em 10 classes principais, que se
dividem em subclasses. Na presente analise, as subclasses das classes 0,1, 2 e 3
foram tabuladas afim de que fosse determinado o grau de subordinacdo do termo

em relacdo a cada universidade. As areas encontradas na CDU foram:

e Classe 0 — Biblioteconomia, Ciéncia da computacéo/informatica e

Comunicacéao
e Classe 1 — Filosofia e Psicologia
e Classe 2 — Religido, Teologia

e Classe 3 — Administracdo publica, Antropologia, Assisténcia social,
Demografia, Direito, Economia, Educacdo, Estatistica, Politica e

Sociologia.

As grandes areas de Ciéncias Sociais Aplicadas e Ciéncias Humanas Tabela

de Areas do Conhecimento do CNPq abrangem vinte e trés areas distintas, a saber:

e Sociais Aplicadas: Administracdo, Arquitetura e Urbanismo, Ciéncia da
Informacdo, Comunicacdo, Demografia, Desenho Industrial, Direito,
Economia, Economia Doméstica, Museologia, Planejamento Urbano e

Regional, Servi¢co Social, Turismo.
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e Ciéncias Humanas: Antropologia, Arqueologia, Ciéncia Politica,

Educacdo, Filosofia, Geografia, Historia, Psicologia, Sociologia,

Teologia.

Para identificar como as areas do conhecimento encontram-se situadas na
hierarquia de cada universidade, segundo os modelos da Lei 5540 de 1968 jpa

descritos, foram atribuidos niveis de subordinacéo para cada area.

Analisando-se 0s organogramas, e tendo como parametro a lei citada,

chegou-se a conclusdo de que a maioria das universidades se encaixa no modelo

quatro, o da sobreposicao dos centros aos institutos.

O quadro 2 sistematiza esses dados. Sendo assim, os niveis distribuem-se da

seguinte maneira:

Nivel 1 — 1— Primeiro nivel da Unidade Académica

Nivel 2 — 2 - Subordinados as unidades de nivel 1

Nivel 3 — 3 - Subordinados as unidades de nivel 2

Quadro 2 — Niveis de subordinacédo das Unidades Académicas das universidades

Institutos | Faculdades | Departamentos | Escola Centros |Setores |Outros*
UFPA 1 2 2
UFAM 1 1 2 1 1
UFPE 2 1
UFPB 2 1
UFMG 1 1 2 1
UFRJ 2 2 2 2 1 2
UNB 1 1 2 1 1
UFG 1 1 1 1
UFRGS 1 1 2 1 1 1
UFPR 2 1
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4 Analise dos dados

Um dos itens previstos na metodologia € a coleta de dados sobre a estrutura
académica das universidades. Para subsidiar a analise da distribuicdo das areas do
conhecimento o contexto académico brasileiro, apresentou-se, no item 4.1, a sintese
da estrutura organizacional das 10 universidades que compdem a amostra.

No item 4.2 encontram-se as areas do conhecimento da CDU e da Tabela de
Areas do Conhecimento do CNPq incluidas no estudo.

A andlise das areas que pertencem ao grupo 1 (aquelas que aparecem tanto
na CDU quanto no CNPq) € descrita no item 4.3 e daquelas que aparecem apenas
na Tabela de Areas do Conhecimento, no item 4.4.

Concluiu-se a anélise no item 4.5, onde séo sistematizadas as analises dos

trés sistemas de OSC.

4.1 Estrutura organizacional das universidades

a) Universidade Federal do Amazonas — UFAM

A Universidade do Amazonas € uma InstituicAo Federal de Ensino Superior,
criada nos termos da Lei n° 4.069-A, de 12 de junho de 1962, do Decreto n°.
53.699, de 13 de marco de 1964. Reune cerca 22 mil estudantes entre alunos de

graduacéo e poés-graduacédo Strictu Sensu e Lato Sensu.

A estrutura académica da UFAM esta dividida entre institutos, faculdades e uma

escola, distribuidos de acordo com sua area tematica.

e |Institutos: Instituto de Ciéncias Biologicas, Instituto de Ciéncias Exatas,
Instituto de Ciéncias Humanas e Letras, Instituto de Natureza e Cultura
Benjamin Constant, Instituto de Saude e Biotecnologia em Coari, Instituto de
Agricultura e Ambiente em Humaita, Instituto de Ciéncias Exatas e Tecnologia
em lItacoatiara e Instituto de Ciéncias Sociais, Educacdo e Zootecnia em

Parintins.
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e Faculdades: Faculdade de Ciéncias Agrarias, Faculdade de Ciéncias
Farmacéuticas, Faculdade de Medicina, Faculdade de Odontologia,
Faculdade de Direito, Faculdade de Educacdo, Faculdade de Estudos

Sociais, Faculdade de Educacao Fisica, Faculdade de Tecnologia.
e Escola: Escola de Enfermagem.

Os institutos, faculdades e escola estdo ligados diretamente a Administracao
Superior. As unidades de subdividem em departamentos. A universidade possui
unidades na capital e no interior.

Desta forma a sintese da estrutura organizacional da UFAM é a seguinte:

Administracao

superior

Escola de

Institutos Faculdades
Enfermagem

Departamento Departamento Departamento

Figura 3 — Sintese da estrutura organizacional da UFPA

b) Universidade Federal do Parda — UFPA

A Universidade do Para foi criada pela Lei n°® 3.191, de 2 de julho de 1957.
Reune cerca de 40 mil estudantes entre alunos de graduacdo e poOs-graduacgéo

Strictu Sensu e Lato Sensu.

As unidades académicas da UFPA sao divididas entre institutos e nucleos, e
ainda possui unidades académicas especiais. Os institutos se dividem em
faculdades e escolas.
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. Instituto: Instituto de artes, Instituto de Ciéncias exatas e naturais,
Instituto de ciéncias juridicas, Instituto de ciéncias da saude, Instituto
de filosofia e ciéncias humanas, Instituto de educacdo matematica e
cientifica, Instituto de ciéncias da educacdo, Instituto de tecnologia,
Instituto de geociéncias, Instituto de ciéncias sociais aplicadas, Instituto
de ciéncias bioldgicas e Instituto de Letras e Comunicacao.

. Nucleos: Nucleo de Altos Estudos Amazoénicos, Nucleo de Medicina
Tropical, Nucleo de Meio Ambiente e Nucleo de Ciéncias Agrarias e
Desenvolvimento Rural.

. Unidades académicas especiais: Escola de aplicacdo, Hospital
Universitario Bettina Ferro de Souza e Hospital Universitario Jodo de
Barros Barreto.

Desta forma a sintese da estrutura organizacional da UFPA, é a seguinte:

Reitoria

Unidades
Institutos académicas
especiais

Faculdades e/ou
Escolas

Figura 4 — Sintese da estrutura organizacional da UFPA

¢) Universidade Federal de Pernambuco — UFPE

As unidades académicas da UFPE sao divididas em centros que s&o
subdivididos em nucleos e departamentos.

Os centros séo: Centro Académico do Agreste (CAA), Centro Académico de
Vitéria (CAV), Centro de Artes e Comunicagdo (CAC), Centro de Ciéncias BiolGgicas
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(CCB), Centro de Ciéncias Exatas e da Natureza (CCEN), Centro de Ciéncias
Juridicas (CCJ), Centro de Ciéncias da Saude (CCS), Centro de Ciéncias Sociais
Aplicadas (CCSA), Centro de Educacédo (CE), Centro de Filosofia e Ciéncias
Humanas (CFCH), Centro de Informatica (CIN) e Centro de Tecnologia e
Geociéncias (CTG).

Desta forma a sintese da estrutura organizacional da UFPE, € a seguinte:

Reitoria

Centros

Nuclec e/ou
Departamentos

Figura 5 — Sintese da estrutura organizacional da UFPE

d) Universidade Federal da Paraiba — UFPB

A Universidade Federal da Paraiba (UFPB) foi criada pela Lei Estadual 1.366,
de 02 de dezembro de 1955, e instalada sob o nome de Universidade da Paraiba

como resultado da juncédo de algumas escolas superiores.
UFPB esta estruturada da seguinte forma:

e Campus I, na cidade de Jo&o Pessoa, compreendendo os seguintes Centros:
Centro de Ciéncias Exatas e da Natureza (CCEN); Centro de Ciéncias
Humanas, Letras e Artes (CCHLA); Centro de Ciéncias Médicas (CCM);
Centro de Ciéncias da Saude (CCS); Centro de Ciéncias Sociais Aplicadas
(CCSA); Centro de Educacéo (CE); Centro de Tecnologia (CT); Centro de
Ciéncias Juridicas (CCJ) e Centro de Tecnologia e Desenvolvimento
Regional (CTDR);

e Campus Il, na cidade de Areia, compreendendo o Centro de Ciéncias

Agrarias (CCA); o Campus lll, na cidade de Bananeiras, abrangendo o
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Centro de Ciéncias Humanas, Sociais e Agrarias (CCHSA) e o Campus IV,
nas cidades de Mamanguape e Rio Tinto, com o Centro de Ciéncias
Aplicadas e Educagao (CCAE). Dois novos centros foram criados em 2011
pelo Conselho Universitario (Consuni). S&o eles: o Centro de Informética e
o Centro de Energias Alternativas Renovaveis. Os centros sao

subdivididos em departamentos.

Desta forma a sintese da estrutura organizacional da UFPB, € a seguinte:

Reitoria

Centros

Departamentos

Figura 6 — Sintese da estrutura organizacional da UFPB

e) Universidade Federal de Minas Gerais — UFMG

A Universidade é composta de Unidades Académicas e Unidades Especiais:

A Unidade Especial é o estabelecimento de ensino que possui sede e
estrutura administrativa préprias, pode realizar atividades de pesquisa e

extensdo, mas nao conduz a concesséao de diploma de Graduacéao.

A Unidade Académica é o estabelecimento de ensino que possui sede e
estrutura administrativa proprias, realiza atividades de pesquisa e extensédo e

oferece curso superior que resulta na concessao de diploma de Graduacéo.

Compdem as unidades académicas as escolas, faculdades e institutos.

. Escolas: Escola de Arquitetura, Escola de Belas-Artes, Escola de

Ciéncia da Informacdo (Escola de Biblioteconomia), Escola de

Educacdo Fisica, Fisioterapia e Terapia Ocupacional, Escola de
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Enfermagem, Escola de Engenharia, Escola de mdusica, Escola de
veterinaria.

. Faculdades: Faculdades de ciéncias econdmicas, Faculdade de direito,
Faculdade de educacdo, Faculdade de farmécia, Faculdade de
Filosofia e Ciéncias Humanas, Faculdade de Letras, Faculdade de
Medicina e Faculdade de odontologia.

. Institutos: Instituto de Ciéncias Agrarias (ICA), Instituto de Ciéncias
Biologicas — ICB, Instituto de Ciéncias Exatas — ICEx e Instituto de

Geociéncias — IGC.

Desta forma a sintese da estrutura organizacional da UFMG, é a seguinte:

Reitoria

Faculdades Institutos

Departamento Departamento Departamento

Figura 7 — Sintese da estrutura organizacional da UFMG

f) Universidade Federal do Rio de Janeiro — UFRJ

A Universidade Federal do Rio de Janeiro foi criada em 1920; recebeu o
nome de Faculdade do Rio de Janeiro. Em 935, foi nomeada Faculdade do Brasil, e
por fim, em 1965 recebeu a denominacdo de hoje. Atualmente a UFRJ possui

aproximadamente 60 mil alunos.

Suas unidades académicas primarias sdo os centros. Eles sdo compostos por
institutos, escolas, faculdades, nucleos e 6rgaos suplementares, também compdem

a Universidade o Férum de Ciéncia e Cultura (FCC) e a Reitoria.
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e Centros: Centro de Ciéncias da Saude (CCS), Centro de Tecnologia
(CT), Centro de Ciéncias Mateméticas e da Natureza (CCMN), Centro
de Letras e Artes (CLA), Centro de Filosofia e Ciéncias Humanas
(CFCH), Centro de Ciéncias Juridicas e Econémicas (CCJE) e F6rum
de Ciéncia e Cultura (FCC).

Desta forma a sintese da estrutura organizacional da UFRJ, € a seguinte:

[
Ll L| L] L] L| L}

Figura 8 — Sintese da estrutura organizacional da UFRJ

g) Universidade de Brasilia — UnB

A Universidade de Brasilia foi inaugurada no dia 21 de abril de 1962,
exatamente dois anos apos a inauguracao de Brasilia. A universidade foi a primeira
instituicdo do Brasil dividida em institutos centrais e faculdades. Naquela época
todos os alunos tinham uma formacao basica, todos tinham também de cursar os
chamados cursos-tronco, e somente depois de dois anos, estudavam as matérias
especificas. Os trés primeiros cursos-tronco foram: Direito, Administracdo e
Economia, Letras Brasileiras, e Arquitetura e Urbanismo.

Atualmente, possui mais de 2 mil professores, 2.512 servidores e 30.777 mil
estudantes de graduacio e 6.650 de pés-graduacio. E constituida por 25 institutos e

faculdades e 25 centros de pesquisa especializados.

As unidades académicas da UnB séo organizadas por area de conhecimento;
sdo departamentos que desenvolvem atividades de ensino, pesquisa e extensao, e
compreendem as faculdades, institutos, centros, nucleos e laboratérios de ensino de

graduacédo e pés-graduacao, distribuidos pelos quatro campi da universidade.
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Desta forma a sintese da estrutura organizacional da UnB, é a seguinte:

]
I I I I 1
Departamentos Departamentos

Figura 9 — Sintese da estrutura organizacional da UnB

h) Universidade Federal de Goias — UFG

A Universidade Federal de Goias foi criada no dia 14 de dezembro de 1960
com a reunido de cinco escolas superiores que existiam em Goiania: a Faculdade de
Direito, a Faculdade de Farmacia e Odontologia, a Escola de Engenharia, o

Conservatorio de Musica e a Faculdade de Medicina.

As Unidades Académicas da UFG compreendem as faculdades, escolas,
institutos e centros de ensino em graduacdo e poés-graduacdo, num total de 25

unidades.

e Escolas: Escola de Engenharia Civil (EEC), Escola de Engenharia
Elétrica (EEEC), Escola de Agronomia e de Engenharia de Alimentos,
Escola de Mdusica e Artes Cénicas (Emac) e Escola de Veterinaria
(EV).

e Faculdades: Faculdade de Direito (FD), Faculdade de Educagéo (FE),
Faculdade de Enfermagem (FEN), Faculdade Farmacia (FF),
Faculdade de Medicina (FM), Faculdade de Nutricao (Fanut) Faculdade
de Odontologia (FO), Faculdade de Artes Visuais (FAV), Faculdade de
Administracdo, Ciéncias Contabeis e Ciéncias Econ6micas (FACE),
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Faculdade de Histéria (FH), Faculdade de Filosofia (Fafil), Faculdade
de Ciéncias Sociais (FCS), Faculdade de Comunicacdo e
Biblioteconomia (Facomb), Faculdade de Educacgédo Fisica (FEF) e
Faculdade de Letras (FL).

e Institutos: Instituto de Patologia Tropical e Saude Publica (IPTSP),
Instituto de Estudos Socioambientais (lesa), Instituto de Ciéncias
Biolégicas (ICB), Instituto de Fisica (IF), Instituto de Informatica (INF),
Instituto de Matemética e Estatistica (IME) e Instituto de Quimica (IQ).

e Centro: Centro de Ensino e Pesquisa Aplicada a Educacao (Cepae).

Desta forma a sintese da estrutura organizacional da UFG, é a seguinte:

Campus I/
Campus

Escolas Faculdade Institutos Centro

Figura 10 — Sintese da estrutura organizacional da UFG

i) h) Universidade Federal do Rio Grande do Sul

A Universidade Federal do Rio Grande do Sul, com sede em Porto Alegre, capital
do Estado do Rio Grande do Sul, é uma instituicdo centenaria, reconhecida nacional
e internacionalmente. Ministra cursos em todas as areas do conhecimento e em
todos os niveis, desde o Ensino Fundamental até a Pds-Graduacédo. A universidade
possui hoje mais de 30 mil alunos e 89 cursos de graduacdo. Suas unidades
académicas sao divididas em escolas, faculdades, institutos e pelo Colégio de

Aplicagao.

e Escolas: Escola de Administracdo, Escola de Educacéo Fisica, Escola de
Enfermagem e Escola de Engenharia.
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e Institutos: Instituto de Artes, Instituto de Biociéncias, Instituto de Ciéncias
Bésicas da Saude, Instituto de Ciéncias e Tecnologia de Alimentos, Instituto
de Filosofia e Ciéncias Humanas, Instituto de Fisica, Instituto de Geociéncias,
Instituto de Informatica, Instituto de Letras, Instituto de Matemética, Instituto

de Pesquisas Hidraulicas, Instituto de Psicologia e Instituto de Quimica.

e Faculdades: Faculdade de Agronomia, Faculdade de Arquitetura, Faculdade
de Biblioteconomia e Comunicacdo, Faculdade de Ciéncias Econdmicas,
Faculdade de Direito, Faculdade de Educagdo, Faculdade de Farmacia,
Faculdade de Medicina, Faculdade de Odontologia e Faculdade de

Veterinaria.

Desta forma a sintese da estrutura organizacional da UFRGS, é a seguinte:

Dire¢ao do

Conselho

Colégio de Escolas Institutos [Faculdades

aplicagao

Figura 11 — Sintese da estrutura organizacional da UFRGS

j) Universidade Federal do Parana

A Universidade Federal do Parand é uma das mais antigas universidades do
Brasil e simbolo de Curitiba; foi criada em 1912. Relne em seu campus
aproximadamente 20 mil alunos divididos em quase 80 cursos. A UFPR possui 68

Departamentos responsaveis pelos 47 cursos de graduacgéo da instituicao.

Estes Departamentos sdo administrados por Chefes e Vice-Chefes de
Departamentos, eleitos pela comunidade académica. Ja os cursos de Graduagéo,
assim como os de Mestrado e Doutorado, por Coordenadores e Vice-Coordenadores
de Curso.
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Na hierarquia esses departamentos sdo divididos entre dez setores da UFPR.
Sao eles: Setor de Ciéncias Bioldgicas, Setor de Ciéncias Sociais Aplicadas, Setor
de Ciéncias Exatas, Setor de Educacdo, Setor de Ciéncias Agrérias, Setor de
Ciéncias Juridicas, Setor de Tecnologia, Setor de Ciéncias da Saude, Setor de

Ciéncias da Terra e Setor de Ciéncias Humanas, Letras e Artes.

Desta forma a sintese da estrutura organizacional da UFPR, é a seguinte:

Departamentos

—

Figura 12 — Sintese da estrutura organizacional da UFPR

Por meio da andlise das estruturas académicas foi possivel identificar o nivel
de subordinacéo de cada area do conhecimento em cada universidade que compde
a amostra. Essa sintese permitiu identificar as areas contempladas nas

universidades, na CDU e na Tabela de Areas do Conhecimento do CNPq.

4.2 Classificacado Decimal Universal e &reas do conhecimento do CNPq

A classificacdo decimal universal é dividida em 10 classes principais, que se
dividem em subclasses. Na presente andlise, as subclasses das classes 0,1, 2 e 3
foram tabuladas a fim de que fosse determinado o grau de subordinacdo de cada
area em relacdo a cada universidade. As é&reas identificadas na CDU estdo no

quadro 3:

Quadro 3 — Areas identificadas na CDU

Classe Assuntos
1. Biblioteconomia
Zero 2. Ciéncia da computacao/informatica
3. Comunicacéo
Um 4, FiI(_)sofia_
5. Psicologia
Dois 6. Religido. Teologia




Trés 11.Direito
12.Economia
13.Educacéao
14.Politica
15.Sociologia

7. Administracdo publica
8. Antropologia

9. Assisténcia social
10.Demografia
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A tabela de areas conhecimento da CNPq € dividida em nove grandes areas.

As ciéncias sociais aplicadas e as ciéncias humanas enquadram vinte e trés areas

distintas, conforme quadro 4:

Quadro 4 — Areas identificadas na Tabela de Areas do Conhecimento do CNPq

Grande area do conhecimento

Areas do conhecimento

Ciéncias Sociais Aplicadas

Administracéo
Arquitetura e Urbanismo
Ciéncia da Informacéao
Comunicagéo
Demografia

Desenho Industrial
Direito

Economia

. Economia Doméstica
10.Museologia
11.Planejamento Urbano e Regional
12.Servico Social
13.Turismo

CoNok~whE

Ciéncias Humanas

14.Antropologia
15.Arqueologia
16.Ciéncia Politica
17.Educacéao
18.Filosofia
19.Geografia
20.Historia
21.Psicologia
22.Sociologia
23.Teologia

Apos a tabulacdo, foram utilizados os niveis de subordinacdo das

universidades, obtidos na etapa anterior (Quadro 2). As areas foram divididas em

trés grupos. O primeiro grupo engloba as areas que aparecem tanto na CDU quanto

na Tabela do CNPqg. O segundo, as que aparecem somente na Tabela de Areas do
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Conhecimento do CNPq e, no ultimo grupo, aquelas que estdo somente na CDU.
Verificou-se que ndo havia areas que apareciam apenas na CDU. Portanto ndo ha

grupo trés para verificacao.

4.3 Analise das éareas do grupo 1

a) Biblioteconomia

Conforme o quadro 5, apenas em duas universidades a Biblioteconomia consta
como area principal (UFG e UFRGS), nas demais esta em nivel de curso. Alguns
dos departamentos e faculdades de Ciéncia da Informacéo englobam os cursos de
Biblioteconomia, Arquivologia, Museologia e Documentacdo. Nos casos da UFPA,
UFPB e UFPR a area esta vinculada as ciéncias sociais aplicadas. O quadro 5
apresenta o nivel e unidade de subordinacdo da Ciéncia da Informacdo nas
universidades. Segundo Araujo (2003), a ciéncia da informacéo é tradicionalmente
definida, em termos institucionais (de acordo com classificacdes de agéncias como
Capes e CNPq e divisbes internas nas varias universidades), como uma “ciéncia
social aplicada”. Na CDU, a biblioteconomia encontra-se classificada como classe
zero (classe) que é a classe de generalidades, mas existem alguns estudos que a
classificam como ciéncias sociais. Dentre as areas do conhecimento no CNPq a

Biblioteconomia é classificada como ciéncias sociais aplicadas.

Quadro 5 - Universidades e respectivas unidades e niveis de subordinacdo — Area de
Biblioteconomia

Universidade Unidade de Subordinacéo Nivel de
subordinacéo

UFPA Instituto de ciéncias sociais aplicadas Nivel 2

UFAM Instituto de Ciéncias Humanas e Letras Nivel 2

UFPE Centro de artes e comunicacéo Nivel 2

UFPB Centro de ciéncias aplicadas Nivel 2

UFMG Escola de Ciéncia da Informacgéao Nivel 3

UFRJ Faculdade de administracdo e ciéncias | Nivel 2
contabeis

UNB Faculdade de Ciéncia da Informacao Nivel 2

UFG Faculdade de comunicacao e biblioteconomia | Nivel 1

UFRGS Faculdade de Biblioteconomia e | Nivel 1
Comunicacao

UFPR Inexistente
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b) Ciéncia da computacéo

Conforme o quadro 6, a Ciéncia da Computacdo aparece como &rea principal
(nivel 1) em apenas quatro universidades (UFPE, UFRJ, UFG e UFRGS). Nas outras
seis ela se acha subordinada a alguma unidade académica. Ressalta-se que todas

essas unidades académicas situam-se dentro da area de ciéncias exatas.

Assim como a Biblioteconomia, a Ciéncia da Computacdo esta classificada na
CDU como generalidades. Dentre as areas do conhecimento do CNPq a Ciéncia da

Computacgéo se enquadra no grupo das Ciéncias Exatas e da Terra.

Quadro 6 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinacdo — Area de Ciéncia da
Computacéo

Universidade Unidade de Subordinacao Nivel de
subordinacéo
UFPA Instituto de Ciéncias exatas e naturais Nivel 2
UFAM Instituto de Ciéncias Exatas Nivel 2
UFPE Centro de informatica Nivel 1
UFPB Centro de ciéncias exatas e da natureza Nivel 2
UFMG Instituto de Ciéncias Exatas Nivel 2
UFRJ Nucleo de Computacéo Eletrénica Nivel 1
UNB Instituto de Ciéncias Exatas Nivel 2
UFG Instituto de informatica Nivel 1
UFRGS Instituto de Informatica Nivel 1
UFPR Setor de Ciéncias Exatas Nivel 2
c) Filosofia

Conforme o quadro 7, a area da filosofia encontra-se no nivell em sete e como
nivel 2 em 3 universidades. Em 6 universidades a area esta relacionada as ciéncias
humanas. No CDU a filosofia esta na classe 1 e as ciéncias humanas distribuem-se
entre as ciéncias sociais, histéria, artes e letras. Na Tabela de Areas do

Conhecimento do CNPq, a Filosofia se enquadra no grupo das Ciéncias Humanas.
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Quadro 7 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinac&o — Area de Filosofia

Universidade | Unidade de Subordinacao Nivel de
subordinacéo

UFPA Instituto de filosofia e ciéncias humanas Nivel 1

UFAM Instituto de Ciéncias Humanas e Letras Nivel 2

UFPE Centro de filosofia e ciéncias humanas Nivel 1

UFPB Centro de ciéncias humanas, letras e artes Nivel 2

UFMG Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 1

UFRJ Centro de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 1

UNB Instituto de Ciéncias Humanas Nivel 2

UFG Faculdade de Filosofia Nivel 1

UFRGS Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 1

UFPR Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 1

d) Psicologia

Conforme demonstra o quadro 8, a psicologia aparece no nivel 1 em quatro
universidades, como nivel 2 em 5 e nivel 3 apenas na UFG. Quando em nivel 2, a

psicologia esta vinculada as ciéncias humanas.

Nos casos da UFPE, UFMG, UFRJ vinculada-se também a filosofia. Na UFG
a area se liga a educacdo. Na Tabela de Areas do Conhecimento do CNPq a

Psicologia se enquadra no grupo de Ciéncias Humanas.

Quadro 8 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinacéo — Area de Psicologia

Universidade | Unidade de Subordinacéo Nivel de
subordinacao
UFPA Faculdade de Psicologia Nivel 1
UFAM Faculdade de Psicologia Nivel 1
UFPE Centro de filosofia e ciéncias humanas Nivel 2
UFPB Centro de ciéncias humanas, letras e artes | Nivel 2
UFMG Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas | Nivel 2
UFRJ Centro de filosofia e ciéncias humanas Nivel 2
UNB Instituto de Psicologia Nivel 1
UFG Faculdade de Educacao Nivel 3
UFRGS Instituto de psicologia Nivel 1
UFPR Setor de Ciéncias Humanas, Letras e Artes | Nivel 2
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e) Administragao

Conforme o quadro 9, a Administracao aparece como area principal (nivel 1) em
apenas duas universidades (UFMG e UFRGS). Nas demais aparece como
faculdade ou departamento e, na UFG, como curso. Segundo a classificacdo das
unidades académicas a area vincula-se com maior freqiiéncia nas Ciéncias Sociais.

Na CDU esta classificada na classe 3, classe das ciéncias sociais.

Na Tabela de Areas do Conhecimento do CNPq a Administracio se enquadra no

grupo de Ciéncias Sociais Aplicadas.

Quadro 9 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinacdo — Area de
Administracéo

Universidade | Unidade de Subordinagao Nivel de
subordinacéo
UFPA Instituto de ciéncias sociais aplicadas Nivel 2
UFAM Faculdade de Estudos Sociais Nivel 2
UFPE Centro de ciéncias sociais aplicadas Nivel 2
UFPB Centro de ciéncias sociais aplicadas Nivel 2
UFMG Faculdade de ciéncias administrativas Nivel 1
UFRJ Faculdade de Administracdo e Ciéncias | Nivel 2
Contabeis
UNB Faculdade de Economia,  Administracdo, | Nivel 2
Contabilidade e Ciéncia da Informagcdo e
Documentacédo
UFG Faculdade de Administracdo, Ciéncias | Nivel 2
Contébeis e Ciéncias Econémicas
UFRGS Escola de Administracéo Nivel 1
UFPR Setor de Ciéncias Sociais Aplicadas Nivel 2

f) Antropologia

Conforme o quadro 10, em 6 universidades a Antropologia vincula-se as Ciéncias
Humanas. Apesar da afirmacdo de Peirano (2000), de que a antropologia se
consolidou no Brasil como uma das ciéncias sociais, essa area subrodina-se as

Ciéncias Sociais em apenas 4 universidades.



92

Na CDU, a Antropologia insere-se na classe de Ciéncias Humanas e na Tabela
de Areas do Conhecimento do CNPqg também se enquadra no grupo de Ciéncias
Humanas.

Quadro 10 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinacdo — Area de
Antropologia

Universidade | Unidade de Subordinacéo Nivel de
subordinacao
UFPA Instituto de filosofia e ciéncias humanas Nivel 2
UFAM Instituto de Ciéncias Humanas e Letras Nivel 2
UFPE Centro de ciéncias sociais aplicadas Nivel 3
UFPB Centro de ciéncias humanas, letras e artes Nivel 3
UFMG Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 2
UFRJ Instituto de Filosofia e Ciéncias Sociais Nivel 2
UNB Instituto de Ciéncias Sociais Nivel 2
UFG Faculdade de Ciéncias Sociais Nivel 3
UFRGS Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 2
UFPR Setor de Ciéncias Humanas, Letras e Artes Nivel 2

g) Arquitetura e Urbanismo

Conforme o quadro 11, a &rea de Arquitetura e Urbanismo esté no nivel 1 em trés
universidades (UFMG, UnB e UFRGS). Aparece em nivel de subordinacdo dois em
sete universidades, sendo que destas quatro sdo da area de tecnologia e trés da
area de artes. Na UFAM essa area surge como curso de graduacdo. Na CDU, ela é
classificada na classe 7, classe de artes. Na Tabela de Areas do Conhecimento do
CNPqg, a Arquitetura e Urbanismo se enquadra no grupo das Ciéncias Sociais
Aplicadas.

Quadro 11 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinacdo — Area de
Arquitetura e Urbanismo

Universidade | Unidade de Subordinacéo Nivel de
subordinacéo

UFPA Instituto de tecnologia Nivel 2

UFAM Faculdade de tecnologia Nivel 3

UFPE Centro de artes e comunicacao Nivel 2

UFPB Centro de tecnologia Nivel 2

UFMG Escola de Arquitetura Nivel 1

UFRJ Centro de Letras e Artes Nivel 2

UNB Faculdade de Arquitetura e Urbanismo Nivel 1

UFG Faculdade de artes visuais Nivel 2

UFRGS Faculdade de Arquitetura Nivel 1

UFPR Setor de Tecnologia Nivel 2
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h) Assisténcia Social ou Servi¢o Social

Conforme o quadro 12, o Servigo Social esta presente em sete universidades e
ausente em trés (UFG, UFRGS e UFPR), com nivel de subordina¢cédo dois em todas

as universidades.

bY 7

Quanto a vinculagdo as unidades académicas, € classificada como Ciéncias
Humanas em quatro universidades e como ciéncias sociais aplicadas em trés. Na
CDU ela é classificada na classe trés, classe de ciéncias sociais, sendo denominada

Assisténcia Social.

Na Tabela de Areas do Conhecimento do CNPg, a Assisténcia Social se
enquadra no grupo de Ciéncias Sociais Aplicadas.

Quadro 12 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinacéo — Area de Servico
Social

Universidade | Unidade de Subordinacéo Nivel de
subordinacéo

UFPA Instituto de ciéncias sociais aplicadas Nivel 2
UFAM Instituto de Ciéncias Humanas e Letras Nivel 2
UFPE Centro de ciéncias sociais aplicadas Nivel 2
UFPB Centro de ciéncias humanas, letras e artes Nivel 2
UFMG Inexistente

UFRJ Centro de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 2

UNB Instituto de Ciéncias Humanas Nivel 2

UFG Inexistente

UFRGS Inexistente

UFPR Inexistente

i) Ciéncia Politica ou Politica

Considerando que na denominacdo de area do conhecimento que o termo
“Ciéncia politica” e Politica sdo sinbnimos, constatou-se que ele surge como area
principal apenas em uma universidade (UnB). Conforme o quadro 13, em cinco
universidades aparece subordinado a unidades vinculadas as é&reas de filosofia,
ciéncias humanas e ciéncias sociais. Em duas, aparece como curso e area. Na UFG
e UFAM a area em questdo ndo consta em seus curriculos Na CDU, a Ciéncia
Politica é classificada como ciéncia social. Na Tabela de Areas do Conhecimento do
CNPq a Ciéncia Politica se enquadra no grupo de Ciéncias Humanas.
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Quadro 13 -— Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinagéo — Area de Ciéncia

Politica

Universidade | Unidade de Subordinacéo Nivel de
subordinacéo

UFPA Instituto de Ciéncias Instituto de filosofia e | Nivel 3 curso

ciéncias humanas

UFAM Inexistente

UFPE Centro de filosofia e ciéncias humanas Nivel 2

UFPB Centro de ciéncias humanas, letras e artes Nivel 3 area

UFMG Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 2

UFRJ Instituto de Filosofia e Ciéncias Sociais Nivel 2

UNB Instituto de Ciéncia Politica Nivel 1

UFG Inexistente

UFRGS Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 2

UFPR Departamento de Ciéncias Sociais Nivel 2

j) Comunicacédo

Conforme o quadro 14, a area de Comunicacdo aparece em nivel 1 em 5 das

universidades e nas outras esta no nivel 2. Surge sempre vinculada as unidades

académicas relacionadas as ciéncias humanas.

Na CDU é classificada na classe zero, de generalidades. Na Tabela de Areas do

Conhecimento do CNPg a Comunicacao se enquadra no grupo de Ciéncias Sociais

Aplicadas.

Quadro 14 - Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinacdo — Area de

Comunicacéao

Universidade | Unidade de Subordinagao Nivel de
subordinacéo

UFPA Instituto de Letras e Comunicagao Nivel 1

UFAM Instituto de Ciéncias Humanas e Letras Nivel 2

UFPE Centro de artes e comunicacao Nivel 1

UFPB Centro de ciéncias humanas, letras e artes Nivel 2

UFMG Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 2

UFRJ Centro de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 2

UNB Faculdade de Comunicacao Nivel 1

UFG Faculdade de comunicacao e biblioteconomia | Nivel 1

UFRGS Faculdade de Biblioteconomia e Comunicacdo | Nivel 1

UFPR Setor de Ciéncias Humanas, Letras e Artes Nivel 2
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k) Demografia

A area de demografia aparece apenas uma vez como unidade académica e
vinculada a Faculdade de ciéncias econémicas da UFMG. Na CDU ¢é classificada
como ciéncia social, e na Tabela de Areas do Conhecimento do CNPq se enquadra

no grupo de Ciéncias Sociais Aplicadas.

[) Direito

Levando em consideracdo que o termo “Ciéncias Juridicas” e Direito sdo
sinbnimos na denominacgéo de area do conhecimento, constatou-se que surge como
area principal em todas as universidades, sendo, inclusive Unico curso da unidade
académica em nove universidades (Quadro 15) .

Na CDU, a area de Direito classifica-se dentro da classe trés, classe de ciéncias
sociais. Na Tabela de Areas do Conhecimento do CNPq o Direito se enquadra no

grupo de Ciéncias Sociais Aplicadas.

Quadro 15 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinacio — Area de Direito

Universidade | Unidade de Subordinagao Nivel de
subordinacéo

UFPA Instituto de ciéncias juridicas Nivel 1

UFAM Faculdade de Direito Nivel 1

UFPE Centro de ciéncias juridicas Nivel 1

UFPB Centro de ciéncias juridicas Nivel 1

UFMG Faculdade de Direito Nivel 1

UFRJ Centro de Ciéncias Juridicas e Econbmicas Nivel 1

UNB Faculdade de direito Nivel 1

UFG Faculdade de direito Nivel 1

UFRGS Faculdade de direito Nivel 1

UFPR Setor de Ciéncias Juridicas Nivel 1

m) Economia

Levando em consideracdo que o termo “Ciéncias econémicas” e Economia séo
sinbnimos na denominacéo de area do conhecimento, constatou-se que surge como
area principal em metade das universidades. Conforme o quadro 16, em duas delas
(UFMG e UFRGS) a area possui faculdade exclusiva para o curso de economia.
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Na outra metade das universidades a area se liga diretamente as ciéncias
sociais, sendo que em quatro delas se vincula as ciéncias sociais aplicadas. Na
CDU a Economia se encaixa nas ciéncias sociais.

Na Tabela de Areas do Conhecimento do CNPg se enquadra no grupo de

Ciéncias Sociais Aplicadas.

Quadro 16 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinacdo — Area de
Economia

Universidade | Unidade de Subordinacéo Nivel de
subordinacéo
UFPA Instituto de ciéncias sociais aplicadas Nivel 2
UFAM Faculdade de Estudos Sociais Nivel 2
UFPE Centro de ciéncias sociais aplicadas Nivel 2
UFPB Centro de ciéncias sociais aplicadas Nivel 2
UFMG Faculdades de ciéncias econémicas Nivel 1
UFRJ Centro de Ciéncias Juridicas e Econémicas Nivel 1
UNB Faculdade de Economia, Administracdo, | Nivel 1
Contabilidade e Ciéncia da Informacdo e
Documentacgédo
UFG Faculdade de Administracdo, Ciéncias Contabeis e | Nivel 1
Ciéncias Econdbmicas
UFRGS Faculdade de Ciéncias Econdmicas Nivel 1
UFPR Setor de Ciéncias Sociais Aplicadas Nivel 2

n) Educacao

Conforme o quadro 17, a area de Educacdo encontra-se em nivel de
subordinagéo 1 em 9 universidades.

Da amostra apenas a UFRJ possui a area de educacdo em nivel 2. Ela esta
subordinada as ciéncias humanas. Na CDU ela se encaixa nas ciéncias sociais. Na
Tabela de Areas do Conhecimento do CNPq a Comunicacdo se enquadra no grupo

de ciéncias humanas.
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Quadro 17 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinacdo — Area de

Educacgéo

Universidade | Unidade de Subordinacéo Nivel de
subordinacéo

UFPA Instituto de ciéncias da educacgao Nivel 1

UFAM Faculdade de Educacao Nivel 1

UFPE Centro de educacao Nivel 1

UFPB Centro de educacao Nivel 1

UFMG Faculdade de educacéao Nivel 1

UFRJ Centro de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 2

UNB Faculdade de Educacao Nivel 1

UFG Faculdade de Educacao Nivel 1

UFRGS Faculdade de Educacao Nivel 1

UFPR Setor de Educacéo Nivel 1

0) Estatistica

Conforme o quadro 18, a é&rea de Estatistica possui nivel 2 em nove

universidades. Somente na UFG a area néo se subordina a qualquer outra unidade

académica. Quanto a classificacdo académica, a area se vincula as ciéncias exatas

em todas as universidades. Na CDU é classificada na classe trés, ciéncias sociais, e

na Tabela de Areas do Conhecimento do CNPq se encontra na grande éarea de

Ciéncias Exatas e da Terra.

Quadro 18 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinacdo — Area de

Estatistica
Universidade | Unidade de Subordinacéo Nivel de
subordinacéo

UFPA Instituto de Ciéncias exatas e naturais Nivel 2
UFAM Instituto de Ciéncias Exatas Nivel 2
UFPE Centro de ciéncias exatas e da natureza Nivel 2
UFPB Centro de ciéncias exatas e da natureza Nivel 2
UFMG Instituto de Ciéncias Exatas Nivel 2

UFRJ Instituto de Matematica Nivel 2

UNB Instituto de Ciéncias Exatas Nivel 2

UFG Instituto de Matematica e Estatistica Nivel 1
UFRGS Instituto de Matematica Nivel 2
UFPR Setor de Ciéncias Exatas Nivel 2
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p) Geografia

Conforme o quadro 19, a Geografia aparece como area de nivel 2 em 9
universidades. Apenas na UFPB nao aparece como unidade académica, pois nesta
universidade surge como curso de graduacao.

Segundo a classificacdo das unidades académicas a area em questdo se
enquadra nas Ciéncias Humanas (quatro ocorréncias) ou de Ciéncias da terra/
Geociéncias (duas ocorréncias).

Na CDU esta classificada na classe 9, classe de Historia e Geografia. Na Tabela

de Areas do Conhecimento do CNPq se enquadra no grupo de Ciéncias Humanas.

Quadro 19 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinacdo — Area de
Geografia

Universidade | Unidade de Subordinagao Nivel de
subordinacéo

UFPA Instituto de filosofia e ciéncias humanas Nivel 2
UFAM Instituto de Ciéncias Humanas e Letras Nivel 2
UFPE Centro de filosofia e ciéncias humanas Nivel 2
UFPB Inexistente

UFMG Instituto de Geociéncias Nivel 2

UFRJ Instituto de Geociéncias Nivel 2

UNB Instituto de Ciéncias Humanas Nivel 2

UFG Instituto de estudos sécio-ambientais Nivel 2
UFRGS Instituto de Geociéncias Nivel 2
UFPR Setor de Ciéncias da Terra Nivel 2

q) Histéria

Conforme o quadro 20 a area de Historia situa-se no nivel 2 de subordinacdo em
9 universidades e em nivel 1 apenas na UFG. Na classificagdo por unidade
académica, a area se enquadra no grupo das ciéncias humanas em 7 universidades.
Na CDU estéa classificada na classe 9, classe de Historia, Geografia. Na Tabela de

Areas do Conhecimento do CNPq se enquadra no grupo de Ciéncias Humanas.
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Quadro 20 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinagéo — Area de Historia

Universidade | Unidade de Subordinacéo Nivel de
subordinacéo
UFPA Instituto de filosofia e ciéncias humanas Nivel 2
UFAM Instituto de Ciéncias Humanas e Letras Nivel 2
UFPE Centro de filosofia e ciéncias humanas Nivel 2
UFPB Centro de ciéncias humanas, letras e artes Nivel 2
UFMG Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 2
UFRJ Instituto de Filosofia e Ciéncias Sociais Nivel 2
UNB Instituto de Ciéncias Humanas Nivel 2
UFG Faculdade de Histéria Nivel 1
UFRGS Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 2
UFPR Setor de Ciéncias Humanas, Letras e Artes Nivel 2

r) Sociologia

Conforme o quadro 21, a area de Sociologia encontra-se no nivel de

subordinacdo dois em quatro universidades e em nivel 3 nas demais. Classifica-se

como ciéncias humanas em sete universidades e como ciéncias sociais nas

restantes. Na CDU esta classificada na classe 3 e, na Tabela de Areas do

Conhecimento do CNPq, se enquadra no grupo de Ciéncias Humanas.

Quadro 21 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinacdo — Area de

Sociologia
Universidade | Unidade de Subordinacgéao Nivel de
subordinacéo

UFPA Instituto de filosofia e ciéncias humanas Nivel 3
UFAM Instituto de Ciéncias Humanas e Letras Nivel 3
UFPE Centro de filosofia e ciéncias humanas Nivel 3
UFPB Centro de ciéncias humanas, letras e artes Nivel 3
UFMG Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 2

UFRJ Centro de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 2

UNB Instituto de Ciéncias Sociais Nivel 2

UFG Faculdade de Ciéncias Sociais Nivel 3
UFRGS Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas Nivel 2
UFPR Departamento de Ciéncias Sociais Nivel 3
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s) Teologia

A area de Teologia nao foi encontrada em qualquer das universidades
pesquisadas.

4.4 Anédlise das areas do Grupo dois — aparecem apenas na Tabela de Areas
do Conhecimento do CNPq

a) Ciéncia da Informacao /Museologia

Conforme o quadro 22, a area de Museologia somente aparece como unidade
académica na UFPA onde se acha subordinada ao Instituto de Artes. Na UnB e UFG
ela se vincula a area de Ciéncia da Informacdo, como curso. Na organizacao
académica, portanto, pode-se classificar a Museologia na da area de Ciéncia da
Informacéo ou Artes

Quadro 22 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinacdo — Area de
Museologia

Universidade | Unidade de Subordinacéo Nivel de subordinacao
UFPA Instituto de artes Nivel 2
UNB Faculdade de Ciéncia da Informagéao Nivel 3
UFG Faculdade de Ciéncias Sociais Nivel 3

b) Desenho Industrial

A area de Desenho Industrial s6 aparece como unidade académica na UnB,

subordinada ao Instituto de Artes.

c) Turismo

Conforme o quadro 23, a area de Turismo encontra-se em nivel de subordinacéo
2 em cinco universidades. E em nivel 1 na UnB. Esta subordinada a varias areas do
conhecimento, desde Ciéncias Sociais até Geociéncias. Na Tabela de Areas do

Conhecimento do CNPq se enquadra no grupo de Ciéncias Sociais Aplicadas.
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Quadro 23 — Universidade e respectivas unidades e niveis de subordinagdo — Area de Turismo

Universidade | Unidade de Subordinacéo Nivel de
subordinacéo

UFPA Instituto de ciéncias sociais aplicadas Nivel 2
UFAM Inexistente

UFPE Centro de ciéncias sociais aplicadas Nivel 2
UFPB Centro de ciéncias humanas, letras e artes Nivel 2
UFMG Instituto de Geociéncias Nivel 2

UFRJ Inexistente

UNB Centro de Exceléncia em Turismo Nivel 1

UFG Inexistente

UFRGS Inexistente

UFPR Setor de Ciéncias Humanas, Letras e Artes Nivel 2

d) Arqueologia, Economia Doméstica e Planejamento Urbano e Regional

Estas areas nao aparecem como unidade académica de qualquer das
universidades. Na Tabela de Areas do Conhecimento do CNPg, Economia
Doméstica e Planejamento Urbano e Regional se enquadram no grupo de Ciéncias

Sociais Aplicadas e a Arqueologia, no grupo de Ciéncias Humanas.

4.5 Consideracdes sobre as classificacbes de areas nas universidades, na
CDU e na Tabela de Areas do Conhecimento do CNPq

O quadro 24 sintetiza a analise dos trés sistemas de organizacdo social do
conhecimento. As areas sinalizadas com um x s8o as existentes nas trés

classificagoes.
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Quadro 24 — Inclusdo das areas do conhecimento nas universidades, na CDU e na Tabela de
Areas do Conhecimento do CNPq

Disciplinas Universidades CDuU CNPq
Administracéo X X X
Antropologia X X X
Arqueologia X
Arquitetura e Urbanismo* X X X
Ciéncia da computacao/informética* X X X
Ciéncia da Informacéo /Museologia X X
Ciéncia da Informacao/ X X X

Biblioteconomia

Ciéncia Politica / Politica X X X
Comunicacéao X X X
Demografia X X X
Desenho Industrial X X
Direito X X X
Economia X X X
Economia Doméstica - - X
Educacao X X X
Estatistica* X X X
Filosofia X X X
Geografia* X X X
Historia* X X X
Planejamento Urbano e Regional - - X
Psicologia X X X
Servico Social/ Assisténcia Social X X
Sociologia X X X
Teologia - X X
Turismo X - X

Foram analisadas as classes zero a trés da CDU e as classes de ciéncias
sociais e humanas da tabela de area do conhecimento do CNPqg. Nestas areas a
CDU possui menor numero de subareas do que a tabela de areas do conhecimento

do CNPg. Sendo 23 para o primeiro e 15 para o ultimo.
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Destas, as universidades contemplam todas as areas da CDU e vinte da
tabela do conhecimento. Deve-se ressaltar que existem 18 areas afins entre as duas
classificagbes, sendo que estas se encontram nas classes selecionadas da CDU e
trés em outras classes.

Das areas que estdo apenas na Tabela de Areas do conhecimento do CNPq,
somente trés aparecem na classificacdo académica. Sendo que a area de
Arquivologia ndo aparece como unidade académica e sim como curso; a area de
Desenho Industrial se destaca como departamento dentro da UnB e a area de
Turismo oscila entre néo ter representatividade em algumas universidades (n&o
existir ou ser area de pesquisa) e ter, por outro lado, centros de pesquisa dedicados
ao turismo.

ApOs a analise do quadro 24, chegamos a 21 areas a serem sistematizadas,
pois as areas de Arqueologia, Economia Doméstica, Planejamento Urbano e
Regional e Teologia ndo aparecem como unidades académicas em qualquer das
universidades.

Ao analisar as areas e respectivas subordinacbes nos trés sistemas,
percebem-se algumas diferencas entre as classificagdes, como exposto no quadro
25.
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Quadro 25 — Classificagdo das disciplinas nas universidades, na CDU e na Tabela de Areas do

Conhecimento do CNPq

Disciplinas Universidades CDuU CNPq
Administracao CSA Classe 3 CSA?
Antropologia CSA/CH/CS Classe 3 CH?®
Arqueologia CH
Arquitetura e Urbanismo Artes/Tecnologia | Classe 7 CSA
Ciéncia da computacao/informética CE Classe 0 CE*
Ciéncia da Informagé&o/ Museologia CSA Classe 0 CSA
Ciéncia da Informacao/
Biblioteconomia oA Classe 0 CoA
Ciéncia Politica / Politica CH Classe 3 CH
Comunicacéao Comunicacao Classe 3 CSA
Demografia Economia Classe 3 CSA
Desenho Industrial Artes Classe 7 CSA
Direito Direito Classe 3 CSA
Economia Economia Classe 3 CSA
Economia Doméstica CSA
Educacao Educacao Classe 3 CH
Estatistica CE Classe 3 CE
Filosofia Filosofia Classe 1 CH
Geografia CH Classe 9 CH
Historia CH Classe 9 CH
Planejamento Urbano e Regional CSA
Psicologia CH Classe 1 CH
Servico Social/ Assisténcia Social CH Classe 3 CSA
Sociologia CH Classe 3 CH
Teologia Classe 2 CH
Turismo CH Classe 7 CSA

? Ciéncias sociais aplicadas — CSA
? Ciéncias Humanas - CH

% Ciéncias Exatas - CE
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A analise do quadro 25 nos remete a algumas consideracoes:

* A area de administracdo é classificada como ciéncia social aplicada nas
universidades e no CNPq, ao passo que na CDU surge como ciéncia social.

* A area de Antropologia € a area que possui mais subdivisdes, pois nas
universidades aparece vinculada as ciéncias humanas, sociais e sociais aplicadas.
Na CDU é classificada como ciéncias sociais, e pelo CNPq faz parte da area das
ciéncias humanas.

* As areas de Arquitetura e Urbanismo e Desenho Industrial encontram-se na
classe sete (artes) da CDU e séo classificadas na tabela do CNPg como ciéncias
sociais aplicadas. J& na classificacdo académica, na maioria das vezes, subordinam-
se a area de artes.

* A éarea de Ciéncia da Computacao esta classificada como generalidades
(classe 0) na CDU, todavia tanto na tabela do CNPq quanto nas universidades ela é
classificada como ciéncias exatas.

* A area de Estatistica é classificada na CDU como ciéncias sociais, mas nas
universidades e tabela do CNPg se agrupa a area de ciéncias exatas.

 As areas de Comunicacdo, Direito, Economia, Educacdo e Filosofia
possuem classificagdo propria tanto na CDU quanto nas universidades, mas no
CNPq as trés primeiras sao classificadas como ciéncias sociais aplicadas e as duas
altimas, como ciéncias humanas.

» As areas de Geografia e Histdria sédo classificadas na CDU em uma classe
prépria que engloba as duas area, a classe 9 (Geografia, Historia e Biografia). Na
tabela do CNPq e nas universidades aparecem na classe de ciéncias humanas.

* A area de Psicologia é classificada na CDU em uma classe propria (classe
1) e nas universidades e CNPg como ciéncias humanas.

* A area de Servico Social/ Assisténcia Social é classificada como ciéncias
humanas nas universidades; no CNPg como ciéncias sociais aplicadas, e na CDU
como ciéncias sociais.

« A area de Sociologia € classificada como ciéncias humanas nas
universidades e CNPg e como ciéncias sociais na CDU.

» A area de Teologia possui classificacdo prépria na CDU (classe 2) e é

classificada como ciéncias humanas no CNPq.



106

* A area de Turismo é classificada como ciéncia humana nas universidades;
na CDU é classificada na classe 7 (artes) e como ciéncia social aplicada no CNPq.

Na metodologia foram definidos niveis de subordinacdo dentro da estrutura
académica. Diante disso ficaram definidos trés niveis de subordinacdo. Em cada
universidade foi efetuada uma analise atribuindo-se a cada disciplina/ universidades
niveis de subordinacao.

O quadro 26 apresenta sistematizacdo da distribuicdo das areas de acordo
com o nivel de classificacdo observado como mais freqlente nos trés tipos de
classificacdo analisados (CDU, Tabela de Areas do Conhecimento do CNPq e
classificacdo académicas)

Para determinar a vinculacdo de uma é&rea na classificacdo adotada nas
universidades, foi considerada a freqiéncia de vinculacdo de cada area em cada
uma das universidades. O nivel de subordinacéo e a vinculacdo a sua grande area
foi definida levando em conta aquela de maior frequiéncia nas dez universidades. No
caso de empate, o encaixe foi feito no nivel mais alto encontrado.

Inicialmente, observou-se que apenas a area de direito sempre se encontra
em nivel 1 de subordinacdo. Isso significa que ndo esta subordinada a qualquer
unidade académica (institutos, faculdades, centros, dentre outros).

As é&reas de Filosofia, Comunicacdo, Economia e Educagdo foram
classificadas como nivel 1. As disciplinas de nivel 2 aparecem subordinadas as
grandes areas das Ciéncias Sociais Aplicadas, Ciéncias Humanas, Ciéncias Exatas
e Artes. Nesse caso, as grandes areas comporam juntamente como as areas de

nivel 1, o primeiro nivel de subordinacao.
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Areas do conhecimento

Area vinculada

Administracao

Ciéncias Sociais Aplicadas

Antropologia

Ciéncias Humanas

Arquitetura e Urbanismo

Artes

Ciéncia da computacao/informatica

Ciéncias Exatas

Ciéncia da Informacao /Museologia

Ciéncias Sociais Aplicadas

Ciéncia da Informacéao/ Biblioteconomia

Ciéncias Sociais Aplicadas

Ciéncia Politica / Politica

Ciéncias Humanas

Comunicacéao

Comunicacéao

Demografia Economia
Desenho Industrial Artes
Direito Direito

Economia Economia

Educacao Educacéo

Estatistica*

Ciéncias Exatas

Filosofia Filosofia
Geografia* Ciéncias Humanas

Historia* Ciéncias Humanas
Psicologia Ciéncias Humanas

Servigo Social/ Assisténcia Social

Ciéncias Humanas

Sociologia

Ciéncias Humanas

Turismo

Ciéncias Sociais Aplicadas

Nao houve qualquer disciplina classificada como nivel 3. As disciplinas que

nao aparecem no quadro 26, obtiveram classificacdo, pois a area inexiste ou nao

possui representatividade na universidade.

A figura 13 apresenta a hierarquia de areas, como produto final da andlise

efetuada e procura refletir a visdo de maior consenso nos trés sistemas de

organizacao social do conhecimento analisados.
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Figura 13 — Sistematizacdo das areas do conhecimento
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5. Conclusédo e Recomendacdes

Este trabalho teve como objetivo analisar a organizacdo social do
Conhecimento em universidades federais Brasileiras e em sistemas de organizacao
social, mais especificamente, a classificacdo decimal universal (CDU) e a tabela de
areas do conhecimento do CNPqg, a fim de identificar as caracteristicas destas
classificacOes e caracterizar a organizacdo social do conhecimento. A amostra de
universidade foi constituida por duas universidades de cada regido do Brasil (UFPA,
UFAM, UFPE, UFPB, UFMG, UFRJ, UNB, UFG, UFRGS, UFPR).

Ao pesquisar sobre o assunto evidencia-se a caréncia de pesquisa sobre o
tema organizacdo social do conhecimento no Brasil, pois poucos textos foram
encontrados sobre o assunto. Ao analisar os documentos encontrados na literatura,
percebe-se que ha uma ténue diferenca entres a OSC e a OIC, pois ambas
consistem em descricbes e representacbes de partes do mundo (HJZRLAND,
2007a). A diferenca essencial é que a primeira é preocupada em saber como a
realidade esta estruturada e descreve a organizagdo socio-politica dos produtores,
intermediarios e usuarios da informacdo na sociedade e, portanto, descreve a
existéncia de diversos sistemas de informacdo encontrada na sociedade. A Ultima
por sua vez se atém as caracteristicas dos elementos e seus conceitos.

Ha semelhancas e diferencas na forma de organizacdo adotada pelas
diferentes universidades federais analisadas, conforme discutido no capitulo quatro.
As diferencas apontadas permitem concluir que a organizacdo social do
conhecimento sofre realmente interferéncia de fatores sociais e politicos e reflete a
realidade de cada instituicdo, levando em conta fatores que vao além do
agrupamento de areas que possuem caracteristicas comuns.

Neste sentido, observa-se que houve semelhanca na classificacdo das
unidades entre as universidades do norte e do nordeste (UFPE e UFPB). No centro-
oeste (UnB e UFG) também houve similaridade na organizacédo entre as instituicdes
da regido. Outro exemplo que pode ilustrar a influéncia dos fatores sociais,
econdmicos e politicos na organizacdo social do conhecimento € o fato da UnB,
localizada na capital do Brasil, centro das decisdes politicas do pais, ser a Unica
universidade que possui um instituto de ciéncia politica. Nas demais universidades a

area de ciéncia politica encontra-se subordinada a algum centro ou instituto.
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Fatores intrinsecos a propria instituicdo podem, também, influir na
organizacdo social do conhecimento. A UFRJ apresentou o maior niamero de
ramificagcbes em sua estrutura. Como é a maior universidade dentre as pesquisadas,
pode-se inferir que o tamanho da instituicdo é um fator que se reflete no modelo de
organizacao social aplicado.

Ao analisar a organizacao social das universidades em paralelo a CDU e a
tabela de areas do conhecimento do CNPq, € possivel concluir que determinadas
areas apresentam maior discrepancia do ponto de vista de sua classificacao.
Exemplo disto é a antropologia, que, nas universidades essa area encontra-se
subordinada por vezes as ciéncias sociais aplicadas, ou, simplesmente, ciéncias
sociais, e em outros casos, as ciéncias humanas. Na CDU est4 na classe de
ciéncias sociais e no CNPq na area de ciéncias humanas.

A éarea de arquitetura e urbanismo também tem classificacdes distintas nas
trés classificacfes analisadas. Outra area que chama a atencéo é a demografia, pois
aparece como area subordinada a economia. Observando o conteudo programatico
do curso ele se encaixaria melhor dentro da area de geografia e ndo economia.

Por outro lado, ha areas em que a coincidéncia € total, como no caso da
administracdo, sempre enquadrada como ciéncias sociais aplicadas. Outro fato que
se destaca é a area de direito, sempre colocada como primeiro nivel de estrutura
dentro de todas as universidades analisadas. Dentre as universidades pesquisadas
a que tem seu sistema organizacional mais parecido com a tabela de areas do
conhecimento € a UFMG, ela possui em sua estrutura académica quase todas as
areas que compfem a tabela citada. Conclusbes acerca dessas caracteristicas
especificas de cada area dependeriam do levantamento de fatores histéricos, sociais
e politicos que extrapolam esta pesquisa.

A figura 13 apresenta uma sistematizacdo dentro das areas de ciéncias
humanas e sociais, de modo que facilite a compreensédo da compilacdo dos dados
obtidos na pesquisa e sugerir um futuro sistema de organizagcdo social das areas
citadas dentro das universidades ou até mesmo auxiliar no desenvolvimento de uma
nova tabela de areas do conhecimento do CNPq dentro das ciéncias humanas e
sociais. As areas de exatas foram computadas porque os cursos de Estatistica e
Ciéncia da Computacdo apareceram subordinados a algumas unidades académicas

das areas de ciéncias humanas e sociais e optou-se por cita-las na sistematizacao.
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Para estudos futuros, esta pesquisa sugere que se faca uma busca mais
aprofundada do desenvolvimento das unidades académicas, com analise de
documentos institucionais e entrevistas. Sugere também utilizar como universo a ser
estudado, o restante da tabela de areas do conhecimento do Cnpqg, CDU e
universidades.

E interessante também a realizacdo de mais pesquisas relacionadas as
teorias sobre a organizacéo social do conhecimento para se conhecer melhor a area
e com isso aparecer caracteristicas que realmente a diferenciem da organizacao

intelectual do conhecimento.
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Apéndice A - Escolha da amostra -Universidades Federais Brasileiras por

regiao

Quadro 27 - Universidades Federais Brasileiras por regido

Regiéao Estado Instituicao Numero de | Cursos de
docentes graduacéo
Distrito Universidade de Brasilia — 2209 73
Federal UnB
Goias Universidade de Goias - UFG | 2519 54
Centro-  "\1ato Grosso | Universidade Federal 1815 55
Oeste de Mato Grosso - UFMT
Mato Grosso | Universidade 1421 44
do Sul Federal de Mato Grosso do
Sul - UFSM
Alagoas Universidade Federal de 1437 60
Alagoas - UFAL
Bahia Universidade Federal da 3606 105
Bahia - UFBA
Ceara Universidade Federal do 1775 69
Ceara - UFC
Maranhao Universidade Federal do 1036 53
Maranhao - UFMA
Nordeste Paraiba Universidade Federal da 3652 110
Paraiba - UFPB
Pernambuco | Universidade Federal de 4869 112
Pernambuco - UFPE
Piaui Universidade Federal do 1728 62
Piaui - UFPI
Rio Grande Universidade Federal do Rio | 2916 81
do Norte Grande do Norte - UFRN
Sergipe Universidade Federal de 1339 84
Sergipe - UFS
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Acre Universidade Federal do Acre | 595 121
- UFAC
Amazonas Universidade Federal do 1617 105
Amazonas - UFAM
Amapa Universidade Federal do 284 30
Amapa - UNIFAP
Norte Para Universidade Federal do 3043 51
Para- UFPA
Rondénia Universidade Federal de 602 50
Rondénia - UNIR
Roraima Universidade Federal de 331 27
Roraima - UFRR
Tocantins Universidade Federal do 782 28
Tocantins - UFT
Espirito Santo | Universidade Federal do 1575 64
Espirito Santo - UFES
Minas Gerais | Universidade Federal de 2376 80
Minas Gerais - UFMG
Rio de Universidade Federal do Rio | 7421
Sudeste | Janeiro de Janeiro - UFRJ
Universidade Federal do 39
Estado do Rio de Janeiro -
UNIRIO
Sao Paulo Universidade Federal de Sao | 2744 69
Paulo - UNIFESP
Parana Universidade Federal do 4156 66
Parana - UFPR
Sul Rio Grande Universidade Federal do Rio | 13784 64
do Sul Grande do Sul - UFRGS
Santa Universidade Federal de 2439 54

Catarina

Santa Catarina - UFSC
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Apéndice B — Universidades x CDU e Tabela de Areas do Conhecimento do

CNPq

Quadro 28 - Biblioteconomia

Universidad
e

Unidade
subordinada

Tipo de
unidade

Classificacao

Universidade

CDhu

CNPq

UFPA

Instituto de
Ciéncias Sociais
Aplicadas

Departamento

Ciéncias sociais
aplicadas

UFAM

Instituto de
Ciéncias Humanas
e Letras

Departamento

Ciéncias
Humanas

UFPE

Centro de Artes e
Comunicacéao

Departamento

UFPB

Centro de
Ciéncias Aplicadas
e Educacéo

Departamento

UFMG

Escola de Ciéncia
da Informacéo

Escola

Ciéncia da
Informacéao

UFRJ

Faculdade de
Administracéo e
Ciéncias
Contébeis

Departamento

UNB

Faculdade de
Ciéncia da
Informacao

Faculdade

Ciéncia da
Informacéao

UFG

Faculdade de
Comunicagéao e
Biblioteconomia

Faculdade

Biblioteconomia

UFRGS

Departamento de
Ciéncias da
Informacgao

Faculdade

Ciéncia da
Informacéao

UFPR

Setor de Ciéncias
Sociais Aplicadas

Ciéncias sociais
aplicadas

Classe 0

Ciéncias
Sociais
Aplicadas




Quadro 29 - Ciéncia da Computacéao
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Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificacao

Universidade CDuU CNPq

UFPA Instituto de Curso Ciéncias

Ciéncias Exatas Exatas

e Naturais
UFAM Instituto de Departamento Ciéncias

Ciéncias Exatas Exatas
UFPE Centro de Centro Informatica

Informatica
UFPB Centro de Departamento Ciéncias

Ciéncias Exatas Exatas

e da Natureza
UFMG Instituto de Departamento Ciéncias

Ciéncias Exatas Exatas Ciéncias

Classe 0
Exatas

UFRJ Nucleo de Nucleo Computacéao

Computacéao

Eletrdnica
UNB Instituto de Departamento Ciéncias

Ciéncias Exatas Exatas
UFG Instituto de Instituto Informatica

Informatica
UFRGS Instituto de Instituto Informatica

Informéatica
UFPR Setor de Departamento Ciéncias

Ciéncias Exatas

Exatas




Quadro 30 — Filosofia

129

Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificacao

Universidade

CDhuU

CNPq

UFPA

Instituto de
Filosofia e
Ciéncias
Humanas

Faculdade

Filosofia

UFAM

Instituto de
Ciéncias
Humanas e
Letras

Departamento

Ciéncias
Humanas

UFPE

Centro de
Filosofia e
Ciéncias

Humanas

Departamento

Filosofia

UFPB

Centro de
Ciéncias
Humanas,
Letras e Artes

Departamento

Ciéncias
Humanas

UFMG

Faculdade de
Filosofia e
Ciéncias
Humanas

Departamento

Filosofia

UFRJ

Centro de
Filosofia e
Ciéncias

Humanas

Departamento

Filosofia

UNB

Instituto de
Ciéncias
Humanas

Departamento

Ciéncias
Humanas

UFG

Faculdade de
Filosofia

Faculdade

Filosofia

UFRGS

Instituto de
Filosofia e
Ciéncias
Humanas

Departamento

Filosofia

UFPR

Setor de
Ciéncias
Humanas,
Letras e Artes

Departamento

Ciéncias
Humanas

Classe 1

Ciéncias
Humanas




Quadro 31 — Psicologia
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Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificacao

Universidade CDuU CNPq
UFPA Faculdade de Faculdade Psicologia
Psicologia
UFAM Faculdade de Faculdade Psicologia
Psicologia
UFPE Centro de Departamento Ciéncias
Filosofia e Humanas
Ciéncias
Humanas
UFPB Centro de Departamento Ciéncias
Ciéncias Humanas
Humanas,
Letras e Artes
UFMG Faculdade de Departamento Ciéncias .
Filosofia e Humanas Classe 1 | C'encias
Ciéncias Humanas
Humanas
UFRJ Instituto de Instituto Psicologia
Psicologia
UNB Instituto de Instituto Psicologia
Psicologia
UFG Faculdade de Area Educacao
Educacao
UFRGS Instituto de Instituto Psicologia
Psicologia
UFPR Setor de Departamento Ciéncias
Ciéncias Humanas
Humanas,

Letras e Artes




Quadro 32 — Administracao
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Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificacao

Universidade

CDhuU

CNPq

UFPA

Instituto de
Ciéncias Sociais
Aplicadas

Faculdade

Ciéncias sociais
aplicadas

UFAM

Faculdade de
Estudos Sociais

Departamento

Ciéncias
Sociais

UFPE

Centro de
Ciéncias Sociais
Aplicadas

Departamento

Ciéncias sociais
aplicadas

UFPB

Centro de
Ciéncias Sociais
Aplicadas

Faculdade

Ciéncias sociais
aplicadas

UFMG

Faculdade de
Ciéncias
Administrativas

Faculdade

Administracéo

UFRJ

Faculdade de
Administracéo e
Ciéncias
Contébeis

Departamento

Administracéo

UNB

Faculdade de
Economia,
Administracgéo,
Contabilidade e
Ciéncia da
Informacéo e
Documentacao

Departamento

Administracéo

UFG

Faculdade de
Administracéao,
Ciéncias
Contabeis e
Ciéncias
Econdmicas

Curso

Administracéo

UFRGS

Escola de
Administracao

Escola

Administracao

UFPR

Setor de
Ciéncias Sociais
Aplicadas

Departamento

Ciéncias sociais
aplicadas

Classe 3

Ciéncias
Sociais
Aplicadas




Quadro 33— Antropologia
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Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificacao

Universidade CDuU CNPq

UFPA Instituto de Faculdade Ciéncias
Filosofia e Humanas
Ciéncias
Humanas

UFAM Instituto de Departamento Ciéncias
Ciéncias Humanas
Humanas e
Letras

UFPE Centro de Curso Ciéncias
Ciéncias Sociais Sociais
Aplicadas Aplicadas

UFPB Centro de Area Ciéncias
Ciéncias Humanas
Humanas,
Letras e Artes

UFMG Faculdade de Curso Ciéncias
Filosofia e Humanas Classe 3 Ciéncias
Ciéncias Humanas
Humanas

UFRJ Instituto de Departamento Ciéncias
Filosofia e Sociais
Ciéncias Sociais

UNB Departamento Departamento Antropologia
de Antropologia

UFG Faculdade de Curso Ciéncias
Ciéncias Sociais Sociais

UFRGS Instituto de Departamento Ciéncias
Filosofia e Humanas
Ciéncias
Humanas

UFPR Setor de Departamento Ciéncias
Ciéncias Humanas
Humanas,

Letras e Artes




Quadro 34- Arquitetura e Urbanismo
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Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificacao

Universidade CDuU CNPq
UFPA Instituto de Faculdade Tecnologia
Tecnologia
UFAM Inexistente
UFPE Centro de Artes | Departamento Artes
e Comunicac¢ao
UFPB Centro de Departamento Tecnologia
Tecnologia
UFMG Escola de Escola Arquitetura
Arquitetura Ciéncias
UFRJ Centro de Faculdade Artes Classe 7 Sociais
Letras e Artes Aplicadas
UNB Faculdade de Faculdade Arquitetura
Arquitetura e
Urbanismo
UFG Faculdade de Curso Artes
Artes Visuais
UFRGS Faculdade de Faculdade Arquitetura
Arquitetura
UFPR Setor de Departamento Tecnologia

Tecnologia




Quadro 35 - Assisténcia Social/ Servi¢o Social
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Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificagéo

Universidade CDuU CNPq
Instituto de Ciéncias
UFPA Ciéncias Sociais Faculdade S(?C|a|s
Aplicadas Aplicadas
Instituto de cienc
iénci iéncias
UFAM Ciencias Departamento H
Humanas e umanas
Letras
Ciéncias
Centro de o
UFPE Ciéncias Sociais | P€Partamento Sociais
Aplicadas Aplicadas
Centro de .
- A . n
UFPB Ciéncias Departamento Ciencias Cieneias
Humanas Humanas O
Let Art Classe 3 Sociais
= etras e Artes Aplicadas
U Inexistente
Centro de o
UFRJ Filosofia e Escola Ciéncias
Ciéncias Humanas
Humanas
Instituto de Ciéncias
UNB A Departamento
Ciéncias Y HuManas
Humanas
UFG Inexistente
UFRGS Inexistente
UFPR

Inexistente




Quadro 36 - Ciéncia Politica
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Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificacao

Universidade CDuU CNPq
Instituto de Ciéncias
UFPA Filosofia e Area
Ciéncias Humanas
Humanas
UFAM Inexistente
Centro de Ciéncias
UFPE Filosofia e Departamento H
Ciéncias umanas
Humanas
Centro de Ciéncias
UFPB Ciéncias Area
Humanas, Humanas
Letras e Artes
Faculdade de ciénci
: . iéncias
UEMG Filosofia e Departamento H Ciéncias
Ciéncias umanas Classe 3
Humanas Humanas
Instituto de Ciéncias
UFRJ Filosofia e Departamento Sociais
Ciéncias Sociais
: . Ciéncia
UNB Instituto de Instituto Politi
Ciéncia Politica ofitica
UFG Inexistente
Instituto de Cienei
. . iénci
UFRGS Filosofia e Departamento H encias
Ciéncias umanas
Humanas
UEPR Departamento Linha de Ciéncias
de Ciéncias pesquisa Sociais

Sociais




Quadro 37 - Comunicacdao
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Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificacéo

Universidade CDuU CNPq
UFPA Ian(telttruat;) gle Faculdade Comunicagéao
Comunicacéao
Instituto de o
UFAM Ciéncias Departamento Clencias
Humanas e Humanas
Letras
UFPE Centro de artes | Departamento | Comunicagdo
e comunicacao
Ce.[‘”o. de Ciéncias
UFPB Ciéncias Departamento
Humanas, Humanas
Letras e Artes
Faculdade de o
UFMG Filosofia e Departamento Ciencias
Ciéncias Humanas Ciéncias
Humanas Classe 3 Sociais
Centro de . Aplicadas
UFRJ Filosofia e Escola ciencias
Ciéncias Humanas
Humanas
UNB Faculdade de Faculdade Comunicacao
Comunicacéao
Faculdade de
UFG Comunicagdo e Faculdade
Biblioteconomia
Faculdade de
UFRGS Biblioteconomia | Departamento Comunicagéao
e Comunicagao
Setor de o
UFPR Ciéncias Departamento Clencias
Humanas, Humanas

Letras e Artes




Quadro 38 — Direito
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Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificacao

Universidade

CDhu

CNPq

UFPA

Instituto de
Ciéncias
Juridicas

Faculdade

Direito

UFAM

Faculdade de
Direito

Faculdade

Direito

UFPE

Centro de
Ciéncias
Juridicas

Centro

Direito

UFPB

Centro de
Ciéncias
Juridicas

Centro

Direito

UFMG

Faculdade de
Direito

Faculdade

Direito

UFRJ

Centro de
Ciéncias
Juridicas e
Econbmicas

Centro

Direito

UNB

Faculdade de
Direito

Faculdade

Direito

UFG

Faculdade de
Direito

Faculdade

Direito

UFRGS

Faculdade de
Direito

Faculdade

Direito

UFPR

Setor de
Ciéncias
Juridicas

Setor

Direito

Classe 3

Ciéncias
Sociais
Aplicadas




Quadro 39 - Economia

138

Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificacao

Universidade CDuU CNPq
Instituto de Ciéncias Sociais
UFPA Ciéncias Sociais Faculdade Aplicadas
Aplicadas
UFAM Faculdade de Departamento | Ciéncias Sociais
Estudos Sociais
Centro de Ciéncias Sociais
UFPE Ciéncias Sociais Departamento Aplicadas
Aplicadas
Centro de Ciéncias Sociais
UFPB Ciéncias Sociais Departamento Aplicadas
Aplicadas
Faculdades de Ciéncias
UFMG AL Departamento .
Ciencias P econdémicas
Econbmicas
Centro de Citnei
. _ iéncias
UFRJ Ciencias Instituto L
Juridicas e economicas
Econdmicas Ciéncias
Faculdade de Classe 3 Sociais
Economia, Aplicadas
Administracéo, Ciéncias
UNB Contabilidade e | DPepartamento econdmicas
Ciéncia da
Informacéao e
Documentacgao
Faculdade de
Administracéao, o
UFG Ciéncias Curso Ciencias
Contabeis e econdmicas
Ciéncias
Econbmicas
Faculdade de Ciéncias
UFRGS P Departamento .
Ciéncias P econdmicas
Econdmicas
Setor de Ciéncias Sociais
UFPR Ciéncias Sociais Departamento

Aplicadas

Aplicadas




Quadro 40 - Educacéo
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Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificacao

Universidade CDuU CNPq
Instituto de . ~
UFPA Ciéncias da Instituto Educacao
Educacao
UFAM Faculdade de Faculdade Educacéo
Educacao
UFPE Centro de Centro Educacéo
Educacao
UFPB Centro de Centro Educacéo
Educacao
UFMG Faculdade de Faculdade Educacéo
Educacéo o
Centro de . Classe 3 Ciéncias
UFRJ Filosofia e Centro Ciéncias Humanas
Ciéncias Humanas
Humanas
UNB Faculdade de Faculdade Educacéo
Educacao
UFG Faculdade de Faculdade Educaco
Educacao
UFRGS Faculdade de Faculdade Educacéo
Educacao
UFPR Setor de Setor Educacao

Educacao




Quadro 41 - Estatistica
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Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificacao

Universidade CDuU CNPq
Instituto de Ciéncias
UFPA Ciéncias Exatas Faculdade Exatas
e Naturais
- Ciéncias
UFAM Instituto de Departamento =
Ciéncias Exatas xatas
Centro de Ciéncias
UFPE Ciéncias Exatas Departamento Exatas
e da Natureza
Centro de Ciéncias
UFPB Ciéncias Exatas Departamento Exatas
e da Natureza
- Ciéncias
UFMG Instituto de Departamento =
Ciéncias Exatas xatas Ciéncias
Classe 3
Departamento o Exatas
UFRJ de Métodos Curso Estatistica
Estatisticos
- Ciéncias
UNB Instituto de Departamento =
Ciéncias Exatas xatas
Instituto de o
UFG Matematica e Curso Estatistica
Estatistica
UFRGS Instituto de Departamento Matematica
Matematica
Ciéncias
UFPR Setor de Departamento
Exatas

Ciéncias Exatas




Quadro 42 - Geografia
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Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificacao

Universidade CDuU CNPq
Instituto de Ciéncias
UFPA Filosofia e Faculdade H
Ciéncias umanas
Humanas
Instituto de Citne
A iéncias
UFAM Ciéncias Departamento H
Humanas e umanas
Letras
Instituto de Ciéncias
UFPE Filosofia e Departamento 4
Ciéncias umanas
Humanas
Centro de S
PP iénci
UFPB Ciéncias Departamento I—?u?n;:nzss
Humanas, Ciéncias
Letras e Artes Classe 9 Humanas
UFMG Instituto de Departamento Geociéncias
Geociéncias
UFRJ Inexistente
Instituto de Ciéncias
UNB Ciéncias Departamento Humanas
Humanas
Instituto de o
UFG Estudos Sécio- Curso Geociéncias
ambientais
UFRGS Inexistente
Setor de .
UFPR Ciéncias da Departamento Geociéncias

Terra




Quadro 43 - Histéria
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Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificacao

Universidade CDuU CNPq
Instituto de Ciéncias
UFPA Filosofia e Faculdade H
Ciéncias umanas
Humanas
Instituto de cinci
. iéncias
UFAM Ciencias Departamento H
Humanas e umanas
Letras
Centro de Ciéncias
UFPE Filosofia e Departamento H
Ciéncias umanas
Humanas
Centro de A
P n
UFPB Ciéncias Departamento l_?le clas
Humanas, umanas
Letras e Artes
Faculdade de ciénci
: . iéncias
UFMG Filosofia e Departamento H Ciéncias
Ciéncias umanas Classe 9
Humanas
Humanas
Instituto de Ciéncias
UFRJ Filosofia e Departamento Sociais
Ciéncias Sociais
Instituto de Ciéncias
UNB Ciéncias Departamento HumManas
Humanas
UFG Faculdade de Faculdade Historia
Histoéria
Instituto de Cienei
. . iéncias
UFRGS Filosofia e Departamento H
Ciéncias umanas
Humanas
Setor de ciénci
A iéncias
UFPR Ciéncias Departamento H
Humanas, umanas

Letras e Artes




Quadro 44 - Sociologia
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Universidade

Unidade
subordinada

Tipo de unidade

Classificacao

Universidade CDuU CNPq
Instituto de Ciéncias
UFPA Filosofia e Area
Ciéncias Humanas
Humanas
Instituto de Citne
A iéncias
UFAM Ciencias Curso H
Humanas e umanas
Letras
Centro de Ciéncias
UFPE Filosofia e Curso
Ciéncias Humanas
Humanas
Centro de .
UFPB Ciéncias Area Ciencias
Humanas. Humanas
Letras e Artes
Faculdade de Citne
- - iéncias
UFMG Filosofia e Departamento H Ciéncias
Ciéncias umanas Classe 3
Humanas Humanas
Centro de Ciene
: - iéncias
UFRJ Filosofia e Departamento H
Ciéncias umanas
Humanas
: Ciéncias
UNB Instituto de Departamento Sociai
Ciéncias Sociais ocials
UEG Faculdade de Curso Ciéncias
Ciéncias Sociais Sociais
Instituto de Citne
: - iéncias
UFRGS Filosofia e Departamento H
Ciéncias umanas
Humanas
Departamento Ciéncias
UFPR de Ciéncias Curso Sociais

Sociais




